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Abstract: In his book Physics of the Impossible, Michio Kaku thinks that
psycho-kinesis—i.e., a direct causal influence on physical processes by
mental powers—will become a real possibility in a near future. From
the point of view of metaphysical realism, this means that mental enti-
ties and mental causality are real phenomena. Contemporary scientific
methodology regards the use of scientific instruments that amplify our
sensibilities as a cognitive technology that deepens our knowledge of,
and power over, real processes. It appears that the strongest and most
productive methods are connected with scientific theories—they are
theories “in action”. Thus, scientific theories can regarded as mental
cognitive technology by means of which humans get to know, and at the
same time shape, reality.
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Vyznamny popularizator védy a spoluautor fady tspésnych tech-
nologickych aplikaci (napf. v konstrukci umélych druzic) Arthur C.
Clark formuloval tfi zakony védeckého a technologického pokroku
znamé jako Clarkovy zakony:

L

Prohléasi-li vyznamny starsi védec néco za mozné, ma témét jisté
pravdu. Prohlési-li néco za nemozné, je pravdépodobné, Ze se
myli.

II. Jedinym zptsobem, jak poznat hranice mozného, je prekrocit je

smérem k nemoznému.

N

III. Kazd4 rozvinutéjsi technologie je nerozeznatelna od kouzla.

Ke svému piispévku jsem byl inspirovan knihou Michio Kakua Fy-
zika nemozného (2010), odkud jsem uvedl i citaci Clarkovych zakond.
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Jednou z fyzikalnich nemoznosti, o niz pojednava uvedena kniha,
je problém psychokineze (Kaku 2010, 92-93), jednoho z parapsycholo-
gickych efekti, moznosti manipulovat materidlnimi objekty (pfemisto-
vani pfedmétd, ohybani rtznych materialti, narusovani pribéhu fyzi-
kalnich procesti) pomoci pouhych myslenek. Tyto efekty predvadéné
riznymi kouzelniky jsou bézné povazovény za Sarlatanstvi, uméni lidi
osalit a jsou to jevy, které odporuji zndamym fyzikdlnim zakonim (gra-
vitace, elektromagnetismus, zachovani energie). A proto nejsou pova-
zZovany za realné existujici.

Poznamenejme hned na pocatku, Ze tyto efekty, které maji osalit
lehkovérné lidi, jsou pric¢itany schopnosti kouzelnikét manipulovat vé-
domim lidi pomoci hypnozy a sugesce, coz jsou jevy, které jsou pii-
jimany jako realné nejen v parapsychologii, ale i také v , normalni”
psychologii. Existence téchto mentélnich stavii a procest je dnes vseo-
becné uznavana, véetné schopnosti nékterych lidi - sensibilti dispono-
vat mimotadnymi smyslovymi rozliSovacimi schopnostmi, pfipadné
mimosmyslovym vnimanim, véetné vstupovani do védomi jinych lidi
(¢teni myslenek v jejich mysli).

I kdyZz nelze popirat tspéchy neurofyziologie, teorie neuronovych
siti a dalsich disciplin spojujici tyto jevy s mozkovymi procesy (véetné
nadéjnych experimentt v tomto sméru vyzkumu) pfesto v soucasnosti
je tplna redukce mentalnich jevi na mozkovou ¢innost spise p¥islibem
do budoucnosti, a proto povazujeme sféru mentalniho (myslenky, city,
vile, pfedstavy, tzv. mentalni kauzalita apod.) za redlnou.

Ale zpét k psychokinezi. M. Kaku uvadi, Ze “je naprosto v ramci fy-
zikalnich zakont, pokud bude v budoucnosti nékdo vycvicen aby silou
vile ovladal elektronické zatizeni, které by mu dodalo jakoby bozské
schopnosti.

Psychokineze zesilena radiovymi vinami nebo pocitacem je napros-
to redlnou moznosti. Jako primitivni psychokinetické zatizeni by bylo
mozné vyuzit napfiklad EEG. Kdy?z si lidé (stizeni napf. srdeéni aryt-
mii, pozn. B.F.), sleduji na obrazovce své vlastni mozkové viny, nako-
nec se nauci védome, byt jen do jisté miry, ovliviiovat mozkové vzorce,
které vidi. Tento proces se nazyva ,biologicka zpétna vazba” neboli
biofeedback.

Protoze neexistuje pfesny nakres propojeni neuronti se svaly, musi
se pacient témto vztahtm aktivné ucit skrze pocitac.

Jednotlivec se tak nakonec mtize naucit vytvaret na obrazovce urci-
té vlnové obrazce zcela dle svého p¥ani. Tyto obrazce bychom néasledné
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mohli zaslat z obrazovky do pocitace, naprogramovaného tak, aby je
rozpoznal a na jejich zakladé provedl pfesné urceny pokyn, napiiklad
zapnul urdity spina¢ nebo spustil motor. Jinymi slovy, ¢lovék by mohl
pouhym myslenim vytvofit uréity vzorec mozkové aktivity na obra-
zovce EEG a pomoci néj spustit pocita¢ nebo motor.

Takovym zptsobem by napiiklad mohli i zcela ochrnuti pouhou
silou mysli ovlddat svtij invalidni vozik. Nebo pokud by uméli na obra-
zovce vytvaret 23 rtznych vzorcti, mohli by jich vyuzivat k psani. Stéle
by se ovsem jednalo o velmi hruby zptisob pfenosu myslenek. Nacvicit
si manipulaci s vlastnim mozkem pomoci biologické zpétné vazby na-
vic zabere mnoho ¢asu (Kaku 2010, 97).

Nedéavno probéhla v tisku zprava pod titulkem ,Myslenka ovlad-
la hmotu”, referujici o experimentu se simpanzy, jimz byly do mozku
zavedeny elektrody a nésledné se podrobili tréninku, takze dokazali
,silou myslenky” fidit robotické rameno pfes internet, napt. p¥iblizit
si potravu.

,Pii pfedchozich experimentech”, pokracuje Kaku, “s pacienty sle-
dujicimi své vlastni EEG byla biologicka zpétna vazba pomala a pracna.
Jestlize v8ak pacientovi pfi rozeznavani myslenkovych vzorcti pomdaha
pocita¢, doba zacviku se podstatné zkrati.” (Kaku 2010, 98) , Ovladéani
pocitace vlastni mysli tedy jiz neni nemozné. Znamena to ale snad, ze
jednoho dne budeme schopni manipulovat s pfedméty, zvedat je do
vzduchu a tam s nimi pohybovat pouhou myslenkou?” (Kaku 2010, 99).

Na tuto otdzku M. Kaku odpovida kladné na zakladé perspektivni-
ho vyuziti nanotechnologie a konstrukce nanorobotd. Celou kapitolu
pak M. Kaku uzavira: , Byt je psychokineze za dne$nich podminek ne-
moznd, mohla by se stat v budoucnu skutecnosti, paklize se nau¢ime
lépe rozumét tomu, jak zpfistupnit myslenky v naSem mozku pomo-
ci EEG, MRI a jinych metod. Jiz v tomto stoleti bychom mohli umét
s pouzitim mys$lenkami fizeného pfistroje manipulovat se supravodici
pti pokojové teploté a provadét tak kousky nerozlisitelné od kouzel,
a v piistim stoleti by mohlo byt mozné pferovnat molekuly v makro-
skopickém predmétu. Psychokineze se tak stava nemoznosti I. fadu.”
(Kaku 2010, 103).

Z realistického hlediska nelze v soucasnosti existenci mentalnich sil,
schopnosti a interakci bez ohledu na moZnost, ze v budoucnosti budou
,redukovany” a vysvétleny na zakladé mozkovych procest, popirat.

Mentalni entity nejsou podle mého nazoru pouze odlisnym popi-
sem pomoci tzv. mentalniho jazyka. Vznika tak otazka, jaké dtsledky
miize mit tato koncepce pro ontologii a pro teorii poznani.
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Pokud jde o ontologii jako nauku o byti, ve filosofii stale vladne
predstava tradujici se z antiky, Ze na rozdil od jednotlivych védeckych
disciplin filosof ma p¥istup k pravému, zédkladnimu a neménnému byti.

Toto stanovisko vsak koliduje s vysledky védeckého poznani, které
prokazuje, Ze ontologie - alespori v nasem vesmiru - se méni. V di-
sledku vyvoje (evoluce) vznikaji nové vrstvy reality, které zpétné pt-
sobi na vrstvy predchazejici, naptiklad vznik zivota, vznik védomi a
poznani. Konkrétnimi piiklady takovych zmén mohou byt zména at-
mosféry Zemé po vzniku zelenych fas, v soucasnosti vliv antropogen-
nich faktord na geologické a atmosferické procesy.

Také v gnoseologii (nauce o poznani) stale pfevazuje piedstava, ze
¢lovék jako homo rationalis tvoii jakousi konstantu, Ze lidsky subjekt
(od Descarta) mysli, uvazuje stale stejné. I kdyZz nelze pomijet biolo-
gické predpoklady vzniku védomi, poznéni vznika az na trovni sebe-
reflexivniho védomi a tvoti tak novou , vrstvu” reality. K zakladnim
charakteristikdAm poznani patii, Ze je pojmové (jazykoveé, graficky) vy-
jadritelné, Ze je komunikativni - sdélitelné a ovéfitelné, pozorovatelné,
experimentdlné, argumentac¢né testovatelné.

Z téchto skute¢nosti vychazi i kognitivismus, komplex véd povazu-
jici poznani za redlny proces a pfinasejici z riznych pfistupti a aspektt
nové poznatky.

Vyznamny anglicky fyzik a kosmolog A. S. Eddington (1892-1944),
ve své knize The Philosophy of Physical Science (1939) ptfirovnal praci
védce k rybati, ktery lovi pomoci siti: ¢im mensi oka, tim ulovi vice
exemplaft. Pro poznani skute¢nosti to znamend, Ze ¢im preciznéj$i na-
stroje a pfistroje ma védec k dispozici, tim dosahuje hlubsiho poznéni.

Dnes snad nelze pochybovat o tom, ze pouzivani pfistroji, které
zesiluji nase smyslové schopnosti, pfispiva k rozvijeni a prohlubova-
ni poznani. Od dob Galileiho a Leeuwenhoeka (mikroskop) si kazda
védecka disciplina vytvofila celou paletu p¥istrojii a nastroji, pomoci
nichz dosahuje tspésnych vysledkd.

Soubor téchto prostiedkt pfedstavuje kognitivni technologii, bez
niz si nelze pfedstavit dspésnou védeckou ¢innost. Spektralni analy-
za v astronomii, hmotova a iontova analyza v chemii a analyza DNA
v genetice, zobrazovaci metody v mediciné, jejichZ ¢innost je zesilova-
na pouzitim pocitact, to jsou dnes neodmyslitelné nastroje védeckého
vyzkumu.

V zavislosti na pouzité technologii se méni nejen obraz svéta, pro-
stfednictvim stdle se prohlubujicich poznatkt jednotlivych védeckych
disciplin, ale i moznosti ovliviiovani usmérnovani procest a jevi k ¢lo-



72 Bretislav Fajkus

véku a spolecnosti potfebnym a pozadovanym zménam (moznosti
udrzitelného vyvoje, ekologie, zdrava populace apod.). Pfistroji a po-
¢itaci zesilend kognitivni technologie ma ve svych dasledcich vliv i na
ontologii, na harmonizaci vztahu ¢lovéka a pfirody, realizaci pozado-
vanych spolecenskych vztaht.

Podle nékterych filosofickych koncepci vsak je redlné pouze to, co
prijimame pouze na zdkladé kognitivni technologii nezesilenych smys-
14. Jsou to zastanci fenomenologie a koncepce pfirozeného svéta (napt.
Velicky, Trlifajova, Kouba 2010).

Tyto koncepce je vsak podle mého nazoru nutno povazovat za ana-
chronismus a pro védecky vyzkum nemaji pozitivni vyznam. Podle
mého néazoru existuje i mentélni kognitivni technologie, kterd ma - ob-
razné feceno - charakter rybaiské sité, pomoci niz védec uskuteciiuje
své vyzkumy.

Jako ptiklad mtze slouzit analyza reality pomoci kategorii véci a
vlastnosti. Z dnesniho hlediska si lze stézi predstavit, jak by bylo moz-
né “redlné” oddélit nebo odlisit véc jako ,nositele” vlastnosti od téchto
vlastnosti samotnych. AvSak mentalné, v nasem mysleni je toto mys-
lenkové schéma bézné pouzivané a ve filosofii bylo povyseno na vztah
substance a akcidence. Nekonec¢na diskuse o povaze tohoto substanéni-
ho paradigmatu vsak nevedly k zadnym pozitivnim vysledkéim. Nako-
nec tato problematika byla v novodobé filosofii opusténa.

Podobna situace vznikla v souvislosti s kategorii vztahu. Jiz
Bertrand Russell (1872-1970) si nevédél rady, jak zafadit vztahy do své
ontologie logického atomismu (Russell 1927), proto jim pfifadil jinou
vrstvu existence. Vztahy podle Russella ,subsistuji” nebo ,maji byt
(spolu s kvalitami a obecninami). Pro vztahy plati, Ze musi existovat
nékdo (védomy subjekt), ktery piislusné entity a jejich interakce uvadi
do vztahu. Je sice mozné obrazné (metaforicky) povazovat interakce
za vztahy, avsak v pfirodé existuji ,jen” struktury (pfirodni druhy) a
jejich interakce. Je zajimavé, ze tyto piivodné mentalni nastroje mapo-
vani reality se reifikuji, takze dnes nikdo nepochybuje, Ze existuje ,, 0b-
jektivné” rovnik a cela geograficka sit rovnobézek a polednikd.

Jind situace nastdva v pfipadé spolecenskych vztahti, které jiz pred-
pokladaji existenci védomych subjektd. Napiiklad u Marxe tvoii vy-
robni vztahy (zdkladna) rozhodujici faktor ekonomického a tim - podle
jeho koncepce - i spole¢enského vyvoje (Marx a Engels 1958). Je pozo-
ruhodné, jak ani v ramci marxistické filosofie se existence vyrobnich
vztahti nevesla do ramce materialistického systému a musela byt slovni
rétorikou zahrnuta do , objektivni reality”.

24t
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Analogickou mentalni sit' 1ze identifikovat i v pfipadé teorie sys-
témd. Na zakladé termodynamiky byly rozliseny uzaviené, izolované
systémy a oteviené systémy, které vymeénuji s okolim latku a energii.
V roce 1932 Ludwig von Bertalanffy (1901-1972) rozsifil paletu systémit
na biologické objekty jako cilové zaméfené oteviené systémy ve stavu
dynamické rovnovahy. A konecné kybernetika zavedla do védy systé-
my se zpétnou vazbou, které vyménuji s okolim informace. Pfitom in-
formaci definoval zakladatel kybernetiky Norbert Wiener (1894-1964)
jako ,,nazev pro obsah toho, co se vyméni s vnéj$im svétem, kdyz se mu
ptizplisobujeme a plisobime na néj svym ptizptisobovanim” (Wiener
1963, 32). Tento efemerni pojem informace se stal zakladnim kamenem
teorie informace a rozsdhlé informacni technologie, kterd je neodmysli-
telna od pfistupti soucasné védecké metodologie.

Co je v této souvislosti dtlezité, je skutecnost, Ze systém se ,, zavad
na reédlné struktury, tedy opét ve smyslu Eddingtonovy sité.

Ve vy¢tu materidlnich nastroji by neméla chybét ani teorie pravde-
podobnosti a statistika (A. de Moivre, A. N. Kolmogorov), které na roz-
dil od klasického striktniho determinismu méni obraz svéta a umoziuji
nové piistupy k interpretaci pfirodnich i spolecenskych déjt.

Uvedené priklady , obecné” mentélni technologie ovliviiuji, pfesné-
ji stavaji se pfimo soucasti védecké teorie a metodologie, které je mozné
povazovat rovnéz za kognitivni mentalni technologii.

Ve védeckém vyzkumu je pouzivana celd paleta riznych metod, od
obecnych myslenkovych procesti (analyza, syntéza, abstrakce, ideali-
zace) az po specifické metody zavislé na vyvoji poznani v konkrétni
discipliné.

Ukazuje se, Ze nejsilnéjsi a nejproduktivnéjsi metody jsou spojené
s progresivni védeckou teorii. Tyto metody je mozné charakterizovat
jako teorii v akci. Jsou to urcité teorie nebo segmenty teorii, které se
stavaji nastrojem - metodou dalsiho poznavani. Tyto metody jsou po-
uzitelné jak ve vlastni discipling, tak i interdisciplindrné, v pfibuznych
a jinych védach. Piikladem sirokého uplatnéni téchto metod jsou jiz
uvedené metody spektralni analyzy a dal$ich hmotnostnich a ionto-
vych analyz, analyza DNA apod. Tyto metody ¢i kognitivni technolo-
gie zesilené spojenim s pocita¢i nesmirné urychluji postup poznéni a na
zékladé moderni technologie umoziuji ti¢inné zasahovani do reality,
ovliviiovani p¥irodnich a spolec¢enskych procesti.

Nejmarkantnéji se ovliviiovani realnych procesti projevuje v social-
nich védach. Piiklady tzv. samosespliiujicich a sebevrazednych pied-
povédi a jejich vlivu na dalsi pribéh socidlnich procesti jsou znamy

P
1



74 Bretislav Fajkus

z minulosti a projevuji se i dnes v identifikaci a feSeni soucasné finan¢ni
a ekonomické krize.

Tyto skutecnosti nasvéd¢éuji tomu, Ze proces poznani je spojen (i
kdyz nikoli bezprostfedné, ale s uréitym fazovym spozdénim) s krea-
tivni, tvlréi aktivitou védecké ¢innosti a umoziiuje prostfednictvim
technologie a vzniku novych artefaktti ovliviiovat realné procesy a mo-
difikovatje v zajmu ¢lovéka. Clovék nejen realitu poznava, ale soucasné
jiiutvari. Jetov obljglrrtzném smyslu dialog zaloZeny na informacni zpét-
né vazbé mezi piirodou a spolecnosti a ¢lovékem jako poznavajicim
subjektem, ktery sam je , soucasti pfirodnich a spolecenskych proces.
V dasledku sebereflexivniho védomi a tviir¢i konstrukce kognitivnich
siti je schopen rozsifovat a prohlubovat pozndni reality i sebe sama. To
si uvédomoval i K. Popper, kdyZz uznaval ur¢ity zavan induktivismu
v poznani na zakladé pfedpokladu, Ze ,realita, i kdyZ je neznama, je
v nékterych aspektech podobna tomu, co nam fikd véda” (Schilpp 1974,
1192).
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