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Abstract: It is argued that the terms class, property, concept are exactly
distinguishable and that defining this distinction helps to avoiding fre-
quently occurring misunderstandings. Classes are extensions, proper-
ties are intensions and concepts are abstract procedures, i.e., hyperin-
tensions. Realizing these distinctions we fulfill Gédel’s requirement to
make the meaning of the terms “class” and “concept” clearer and to set
up a consistent theory of classes and concepts as objectively existing
entities.
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1 Neékolik prikladu
Porovnejme nasledujici formulace:

A. Matematickd tvrzeni
a) 1) 2 patfi do tridy ptirozenych ¢isel vétsich nez 1 a délitelnych jen
1 a sebou samym.
ii) 2 patfi do tfidy p¥irozenych ¢isel majicich pfesné dva délitele.
b) i) 2 ma vlastnost byt pfirozenym ¢islem vétsim nez 1 a délitel-
nym jen 1 a sebou samym.
ii) 2 ma vlastnost byt pfirozenym ¢islem majicim pfesné dva déli-
tele.
¢) i) 2 spada pod pojem ptirozeného ¢isla vétsiho nez 1 a délitelné-
hojen 1 a sebou samym.
ii) 2 spada pod pojem ptirozeného ¢isla majictho presné dva déli-
tele.
Ad a): T¥ida zminovana v i) je taz tfida, kterd je zminovana v ii).
Tvrdit konjunkci i) A ii) je tedy bizarni: Znamena to tvrdit, Ze 2 patii do
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tfidy K a 2 patfi do t¥idy K, coz je sice pravda, ale jde o opakovani téze
informace.

Ad b): Mé-li vyraz vlastnost oznacovat néco jiného nez vyraz trida,
pak je mozno chépat jeho sémantiku tak, Ze jde o primitivni, déle ne-
definovany vyznam (nicméné odlisny od vyznamu vyrazu tfida), coz
je cesta, kterou ve svych pracich zvolil G. Bealer, nebo - coZz je bézné
v sémantikdch moznych svétd - chapat vlastnosti jako funkce z moz-
nych svétd (a ¢astl), jejichz hodnotou je na pfislusném argumentu vzdy
néjaka tfida. V prvém ptipadé by nemél Bealer problém s konstatova-
nim, Ze jde o stejnou vlastnost, ve druhém ptipadé jde o tzv. trividlni
intenzi, kterd v obou pfipadech vraci stejnou t¥idu. Tvrzeni konjunkce
i) A ii) je tedy v obou pfipadech stejné bizarni jako v p¥ipadeé a): jde o
stejné vlastnosti.

Ad c): Zde se ukazuje moznost odlisit vyznam vyrazu pojem od vy-
znamu vyrazi tfida i vlastnost. Pojem nesmime ovsem chdpat mnozi-
nové (jak lze pfi jisté interpretaci chapat Fregovu definici)', nybrz pro-
ceduralné, tj. jako uzavienou konstrukci’. Pak vyrazu pojem prirozeného cisla
vetsitho nez 1 a délitelného jen 1 a sebou samym odpovida konstrukce

Ax PAL®> x 1]V Ay ['S[°Dél x yI[°v[*= y x][°= y *1]11]]

a vyrazu pojem ptirozeného ¢isla majiciho presné dva délitele odpovida kon-
strukce

Ax [°= ["Pocet Ay[°Dél x y]] °2],

kde obor proménnych jsou pfirozena ¢isla.

Uvedené zapisy konstrukci jsou skute¢né jen zapisy urcitych proce-
dur. Nejde o formule formalniho jazyka. Jde v obou piipadech o zapis
abstraktni procedury, které je objektivni a jejimz zakédovanim v jazyce
(zde cestina) je prislusny vyraz. Vidime, Ze jde tentokrat nikoli o stejné
pojmy (jako predtim $lo o stejné t¥idy a stejné vlastnosti): vyroky sub
i) a ii) upozornuji na riizné zpiisoby, jak generovat tiidu prvocisel a jejich
konjunkce je informativni a ne trivialni.

B. Empirickd torzeni

a) i) Nékteré objekty patii do tridy téles obihajicich kolem hvézdy.

ii) Nékteré objekty patti do t7idy planet.

! Viz k tomu Materna, Duzi (fothcoming)
2 Viz Duzi, Jespersen, Materna (2010)
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b) i) Nékteré objekty maji vlastnost byt télesem obihajicim
kolem hveézdy.
ii) Nékteré objekty maji vlastnost byt planetou.
c) i) Nékteré objekty spadaji pod pojem téles obihajicich kolem
hvézdy.
ii) Nékteré objekty spadaji pod pojemn planety.

Ad a): Pfesné vzato i) i ii) nejsou pfesné vyroky. Co je to t¥ida téles
atd.? My vlastné nemluvime o té tfidé, to bychom museli ¥ici ,...do tfi-
dy téles {Merkur, VenusSe,...,Uran}” v pfipadé planet nasi Slune¢ni sou-
stavy, a v pfipadé obecném, zahrnujicim exoplanety, bychom pfislus-
nou tfidu nemohli viibec pojmenovat. To znamen4, Ze jak véta i), tak
véta ii) nemluvi o urcité tfidé. Je ovSem ziejmé, Ze jista tfida - v obou
pfipadech stejna - je ovSem déna, a to prostfednictvim jisté viastnosti.
Tato vlastnost, dand jednou jako téleso obihajici kolem hvézdy a po druhé
jako planeta, je stejnou, jinak pojmenovanou vlastnosti. Tvrdit o nécem,
Ze patii do tfidy téles obihajicich kolem hvézdy a do tfidy planet, je
proto stejné bizarni jako v pfipadé neempirickych vyrazi.

Ad b): Zde jde opét o stejnou, rizné pojmenovanou vlastnost. Viz
proto Ad a).

Ad c): Pojem téles obihajicich kolem hvézdy je pojem slozeny:

N At [\x ['3Ay [PAHY,, y]['Ob,,, xy]]]
a pojem dany vyrazem planeta je pojem jednoduchy :
‘Planeta.

Pojem slozeny neni - ex definitione - totoZny s pojmem jednodu-
chym. Jde ovSem o ekvivalentni pojmy. Konjunkce Venuse spada pod
pojem téles obihajicich kolem hvézdy a pod pojem planety neni tedy bizarni
ve vy$e uvedeném smyslu: jde ortizné, i kdyz ekvivalentni pojmy (ja-
kozto procedury).

2 Navrh na rozliseni

Z uvedenych piikladt je zfejmé, Ze pojmy tfidy, vlastnosti a pojmu
se lisi. Mizeme navrhnout kritérium odliSeni na zakladé Transparentni
intenzionalni logiky, v niZ je formulovana proceduralni teorie pojm.’

* V tomto pfispévku nemiizeme reprodukovat tuto teorii ani TIL. Odkazuje-

me na relevantni detaily v Duzi, Jespersen, Materna (2010), pop#. Materna
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Rekneme tedy :

Trida (charakteristickd funkce t7idy) je extenze, tj. hodnota charakteris-
tické funkce je nezavisla na stavu svéta.

Vlastnost je druh intenze: je to funkce, kterda moznym svétim a
castim pfifazuje t¥idy.

Pojem je abstraktni procedura (definovana v TIL jako konstrukce).
Rozdil mezi nimi je tedy rozdilem mezi extenzi, intenzi a hyperintenzi.
Prislusné definice pak opraviiuji pouziti riznych vyrazti, nebot
Zddnd trida neni vlastnost,*#adnij pojem nent t¥ida nebo vlastnost.

TIL je teorie, kterd vede k uvedenému rozliSeni a fesi tak jeden
z problémd, na které narazil r. 1944 Kurt Godel.

3 Godelidv problém3®

R. 1944 Godel ve stati Russell s mathematical logic napsal:

“I shall use the term “concept” in the sequel exclusively in this obje-
ctive sense. One formal difference between the two conceptions
of notions would be that any two different definitions of the form
o(x) = ¢(x) can be assumed to define two different notions o in the
constructivistic sense.... For concepts, on the contrary, this is by no
means the case, since the same thing may be described in different
ways.”

Neni ovsem jasné, co by byl podle Godela pojem. Napf. mame-li
dvé riizné rovnosti

Prvocislo(x) = pfirozené ¢islo vétsi nez 1 a délitelné jen 1 nebo sebou
samym

Prvocislo(x) = pfirozené ¢islo majici pfesné dva délitele

pak pro ,konstruktivistické” pojeti mame dva pojmy. Pro Godela

jde o jeden pojem reprezentovany levou stranou obou rovnosti. Snad
ttida (viz Frege)?

(2004). Pavodni zdroj je ovsem Tichy (1988)

*  Tkdyz tzv. trividlni intenze sdileji s extenzemi nezavislost svych hodnot na
stavu svéta.

> Vyuzivam zde ¢aste¢né stat Materna (2007).
¢ Viz Godel (1990).
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Ve svém komentati Ch. Parsons (1990) pfipousti nejasnost:

“By “concepts” Godel evidently means objects signified in some way
(kurziva Materna) by predicates. ... Godel’s remarks about realistic
theories of concepts...have an inconclusive character, no available
theory satisfies him.”

Godel je si védom této slabiny a v souvislosti s kritickymi poznam-
kami k Russellovu systému formuluje nasledujici pozadavek:

“...one should take a more conservative course’, such as would
consist in trying to make the meaning of the terms “class” and “con-
cept” clearer and to set up a consistent theory of classes and concepts
as objectively existing entities” (1990, 140).

Godelovo odmitnuti , konstruktivistického” pohledu na pojem je
vysvétlitelné faktem, ze Godel byl realista a konstruktivisticky postoj
pokladal za nominalisticky subjektivismus. Uzndni objektivniho charak-
teru konstrukci by bylo vedlo k revizi jeho ndzoru na pojem.

Domnivam se, Ze teorie tfid, vlastnosti a pojmt obsazena v TIL vy-
hovuje shora uvedenému Godelovu pozadavku.

Podgkovani: Tato stat byla vypracovéna s podporou GA CR v ramci projektu
P401/10/0792.
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