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Publikacia americkej autorky posobiacej v New Yorku a venujtcej sa predo-
vsetkym filozofii jazyka nadvézuje priamo na problematiku, ktora J. Saul
rieSila uz vo svojej stati zroku 1997 ,Substitution and Simple Sentences”
uverejnenej v odbornej revue Analysis. V recenzovanej knihe vSak vyuZiva aj
stvisiace témy a ich rieSenia rozpracované v inych pracach napisanych po
roku 1997. Recenzovana kniha mé takto vskutku charakter momentalneho
vrcholu rozpracovania jej tivah, ale aj rieSeni inych autorov vztahujtcich sa
na tému substitacie koreferenénych vlastnych mien vo vetach a nasich intui-
cif o pravdivostnych hodnotach viet pri substittcii takych mien. Na zaciatok
treba upozornit' na to, Ze Jennifer Saul referuje terminom ,pravdivostné
podmienky” na pravdivostné hodnoty viet v kontexte, ktoré sa vyhodnocuja
v aktudlnom svete a inych moznych svetoch. Autorka d’alej blizsie neexpli-
kuje svoje chapanie pojmov aktudlneho sveta a moznych svetov. Termin
»pravdivostné podmienky” moézeme takto chapat ako synonymum pre ter-
min ,pravdivostné hodnoty” av recenzii ho budeme pouzivat v stlade
s Jennifer Saul. Intuicie o pravdivostnych podmienkach st potom podla nej
intuiciami vztahujtcimi sa na tieto pravdivostné hodnoty viet. Tiez jej cha-
panie jednoduchych viet sa li$i od beznej jazykovej explikacie pojmu jedno-
duchych viet ako viet obsahujticich iba jedno sloveso. Jennifer Saul pouziva
termin ,jednoduché vety” na oznacenie viet, ktoré neobsahuji standardné
tzv. opacity-producing constructions, teda viet, v ktorych pripade nejde napri-
klad o propozi¢né postoje. Tie sa ¢asto pouzivaji ako priklady viet, kde zly-
hava substitticia koreferenénych vlastnych mien. Prikladom jednoduchych
viet s takto aj vety:

(1) Clark Kent went into the phone booth and Superman came out
(2) Superman went into the phone booth and Clark Kent came out,

ktoré predstavujt jeden z ¢asto rieSenych pripadov ako pripadov testovania
nasich intuicii o pravdivostnych hodnotach po vzajomnej substitticie korefe-
ren¢nych vlastnych mien.

Jennifer Saul si od doby vydania poévodnej state v ¢asopise Analysis v ro-
ku 1997 postupne uvedomuje a v recenzovanej knihe jednoznac¢ne formuluje
ideu, Ze tradi¢né pristupy k teoretickému rieSeniu a explikdcii intuicii vzta-
hujtcich sa na pravdivostné hodnoty nie sa adekvatne. Z tohto pohladu ma
predstavovat kniha Simple Sentences, Substitution, and Intuitions akdsi meto-
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dologickt priruc¢ku, ako pristupovat k problematike substitticie koreferenc-
nych vyrazov v jednoduchych vetach. A vskutku, zna¢na ¢ast’ tejto publika-
cie tvori uvadzanie roéznych rieSeni a diskusie o tom, prefo sa intuicie
o pravdivostnych podmienkach vety v pripade roznych tcastnikov komu-
nikédcie mozu navzdjom lisit a modzu sa lisit od skutocnej pravdivostnej hod-
noty vety v danom kontexte. Autorka viac ¢i menej podrobnejsie uvadza
pristupy réznych autorov, problémy, s ktorymi sa pri rieeni tejto problema-
tiky potykaju, a postupne odmieta a usiluje sa vyvratit kazdy z nich. Prepra-
covanost casti venovanej tymto rieSeniam, analyza prikladov, uvddzanie
pristupov roznych autorov a snaha o intuitivne vyvracanie ich spravnosti ¢i
adekvatnosti tvori podstatnu cast recenzovanej publikécie. Sved¢i to o tom,
Ze sa touto problematikou zaobera uz dlho a Ze detailne pozna diskusie, kto-
ré sa jej tykaju. Samostatny pristup Jennifer Saul sa tu vsak uvadza a rozobe-
rd na podstatne mensom priestore, s mensou prepracovanostou a vo vse-
obecnejsej miere v porovnani s detailnejsimi analyzami pristupov inych au-
torov. Tento fakt vysvetl'uje, Citatela v8ak moZno nie tplne uspokojuje, cha-
rakterizovanie publikacie ako metodologickej lekcie.

Autorka vychadza z idey a usiluje sa vyvratit ndzor, Ze intuicie o pravdi-
vostnych podmienkach st dolezitym a dobrym dévodom a zdrojom zakla-
dania a rozvijania réznych teorii filozofie jazyka. Tieto tedrie sa takto podla
nej rozdelujua do dvoch pradov: teérie, podla ktorych sa intuicie o pravdi-
vostnych podmienkach viet zhoduja sich aktudlnymi pravdivostnymi
podmienkami; a tedrie, ktoré vysvetluji, preco st intuicie o pravdivostnych
podmienkach nespravne. Jennifer Saul sa najprv pokusa ukazat, preco sa
vSetky tieto teérie nespravne a postupne sa prepractiva k rozvijaniu vlast-
nych tvrdeni, na ktorych zaklade vyvracia iné tedrie. V poslednej, menej
rozvinutej ¢asti, ako sme uz spominali, sa venuje vlastnym vkladom do tejto
problematiky - psychologickej explandcii nasich intuicii o pravdivostnych
podmienkach.

Jennifer Saul vidi potrebu zohladnit pri analyze viet isté propozicie,
s ktorych pravdivostnymi podmienkami stthlasia nase intuicie o pravdi-
vostnych podmienkach poévodnej vety.! Okrem propozicie, ktord je séman-
tickym obsahom danej vety, a propozicie implikovanej hovorcom sa tu tak-
to zohladiiuju aj iné propozicie, ktoré si ¢lenovia komunikécie vytvaraja
v pripade vyslovenia alebo napisania danej vety a ktorych pravdivostné
podmienky st zhodné sich intuiciami. Tieto intuicie o pravdivostnych

1 Jennifer Saul evidentne rozlisuje jazykovy pojem vety od sémantického pojmu propo-
zicie. Podl'a autorky vsak nielen veta, ale aj propozicia oznac¢ovana alebo implikovana
nejakou vetou ma nejaké pravdivostné podmienky, ktoré nemusia sthlasit s pravdi-
vostnymi podmienkami vety.
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hodnotach viet st vsak ovplyvnené réoznymi psychologickymi aspektmi,
¢o vedie k zlyhaniu zhody nasich intuicii o pravdivostnych podmienkach
nejakej vety. Prave psycholégia a vysledky jej skimania by sa podla Jenni-
fer Saul mali do tejto problematiky zaviest na to, aby sa vysvetlilo, preco
sa nase intuicie o pravdivostnych podmienkach po substitacii koreferenc-
nych mien v jednoduchych vetach nezhoduju. Pri rieSeni danej problema-
tiky si teda nevystac¢ime iba so sémantikou a pragmatikou, pri vysvetlova-
ni nasich intuicii o pravdivostnych podmienkach viet musime prizvat na
pomoc psycholégiu, ktora ndm pontika vysvetlenie zalozené na kognitiv-
nej architektare.

Prejdime teraz strucne jednotlivé kapitoly a témy, ktorym sa v nich au-
torka venuje.

V prvej kapitole snazvom Substitution and Simple Sentences pontka
tvodny detailny pohlad na problematiku zlyhania substitticie koreferenc-
nych mien v jednoduchych vetach, tradi¢na diskusiu tykajtcu sa tejto prob-
lematiky, ilustraciu tradi¢nych pristupov k jej rieSeniu. Predstavuja sa tu
pristupy in$pirované Fregem a millianizmus (¢i naivny millianizmus) a jeho
predstavitelia Nathan Salmon a Scott Soames. Tu sa referent vlastného mena
explikuje jednoducho ako jeho referent a koreferen¢né vlastné mena mozno
podla naivného millianizmu vzajomne substituovat bez zmeny pravdivost-
nych podmienok viet nielen v jednoduchych vetach, dokonca aj vo vetach
vyjadrujtcich propozi¢né postoje. Jednym z negativ tohto teoretického sme-
rovania podla Jennifer Saul je to, Ze v pripade intuicii o pravdivostnych
podmienkach nerozlisuji medzi sématickym obsahom vety a tym, ¢o veta
tlmo¢i pragmaticky, ¢o je podla nej dovodom zlyhania nasich intuicii.
V snahe riesit tento problém sa niektori autori tejto tendencie obracaju na
Gricovu koncepciu implikatdr. Autorka sleduje sled tohto vyvoja, v prvej
Casti strucne predstavuje tato koncepciu, Gricov princip kooperécie, $tyri
maximy kooperacie a sposob, akym naivny millianizmus vyuZziva tito kon-
cepciu. Medzi inymi sa v tejto Casti venuje kontextualistickému pristupu
Marka Crimminsa a Marka Richarda. V zavere prvej kapitoly sa po prvykrat
konstatuje, Ze zastancovia pristupu inSpirovaného Fregem, ani zastancovia
naivného millianizmu ¢i naivnej teérie implikattry nedokdzu dostato¢ne
explikovat nase intuicie o pravdivostnych podmienkach.

V druhej kapitole s nazvom Simple Sentences and Semantics spolu s Jenni-
fer Saul blizsie skimame pokusy o rieSenie problematiky z pohladu séman-
tickych teérii. Rozoberajui sa tu teérie autorov, ako sa Forbes, Moore, Pitt ¢i
Predelli. Vyvstavaju tu dva velké problémy, ktoré motivuji autorku pri jej
pokuse o rieSenie problematiky: a) tzv. Enlightenment Problem, kde treba

PR

vysvetlit stavy mysli a¢astnikov komunikdcie, to, ¢i si obozndmeni s dvoja-
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kymi identitami alebo nie, atd’., ¢o nie je vzdy prijatelné; b) a tzv. Aspect
Problem, kde dochadza k vytvaraniu entit (aspektov, modov existencie indi-
vidua) problematickych z hladiska ich explikacie. Zlyhavaju nielen tedrie
inkorporujtice zavislost od kontextu, ale aj sémantické teérie bez zahrnutia
kontextovej zévislosti, a to podla autorky prave v pripade spominanych
problémov.

Tretia kapitola Simple Sentences and Implicatures sa venuje pragmatickym
pristupom k problematike a skiima pokusy vysvetlit ju prostrednictvom
koncepcie konverzacnej implikattry Alexa Barbera ¢i inych nestandardnych
koncepcii vyuZzivajtcich iné chdpanie konverza¢nej implikatary. V zavere
tejto kapitoly sa konstatuje, Ze ani tento pristup, podobne ako predoslé dva,
si nevie poradit zo spominanymi problémami a pohlad na problematiku si
vyzaduje revolu¢ny zvrat.

Nasledujace dve kapitoly sa podrobnejsie vyrovndvajua s uvedenymi
dvoma problémami. Stvrta kapitola s nazvom The Enlightenment Problem and
a Common Assumption ukazuje, preco tie pristupy k rieSeniu daného problé-
mu, ktoré sa riadia niz8ie uvedenym citatom, povazuje Jennifer Saul za ne-
spravne. Tu uvedeni autori aich teérie sa podla nej drzia nasledujiceho
principu, ktory sa v praci uvddza pod skratkou EOI (Expressed or Implica-
ted) a znie:

For an utterance of a sentence S in a context C, the truth-conditional intui-
tions of competent, rational speakers who are relevantly well-informed must
match the truth conditions of either what is (semantically) expressed or what
is implicated by S in C.

Tento princip sa autorka v tejto kapitole usiluje vyvratit' a findlne optista na-
zor, Ze nase intuicie o pravdivostnych podmienkach by mali byt v stlade
s intuiciami o tom, ¢o vety vyjadruja alebo ¢o implikuju. Opidtovne takto
poukazuje na nespravnost sémantického a pragmatického ¢i sématicko-
pragmatického riesenia danej problematiky.

V piatej kapitole s nazvom Abandoning (EOI) Jennifer Saul pokracuje
v zvazovani sposobov, ako sa vyhnuat tzv. Enlightenment Problem, princi-
pu EOI a niektorym jeho dolezitym variantam a pripravuje si cestu, ako sa
vyhnat tzv. Aspect Problem. Vytustenim tejto kapitoly je naznacenie cesty
rieSenia problematiky tym smerom, aby si citatel uvedomil, Ze tedrie,
v ktorych st nase intuicie o pravdivostnych podmienkach viet zavislé od
propozicii, s ktorych pravdivostnymi podmienkami sa zhoduji, nie sa
spravnou cestou.

V Siestej kapitole s ndzvom Beyond Matching Propositions dochddza k ana-
Iyze jednoduchych viet bez pouZzitia takych propozicii a zacina sa zvazovat
psychologicky pristup a potreba empirickych tdajov. Psychologicky pristup
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vychadza z vyskumov toho, ako l'udia spracovavaju a ukladaja informaécie
o individuu, ktoré poznaji pod viacerymi vlastnymi menami, o jeho dvojitej
identite, kde sa rozne informaécie o tom istom individuu ozna¢enom dvoma
koreferujticimi ,nalepkami” ukladaji do dvoch osobitnych uzlov, o ktorych
moZzeme aj nemusime vediet, Ze st prepojené. Psychologicky pristup vy-
svetl'uje proces ukladania tychto informaécii, ich segregaciu a vytvaranie in-
tuicii o pravdivostnych podmienkach viet v pripade substittcie koreferenc-
nych vlastnych mien podla toho, z ktorého uzla zohl'adniujeme informacie
a ¢i vieme o ich prepojeni, alebo nie. Réznorodost nasich intuicif o pravdi-
vostnych hodnotach sa takto nedé vysvetlit na zéklade vyjadrenych ¢i im-
plikovanych propozicii, méze tu podla Jennifer Saul pomoct iba psycholo-
gicky pristup, ktory zohl'adnuje nase individudlne kognitivne procesy. Sa-
mozrejme, sémantické a pragmatické hl'adisko sa v komunikécii nevyhnutne
predpokladajt, nestacia vsak na explikovanie nasich intuicii o pravdivost-
nych podmienkach jednoduchych, ba ani inych viet, pri substittcii korefe-
renénych mien, aani inych koreferen¢nych jazykovych vyrazov, ako sa
stru¢ne ukazuje najmé v nasledujacich prilohach A a B.

Len pre doplnenie uvddzam, Ze kniha obsahuje dve prilohy A a B. V pri-
lohe A autorka analyzuje iné jazykové vyrazy ako vlastné mena, ktoré su
problematické z hladiska substittcie, a ukazuje, nakolko dspesny je iiou
uvedeny psychologicky pristup v podobe rozsirenej za ticelom pokrytia ta-
kych vyrazov.

Priloha B sa vracia k propozi¢nym postojom a aplikacii psychologickej
explandcie na tento typ viet.

Kniha Jennifer Saul je vhodnou metodologickou a mozno povedat aj
pedagogickou priruckou pre zdujemcov o dant problematiku. Postupuje
jednoduchymi a I'ahko zrozumitelnymi krokmi, vyskytuji sa tu ¢asté opa-
kovania, najmd zakladnych definicii, ¢itatel sa takto nestrati v narastaja-
com pocte faktov, ktoré musi ovladat, aby mohol postupovat knihou d'a-
lej. Prechody medzi kapitolami nie st vzdy tematicky uhladené, citatel
moze nadobudnut pocit, zZe kniha je spojenim predchadzajtcich textov au-
torky bez hibkovej redakcie pri spajani do knihy. Citatel by tiez mohol
ocakavat podrobnej$ie rozpracovanie autorkinho psychologického pristu-
pu, analyzu viacerych prikladov, aby sme sa skuto¢ne presved¢ili o tom,
Ze jej navrh rieenia je v st¢asnej dobe naozaj ten najuc¢innejsi a najexplika-
tivnejsi.

Barbora Geistovd Cakovskd
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