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Nie je kazdodennou udalost'ou, aby monografia slovenského filozofa vysla v cudzom

jazyku v zahranici. O to poteSitel'nejsie je, ze takato praca ako prva z pera slovensk¢ho

autora bola vydana v znamej sérii Boston Studies in the Philosophy of Science. Ide o
monografiu mladého slovenského filozofa 1. Hanzla Koncepcia vedeckého zdakona vo

filozofii vedy. Prica je zoblasti filozofie vedy atyka sa problémov Siroko

diskutovanych vo svetovej filozoficko-metodologickej tvorbe. Je vysledkom riesenia
grantového projektu [ Epistemologické, metodologické a logické aspekty vyvinu
poznania®, rieSeného vo FiU SAV v ramci grantovej agentiry VEGA.

Priaca vychadza zo série Stadii publikovanych predovetkym v odbornych
casopisoch Filozofia a Organon F. Ciclom autora je rekonstrukcia vyvinovych
stupnov vedeckého zikona, vychadzajic z roznych koncepeii vedeckého vysvetlenia
vypracovanych jednotlivymi smermi vo filozofii vedy, ako aj z pochopenia ich
ohrani¢eni. Podl'a autora tak mozno v sucasnej vede najst’ rozne typy vedeckych
zakonov a tiez explanacic uskuto¢nované roznymi metoédami, z ¢oho vyplyva, Zze veda
nic je monoparadigmaticka, ale polyparadigmaticka. Tomuto ciel'u je podriadena
vystavba celej knihy, ktora ma Styri Casti a jedenast’ kapitol.

Prva cast’ - . Zdakon javu®™ — sa venuje rozboru epistemologickych a ontologickych
aspektov  Hempelovho  deduktivno-nomologického  modelu  vysvetlenia.  Autor
rozborom tohto modelu ukazuje, 7ze sa dostiva do nesiladu s redlnymi procesmi
explaniacie v klasickej mechanike. Pri¢inu  zlyhania deduktivno-nomologického
modelu vidi tak v redukeii typologie podmienok zakona na tzv. singularne (pociato¢né
a hranicné) podmienky, ako aj v tzv. regulanistickom chapani vedeckych zikonov,
ktoré sa opiera o nazory D. Huma. Analyzou regularistického pristupu k vedeckym
zakonom, ako je dany v diele K. R. Poppera, a jeho kritikou v praicach W. Knealeho. J.
.. Mackicho a G. N. Schlesingera ukazuje, z¢ prekonanie problémov, ktoré su
symptomatick¢ pre deduktivno-nomologicky model, je mozZné. ak sa podari
rekonStruovat’ typ vedeck¢ho zakona, ktory vyjadruje poznanie nielen singularmych,
ale aj modifika¢nych podmienok a v ktorom sa sucasne poznanie kauzality vyjadri
nielen ako regularita pozorovatel'nych fenoménov, ale aj ako ich vztah k Struktiram
leziacim v ich zaklade, ktoré generuji ticto fenomény, t. ). st ich pri¢inou, zakladom
alebo podstatou.

V druhej casti knithy - | Idealizovany zikon podstaty™ — autor v nadviiznosti na
price predstavitel'ov Poznanske) Skoly rekonStruuje Struktiiru vedeckych zakonov, ako
a) metddy vysvetlenia, ako st dané v klasickej mechanike. Analyzou pric L.. Nowaka
ukazuje, ze hoci zrekonStruoval typ vedeckého zikona, ktory vyjadruje poznanie
nielen singulirnych podmienok, ale diva do savislosti aj fenomény s ich zikladom,
naprick tomu sa tito rekonstrukcia dostiva do konfliktu s klasickou mechanikou.
Podl'a autora je to tak preto, lebo L. Nowak predpokladal, Zze v zakonoch mechaniky
postupujeme vzdy od pri¢iny, zakladu ¢1 podstaty k fenoménom, ktoré produkuju. V
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skuto¢nosti zakladn¢ zakony mechanmiky vyjadruja typ poznama, kde sa na zaklade
ur¢itého idealizovaného fenoménu spoznava jeho pricina, Zakladné vychodiska
formuloval v Stadii Idealizované zdakony adve metody explandcie stupnovitou
konkretizaciou™ (Filozofia 46 (1991), 401 — 413). L. Nowakova rckonStrukcia naraza
na tazkosti aj pri jej aphikacii na vedecke zakony a explanacn¢ metody, ako s dané v
Marxovom Kapitali. Autor zaroven ukazuje hramice pouzitelnosti Cistcho ideali-
zovancho zakona podstaty, kedze tento zakon nedokaze presne vyjadrit” zikladni
intuiciu, z¢ len entity ur¢itcho typu (tzv. prirodn¢ho rodu) maji ur¢ita konkrétnu
podstatu, ako to analyzoval uz v Suidii  Fenomendlne a podstatné vlastnosti rodu™
(Filozofia 53 (1998), 350 — 357).

Tretia ¢ast’ knihy — [Inherentny ziakon podstaty™ — zavrSuje 1. Hanzlom navrhnuti
hierarchiu  typov vedeckych zakonov, Ktora v prve) verzin predlozil v Stadi
publikovanej v anglickom jazyku , The Pure Idealizational Law — The Inherent Law
~ The Inherent Idealization Law* (The Studies in the Philosophy of Science and the
Humanities, Vol. 25 (1992), 283 - 288). Rodopi Publisher, Amsterdam — Atlanta
(GA)). Analyzou Marxovho Kapitalu rekonStruuje Styri podoby inherentného typu
vedeckeého zikona: inherentny zakon, vyjadrujuict jednoducha reprodukciu zakladnych
podmienok urcite) podstaty; vyvinovy zakon, vyjadrujuci nejednoduchu reprodukeru
zakladnych podmienok podstaty: historicky zakon, vyjadrujuci proces historického
formovania sa, samovyvinu a nakoniec historického zanmku uréite) podstaty,
inherentny idealizovany zakon, ktory vyjadruje proces prejavenia sa uréite) podstaty v
celej triede fenoménov. Porovnanim ¢ist¢ho idealizovancho typu vedeckeho zakona,
inherentného typu vedeckého zikona a inherentného idealizovaného typu vedeckého
zdakona rozliSuje tri formy poznania miery: prvy vyjadruje poznanie vonka)se) miery,
druhy vyjadruje poznanie imanentnej miery a treti poznanie prejavenia sa imanentne)
miery, ako to rozpracoval v Stadin . Brian Elhs a Isaac Newton o miere a merani”
(Organon F (2001)). KedZze svoju rekonstrukciu inherentnych typov vedeckého
zakona dava do suvislosti s problematikou reprodukcie, analyzuje ju v kontexte
modernych prirodovednych teori, ako je nelincarna nerovnovazna termodynamika a
Eigenova tedria hypercyklov. Svoje stanovisko formuloval v Studiach: | Ontologicke
vychodiska Prigoginove) termodynamiky™ (Filozofia 44 (1989), 477 — 488 a . The
Hypercycle vs. Backwards Causation” (Logica et Methodologica V, Bratislava (1999),
23 - 36. Ontologicky aspekt inherentnych zikonov spaja s esencializmom S. Knpkeho
a s teoriou univerzalii, ako ju vypracoval D. M. Armstrong

V Stvrtej Casti praice - |, Epistemické pozadic” - autor zaclenuje svoju
rekonstrukciu typov vedeckych zakonov, ktoru chape ako rekonStrukciu Kategorii
teoretického rozumu, do SirSicho epistemického Kontextu. Venuje sa problematike
logickych kategorii, prostrednictvom ktorych sa uskuto¢nuje produktivna (heuristicka)
¢innost’ myslenia, ako aj sposob ich rekonstrukcie v systéme filozofickych kategoni.
Naznacuje sposob, akym by sa mala uskutoc¢nit’ vystavba syst¢mu filozofickych
kategorii, a to v nadviznosti na Hegelovu Logiku ako vedu. V zavereéne) Casti
uskutoénuje autor strué¢nt komparaciu metod prirodnych vied s metodami socialnych
vied. Zasadny rozdiel v ich pristupoch vidi v tom, Zz¢ zaual' ¢o prirodn¢e vedy
pristupuji k svojmu objektu vylucéne len zvonka ako k systému, spolocenské vedy
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musia pristupovat’ k objektu svojho skiimania nielen ako k systému, ale sucasne aj
prostrednictvom pohladu znutra, prostrednictvom rekonstrukcie presvedcéeni samot-
nych aktérov, ktori svojou ¢innostou produkuji a reprodukuji tento spolocensky
systém. Ako otvoreny problém nechiva autor zodpovedanie otizky, ako sa
uskutoc¢nuje prechod medzi tymito dvoma perspektivami: perspektivou aktérov
produkujucich spoloénost’ a perspektivou ,.pozorujiuceho™ a teoretika.

Zaverom mozeme konstatovat, ze |. Hanzel dokazal produktivne zuzitkovat
mySlienku polyparadigmatickosti  vedy na rozpracovanic novych, origindlnych
pristupov vo filozofii a metodologii vedy. Ako tloha pre budicnost’ pre samotné
specidlne vedy sa nam javi perspektivne zuzitkovanie tejto myshienky, ¢o by
znamenalo podla nasho nazoru zoperacionalnenie myslienok vypracovanych autorom
predovsetkym v prospech vypracovania empirickych procedar pouzivanych Special-
nymi vedami tak pri zbere dadt, ako aj v procesoch merania.

Jan Dubnicka



