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MISCELANEA

Konferencia Bolzano (+150) - Frege (¥150)
Pramene analytickej filozofie: od logiky po epistemologiu.

V ditoch 22. - 24. septembra 1998 sa pri prileZitosti 150. vyro¢ia imrtia Bernarda
Bolzana a 150. vyro¢ia narodenia Gottloba Fregeho uskuto&nila konferencia, ktort or-
ganizovala Katedra logiky a metodolégie vied Filozofickej fakulty Univerzity Ko-
menského a Filozoficky tstav Slovenskej akadémie vied. Na konferencii odznelo 15
prispevkov.

Pavel Materna (Oddelenie logiky FU CAV, Praha) vo vystipeni s ndzvom Teorie
pojmi u Bolzana a Frega sa snaZil ukazat’ prinos tychto odli$nych koncepcii pojmov.
Bolzanova koncepcia Struktirovanosti pojmov a Fregeho funkcionalny vyklad poj-
mov sa akoby stretli v Churchovej explikécii povahy pojmov v tzv. lambda kalkule.

Frantidek Gahér (Katedra logiky a metodolégie vied FiF UK, Bratislava)
v prispevku O com je veta a omu vo vete rozumieme: Bolzano verzus Frege ukazal,
Ze ich rieSenia uvedenych problémov si podobné: veta je o predmete, ktory je ureny
subjektovou predstavou o sebe (B. B.), resp. o predmete, ktory je denotdtom mena
argumentu funkcie (G. F.), a vo vete rozumieme zloZenej vete o sebe, ktorej zloZkou
je subjektova predstava o sebe (B. B.), resp. propozicii, ktorej zlozkou je zmysel mena
argumentu funkcie (G. F.). Tieto originlne a vcelku presved&ivé a intuitivne rie$enia
su v8ak v rozpore s principom asertivnej sily vety (to, o veta vypoved4, je nezévislé
od empirickej skuto&nosti) a s principom obozndmenosti s vlastnymi tvrdeniami (mali
by sme byt oboznameni s tym, o ¢om je nade tvrdenie zachytené vetou).

Karel Berka (Oddelenie teérie vedy FU CAV, Praha) vo svojom vystipeni
s ndzvom Filozofickd logika v Bolzanové tedrii védy analyzoval povahu a tlohu lo-
giky v Bolzanovej teérii vedy - lepSie povedané v jeho metodoldgii vied
z Vedoslovia.

Jan Sebestik (Pariz) v prispevku Frege kontra Bolzano: opozicia é komplemen-
tarita sa snaZil zrekondtruovat Fregeho nazor na Bolzanovu koncepciu logiky
a matematiky. Vychadzal z faktu, Ze Frege bol aspoti trikrat upozorneny na Bolzana,
av§ak ani raz ho necitoval a nie je vobec isté, & ho vobec &ital alebo bliZ3ie poznal
jeho stanovisko. Ak by aj Frege poznal Bolzanovu koncepciu, tak by asi podra Se-
bestika nemusel menit’ svoje rieSenia problémov, aj ked’ boli protikladné & komple-
mentarne k Bolzanovym.

Jaromir Peregrin (Oddelenie logiky FU CAV, Praha) v prispevku Co je to
(Fregovskd) logika sa snaZil reflektovat chapanie logiky, ktoré¢ho tradiciu zalozil
Frege. V tomto svetle je logika so svojim taZiskovym predmetom skiimania - relaciou
vyplyvania - akysi invariant spolo&ny mnohym jazykom, ktory uruje hranice tychto
jazykov a bez ktorého nie je moZna efektivna komunikécia.

Jan Szomolanyi (Katedra logiky a metodolégie vied FiF UK, Bratislava)
v prispevku Frege verzus Russell: tedria deskripcii analyzoval s pouZitim aparatu
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sémantiky moZnych svetov rozdiel medzi Fregeho a Russellovou tedriou deskripcii,
prejavujuci sa existenciou dvoch rdznych ontolégii. Demonstroval ulohu pojmu
"cezsvetovej identifikdcie individua" a interpretacie "moZného, ale neaktualneho ob-
jektu".

Pavel Cmorej (FU SAV) vo vystipeni K Fregeho tedrii pojmov ukazal, ?e Frege-
ho vymedzenie pojmov nezodpoved4 jeho intenciam (je $iroké) a Ze hoci Frege expli-
citne odmietal parcidlne funkcie, v skuto€nosti pracoval aj s funkciami, ktoré boli
parcidlne.

Dva prispevky boli o tom istom probléme - o Fregeho sémantike vlastnych mien.
Prokop Sousedik (Oddelenie logiky FU CAV, Praha) v prispevku Vastni jména
u Frega sa snaZil explikovat rekonstrukciu Fregeho stanoviska na vlastné mena.
V jeho explikécii zmysel vlastného mena je zmyslom uréitej deskripcie.

Marian Zouhar (Katedra logiky a metodoldogie vied FiF UK, Bratislava)
v prispevku O zmysle viastnych mien u Fregeho sa snazil odmietnut’ ndmietku, podl'a
ktorej Fregeho sémantika vlastnych mien mé pragmatické &rty, a pokusil sa rozli$enim
vlastného mena ako typu a vlastnych mien ako intancii tohto typu vysvetlit' fungova-
nia vlastnych mien podla Fregeho. Zmysel vlastného mena by nebol spajany
s vlastnym menom ako typom, ale iba s jeho in§tanciami.

Ladislav Kvasz (Katedra humanistiky MFF UK) v prispevku Fregeho pohlad na
dejiny matematiky sa snaZil ukazat jednak Fregeho nézor na dejiny matematiky, jed-
nak aj Fregem in3pirovant vlastni koncepciu dejin matematiky. Podla tejto kon-
cepcie v dejindich matematiky moZeme identifikovat’ niekolko &t&dii, pri¢om
nasledujice S$tddium vZdy prichddza sriefenim problémov, ktoré vznikli v
predchadzajicom $tadiu, ale neboli jeho prostriedkami rieSitelné. Jedno 3tadium je
vZdy spojené so skiimanim &iselnych veli€in a nari nadvizujice §tddium je spojené so
skumanim geometrickych objektov.

Vendelin Cunderlik (Katedra logiky ametodolégie vied FiF UK, Bratislava)
v prispevku Mdrny pokus o rektifikdciu Grundgesetze: trivializacia velkej logiky
analyzoval Fregeho pokus o opravu programu logicizmu (vystavbu matematiky Cisto
logickymi prostriedkami) po Russellovom zisteni antinémie v Grundgesetze.
Lesniewského dopracovanie viedlo k trividlnemu modelu, v ktorom bol objekt iden-
ticky s kazdym inym objektom. Klasické poZiadavky na axiomatizaciu viedli k tomu,
Ze ak te6ria mnozin mé model, tak m4 aj spo¢&itateI'ny model (Skolemova - Lowenhei-
mova teoréma). Podl'a kon3truktivnej, resp. superoperativnej logiky v3ak tato relati-
vizacia nespocitatelného nekone¢na neplati a redlne <¢isla nemaji kardinalitu
vyjadritel'na nejakym alefom.

David Filip (Masarykova univerzita, Brno) v prispevku O opravé vykladu Bolza-
nova urceni védy sa pokusil analyzovat zndme rekon3trukcie Bolzanovho uréenia
vedy a navrhol ich zdévodnenu opravu.

Vladimir Svoboda (Oddelenie logiky FU CAV, Praha) vo vystipeni Dvé tedrie
vyznamu (subjektivni a objektivni vyznam) sa snaZil poukézat' na dva odlidné, ale
podl'a neho neprotire¢ivé pristupy k explikacii vyznamu jazykovych vyrazov. Jedna
teéria vychddza zo skimania pouZivania vyrazov ako prehovorov a ich zloZiek
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ak nim buduje tedriu vyznamov, kde vyznam vyrazu vidy obsahuje pragmaticky
a subjektivny moment. Druha teéria nadvizuje skor na fregeovsku tradiciu a skiima
vyznam jazykovych vyrazov ako objektivnych obsahov nejakého jazyka, pri€om ab-
strahuje od pragamtickych aspektov. Takyto vyznam vyrazu je objektivny a nezavisly
od nahodne vybratych uzivatel'ov jazyka.

Hourya Sinaceur (PariZ) v prispevku Two degrees of Bolzano’s realism upo-
zornila na rozli¢né chépanie toho, o je podla Bolzana redlne. Zakladny stupeil
redlnosti sa viaZe na veci v tase a priestore, druhy stupeil akoby men3ej realnosti sa
viaZe na predstavy a vety o sebe.

Lubomir Valenta (Palackého univerzita, Olomouc) vo vystiupeni Paradoxy Bol-
zanova univerza sa snaZil rekon$truovat’ Bolzanove nédzor na to, &o v3etko jestvuje
v univerze, aupozornit, Z¢ Bolzanovo vymedzenie toho, &o existuje, mdze viest
k urgitym paradoxom.

Bohata a vecna diskusia pokratovala aj v kulodroch a dotvérala vybornu at-
mosféru na spolo¢nych veteroch. Celej konferencii prialo nddherné pocasie babieho
leta. Konferencia sa uskutoCnila vd'aka grantu od Open Society Foundation
a s podporou Filozofickej fakulty a Filozofického Gstavu SAV, za &o im patri vd’aka.

Frantisek Gahér



