RECENZIE

Consuelo Preti - Victor Velarde-Mayol: Fodor

Prelozil Martin Kanovsky. Albert Marencin - Vydavatelstvo PT,
Bratislava 2005, 111 s.

Jerry Fodor je jednim ze souc¢asnych americkych znalcti operni scény. Vedle
této role vystupuje také na scéné filosofie mysli, na niz jeho jasny a zfetelny
tenor, snadno zvladajici ideové vysky i smyslové hloubky, nezaménitelnym
zptisobem predvadi jiz pres 40 let své filosofické kreace, z nichz 11 nejdile-
zitéjsich, jakymi jsou napt. Jazyk mysleni, Modularita mysli nebo Psychoséman-
tika, se nesmazatelné vryly do mysli filosofickych, psychologickych & kogni-
tivnich teoretiki.

Svého teoretického véhlasu dosahl Fodor zdanlivé tim nejprostsim zpi-
sobem - svym dobfe odivodnénym presvédcéenim, ze jak operni, tak redlné
postavy mysli a jednaji podle svych prani a pfesvédceni a zZe jediny rozdil
mezi nimi jen ten, Ze zatimco mysl opernich postav je odvozend, fiktivni,
mysl realnych postav je ptivodni, redlnd véetné vsech jejich prani, Zadosti,
presvédceni, vér, citéni, vnimani a dalSich tzv. propozi¢nich postojii, za
nimiz se ozyvad mohutny choér kartezidnskych cogitationes. Takovy nazor na
lidskou mysl, ktery Fodor zamérné sdili se zdravym, bézZnym rozumem lidi,
neni ovéem snadné v soucasné analyticky orientované filosofii mysli, pfesy-
cené funkcionalismem, instrumentalismem, konekcionismem ¢i eliminati-
vismem, zastavat. VyZaduje nejen hluboké znalosti lidské mysli a jejich teo-
rif, ale i uréitou techniku a dovednost v argumentaci. Nic z toho Fodorovi
nechybi, navic své znalosti i techniku dokéaze uplatnit zptisobem, ktery by
dovedl vzkiisit mysl k Zivotu i v té nejabsurdnéj$i zombie.

O myslenkovém svété tohoto vyznacného pfedstavitele ,, materialistické-
ho mentalismu” v sou¢asné filosofii mysli se nyni dostdva do rukou ¢tenate
zdatila monografie od znalcti Fodorova dila Consuely Preti a Victora Velar-
de-Mayola ve vyborné cesky srozumitelném slovenském prekladu Martina
Kanovského. Slovensko-cesky ¢tenat (resp. student, nebot pro néj byla pt-
vodné kniha napsana) md tak jedine¢nou pfilezitost se sezndmit prehlednym
zptisobem s pojetim lidské mysli, jezZ Fodor zastaval ve svém, dalo by se ¥ici,
klasickém obdobi. Kniha je rozdélena do ¢tyt kapitol, z nichz Preti pojednala
prvni dveé kapitoly Jazyk mysleni a Vyznam a filozofie mysli, zatimco Velar-
de-Mayol napsal zbylé dvé kapitoly Modularita mysli a Kognitivni architek-
tura. Kapitoly sleduji vyklad zdkladnich Fodorovych dél: Jazyk mysleni
(kap. 1), Psychosémantika a Teorie obsahu (kap. 2), Modularita mysli (kap. 3),
knimz se v posledni kapitole pfidruzuji jesté vyklady nékterych Fodorovych
¢lankd, které napsal sjinymi autory, jako je Z. Pylyshyn a B. MacLaughin.
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Stranou tedy ziistavd vyklad dél publikovanych od konce 90. let, v nichz Fo-
dor svtj klasicky obraz mysli ponékud modifikoval, jak jiz napovidaji nékte-
ré jejich tituly, jako je Tak mysl nefunguje a Humeovské variace. K pochopeni
Fodora napomdha také ¢lenéni samotnych kapitol, z nichz kazda zahrnuje
vedle hlavniho obsahu téz vystizny ttvod a shrnujici zavér.

Ve stru¢nosti 1ze nastinit obraz Fodorova pojeti mysli podany obéma au-
tory nasledovné: Co se samotné mysli tyce, mysl je redlna entita, ktera je slo-
Zena ze schopnosti, tj. kompetenci, z nichZ autoii pojedndvaji jen o kognitiv-
nich kompetencich, tj. kompetencich mysli representovat svét a jiné mysli. Ko-
gnitivni kompetence maji modulérni (modul je v podstaté vrozend, doménové
specifickd a informa¢né uzaviend jednotka, napf. viimani tvart nebo jazyk) a
nemodularni povahu (napt. centralni systém vytvétejici presvédceni) a jejich
performance je kauzalni. Architektura mysli je navrZzena takovym zptiso-
bem, aby mohla byt mechanicky modelovana, a to jediné Turingovym stro-
jem. Lidska mysl tedy vylucuje napt. své konekcionistické modelovani.

Co se tyce samotného mysleni mysli, mysleni ma representa¢ni povahu a
probihé po formalni, tj. syntaktické a obsahové, tj. sémantické strance v pro-
pozi¢nich postojich. Autofi zdaraziiuji tfi hlavni teze této ,hypotézy jazyka
mysleni”: ... naSe myslienky st $trukturované ako vety [tj. propoziciondlné
- JNJ; pojmy, z ktorych sa nase myslienky skladajd, st vrodené; najlep$im
modelom procesu myslenia, teda vrodeného systému reprezentécii, Struktu-
rovanych ako vety, je komputaény model [tj. Turingova stroje - J.N.]” (s. 6).
Vyklad téchto tezi je loajalni vi¢i Fodorovi; pifpadné namitky proti nim se
bud’ neberou v tvahu viibec - to se tykéd napf. pragmatistickych ndmitek vaci
mentalnim ¢i kognitivhim representacim jako takovym - anebo jsou vyklada-
ny z Fodorovych pozic. Nejvice patrné to je asi napt. tehdy, kdyZz autofi odmi-
taji s Fodorem konekcionisticky model mysli nebo externalistické pojeti obsa-
hu myslenek, nebot jak schopnost konekcionistickych modelt ucit se novym
mentalnim strukturdm, tak kladeni myslenkového obsahu, a tedy i jeho pticin
mimo mysl, ohrozuji racionalni podstatu Fodorovy koncepce mysleni. Ta
spociva jednak na produktivité, systemati¢nosti a kompozi¢nosti myslenek
(viz napt. oddil Klasicka versus konekcionisticka architektura, 91 - 104) a
jednak v jeji kauzalni, mysli inherentni povaze (viz napt. oddil Metodolo-
gicky solipsizmus a uzsi obsah, 46 - 49). V protikladu k empiristickému na-
zoru, je tedy podle autortt a Fodora nase mysl schopna vyprodukovat sama
od sebe nejen vétu ,Maria miluje Jana” z véty ,Jan miluje Mariu”, ale i sys-
tematicky myslet jednu z téchto vét tehdy a jen tehdy, kdyZ je schopna myslet
druhou z téchto vét, a navic kompozi¢né slozit z téchto vét slozenou vétu ,Jan
miluje Mariu a Méria miluje Jdna” tak, Ze vétu ,Jan miluje Mariu” lze syntak-
ticky a sémanticky odvodit z takto sloZzené véty. Samoziejmé, Ze Jan, aby
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mohl milovat Mériu, musi mit o ni néjaké informace, které v sobé sam neni
schopen nalézt, a musi je proto ziskat z vii¢i své mysli vnéjsiho okoli. Tyto
informace v8ak nijak neovliviiuji racionalni strukturu mysli.

Autofi tedy rysuji v podstaté strukturalisticko-racionalisticky obraz Fo-
dorovy mysli: Mysl vlastni autentické mechanické struktury, které determi-
nuji jeji myslenkové-poznavaci funkce. Vnéjsi kauzalni ptisobeni na mysl se
tykd jen jejich informacnich obsahti, nikoli jejich forem. Podle starobylého
pfiméru lze ilustrovat tuto koncepci nésledovné: Stejné jako z malého jadér-
ka vyroste sama od sebe celd jablon i s dal$imi jablicky jen za pomoci vnéj-
gich fyzickych podminek, stejné tak z nékolika mysli vlastnich pojmt vyros-
te cely strom poznani véetné jeho plodu jen za pomoci mysli vnéjsich infor-
macnich podminek.

Tésné spojeni myslenkovych struktur mysli s Turingovym strojem, jak ho
podévaji autofi, se véak zda byt charakteristické pro klasické obdobi Fodo-
rovy koncepce mysli ¢lovéka. Pozdéji, kdyz se Fodor zacal zabyvat mj.
abdukci, se mu zfejmé zacala jevit stavoveé-lokdlni povaha Turingova stroje
jako prekazka pro modelovani stavové-globalniho charakteru abdukce. Na-
vic, globalita abdukce neni natolik dobte strukturalizovand, aby mohla byt
podle Fodora syntakticka, a tudiz ani mechanizovatelna. Zadny ¢lovék mys-
lici jako stroj nebude prece povazovat za dobry napt. tento tsudek: ,, Vsech-
ny labuté na Vltavé v Praze jsou bilé”; ,Tato labut na Machové jezefe je bi-
1a”; ergo , Tato labut priletéla na Machovo jezero od Vltavy z Prahy”. A jeli-
koz je abdukce jedna s podstatnych metod naseho bézného mysleni, je to pro
Fodora, jakoZto netiprosného obhéjce zdravého rozumu, znamenim toho, ze
dosavadni stroje nemaji zdravy rozum. Toto druhé déjstvi, které by li¢ilo
Fodorovu cestu od strojni povahy zdravého rozumu k jeho nestrojni povaze,
resp. cestu, na niz stroj ztraci zdravy rozum, vsak v recenzované monografii
jiz nenalezneme. Nicméné i tak lze tuto praci doporucit jako znamenity
tvod do jedné ze souc¢asnych racionalistickych koncepci lidské mysli.

Jaka 8koda, Ze takovou chvalu nemtZzeme pét také na vnéjsi, technické
provedeni samotné prace! Ta se dostavéa do rukou ¢tenare v podobé brozury,
jejiz listy jiz nedrzi pohromadé tak dobte jako vyklad jejich autorti, zatimco
néktera jeji pismenka jsou natolik soudruznd, Ze by je ani vynikajici analy-
tické schopnosti autorti nedokazaly od sebe odligit. To by se snad dalo
omluvit tim, Ze vydani této brozury podpoifily pouze Fund for Central and
East European Book Projects z Amsterodamu a Ministerstvo kultiry Sloven-
skej republiky. Co bychom vsak neméli omlouvat, je zdpadoevropské kultu-
te cizi zlozvyk, ktery se zahnizdil zejména v ¢eskych filosofickych vydava-
telstvich a jemuz, jak se zda, podlehli také i na Slovensku, a jimz je vydavani
knih, zejména v té jejich brozované podobé, bez jmennych nebo vécnych rej-
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sttik. Prvni vétsi seznameni s Fodorovou filosofii jak na Slovensku, tak
v Cesku, si zaslouzi rozhodné lepsiho zachazeni.

Jiti Nosek

Marta Vlasakova: Bernard Bolzano.
Cesta k logické sémantice.
Filosofia. Praha 2005, 108 s.

Monografie Marty Vlasdkové je osvézujicim stru¢nym tvodem do studia lo-
gickych nazortt Bernarda Bolzana v kontextu novéjsi logické sémantiky (jde
o publikaci autorcéiny disertace).

Knizka za¢ina krati¢kym historickym tvodem (Historicko-biografické poza-
di) a je z vétsi ¢asti deskriptivni. Jde vlastné o vyklad a kriticky rozbor pro-
minentnich koncepci z prvnich dvou svazkti Bolzanova Védoslovi (Wissen-
schaftslehre, Sulzbach 1837, dale jen WL). Autorka se zabyva predevsim na-
sledujicimi pojmy vyloZzenymi Bolzanem ve WL: véta o sob€; pravda o sobé;
nazor, predstava a pojem o sobé (jejich vnitini vlastnosti, pfedevsim obsah a
rozsah); analyticka véta, pojmova véta, slucitelnost, logické vyplyvani (tj.
Bolzanova odvoditelnost).

V kapitolach Zdkladni pojmy (dale jen 1. kap.), Bolzanovo pojeti pravdy a ko-
respondencni teorie (dale jen 2. kap.), Pojmy a ndzory (déle jen 3. kap.) a
v kapitole Variace predstav (dale jen 5. kap.) pfevazuje vyklad nad kritickym
rozborem; d4 se ¥ici, Ze tyto kapitoly maji ¢tenafe obeznamit se zakladnimi
Bolzanovymi logickymi koncepty (véetné nezbytného minima metafyzic-
kych), bez nichz by pro pfedem nepouceného ¢tenate byly nepfistupné kri-
tické kapitoly Obsah a rozsah predstavy (dale jen 4. kap.), Analytické véty (dale
jen 6. kap.) a Logické vyplyvdni (dale jen 7. kap.).

Marta Vlasdkova ziejmé (podle bibliografie) pracovala s prvnim vyda-
nim WL z osobni knihovni¢ky prof. Materny. Vychdzela téméf vyhradné
z primarniho textu a prakticky nechala stranou sou¢asnou (obsahlou zahra-
ni¢ni) bolzanovskou literaturu véetné kritického vydani WL (Jan Berg, Hrsg.:
51985-2000, 12 Bde. = Gesamtausgabe 1, Bde. 11/1-14/3).1

1 Bernard Bolzano - Gesamtausgabe, Hrsg. von Eduard Wintert, Jan Berg, Friedrich
Kambartel, Jaromir Louzil, Bob Van Rootselaar: Fromman-Holzboog, Stuttgart-Bad
Canstatt, seit 1969, E [Einleitungsbénde], 1 [Schriften], 2A [Nachgelassene Schriften],
2B [Wissenschaftliche Tagebticher], 3 [Briefwechsel], 4 [Dokumente].

ORGANON F 14 (2007), No. 3, 402 - 404
Copyright © Filozoficky Ustav SAV, Bratislava



