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KAJUCNE PRIZNANIE

Uvedeny ¢lanok I. Vicenika povazujem za dobry a konStruktivny prispevok
do daldej diskusic na tému dialdgu Usilie o exaktmi filozofiu (Organon F 1. 1994,
43-75). Treba len dafal, Ze nickto na tento podnet nadviaze v niektorom z dalSich
cisel Organonu F. V tejto poznamke by som sa cheel vyjadrit iba k tomu, ¢o J.
Vicenik napisal na margo mojej interpretacice jeho tvrdenia, ktoré tu cituje v prvom
odseku Casti Na okraj jednej otazky nas. 238 .

Treba priznat, Z¢ moja reakcia na jeho kacirsku otazku nebola celkom
primerana a ja som si bol toho dobre vedomy. Nielen to. uvedomoval som si aj
skuto¢nost’, ze Dodo Vicenik sa moze branit slovami "ze taky zimer z dangj
formulacie nevyplyva”, hoci sotva méZe popriet. Ze je s touto formulaciou zlucitelny.
takze moznost’ pochopit’ jeho formulaciu sposobom. ktorého som sa drzal vo svojej
odpovedi, tu predsa len bola. Som rad, Zze¢ Dodo Vicenik sa k tejto moznosti
neprihlasil a jednoznacne poprel zamer naznacit, ze "v nedavnej minulosti. eSte za
hegemonie marxizmu, sa veci nemali az tak zle ako teraz". hoci tym ma usvedcil z
omylu, pre ktory si musim teraz sypat’ popol na hlavu.

NavySe musim kajlicne priznat. ze jeho kacirsku otazku som viastne vyuzil
a zneuzil na rozvinutie Gvahy, ktora s jeho prispevkom do dialogu stvisela iba vel'mi
vzdialene. Pre mia to bol jednoducho podnet napisat’ nickol’ko viet na tému, ktora je
pre vicSinu slovenskych filozofov takym tabu. Zze by sa o nej ncodvazili pisat’ ani
anonymne. Na svoje ospravedinenie mézem povedat’ len tolko. ze na kacirsku otdazku
som napisal kacirsku odpoved’ a som pripraveny horiet za to v plamenoch kritiky.
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