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zok, ktoré potom podnecuji nase nové myslienky tykajiice sa pristupov k rieSeniu
tychto otdzok ¢i problémov.
Vasil Gluchman

Jaroslav Peregrin: Filosofie a jazyk
Triton, Praha 2003, 210 s.

Deviatou knihou edicie Filosofickd setkavani je sibor prac Jaroslava Peregrina. De-
sat’ stati (niektoré z nich uz boli publikované, niektoré tu ndjdeme v upravenej podo-
be) je tematicky rozdelenych do troch oddielov: Co je to filosofie a co je to jazyk,
Filosofie jako analyza jazyka a v¥znamu a Od logiky k myslent.

Uvodna tvaha s ndzvom K cemu Je nam dnes filosofie? sa v ivode venuje znd-
mej ..Sokalovej afére”, snahe poukdzat’ na domneld nezmyselnost' filozofickej argu-
mentdcie. Na nezmyselnost’ filozofickej argumentdcie svojho ¢asu upozornili Rus-
sell, Carnap, Wittgenstein aini a poloZili tak zdklad analytického pristupu k filozo-
fii, alternativy .kontinentdlneho* filozofovania. Peregrin tvrdi, Ze oba pristupy st
relevantné, ak chceme odpovedat’ na otdzku, ktord si polozil v titule tivahy. Filozofia
mé podla jeho ndzoru skimat' oblast’ l'udského vedenia ktord nepostihne bezny ro-
zum ani vedecké skiimanie.

Esej Filosofie jako analyza jazyka a vyznamu ukazuje sposoby, akymi sa jed-
notlivi predstavitelia prvej fizy analytickej filozofie vyrovnavaji s problematickym
vztahom jazyka asveta aakd dlohu filozofii na ziklade tohto vztahu uréili.
V pripade logického pozitivizmu vidi autor problém v uréeni filozofie ako zdkla-
dovej vedy (v zmysle prima philosophia).

Nasledujiica cast' eseje zobrazuje filozofiu ako hladanie analytickej pravdy
v opozicii k empirickej pravde. Zaoberd sa taktiez Quinovym a (neskorym) Wittgen-
steinovym odmietnutim tohto striktného odliSenia.

Podla Peregrina neméze jazyk , néjak dramaticky* (s. 46) nezodpovedat svetu,
pretoZe pri urCovani vyznamu vyrazu v kone¢nom dosledku vychidzame zo sveta.
Na druhej strane sp6sob ndsho uchopenia sveta je determinovany jazykovymi
prostriedkami, ktoré mame k dispozicii. Struktira sveta sa podla jeho ndzoru musi
kryt' so Struktirou jazyka. Pytat’ sa, ktord sa odvodzuje z ktorej, viak povazuje za
zbyto¢né. Uzatvira, Ze svet istym spdsobom je nasim jazykovym konstruktom, na-
priek tomu ndm pojmy do istej miery vnucuje (s. 47). Je nespravne vidiet jazyk len
ako reprezenticiu Ci képiu sveta. Vyplyva z toho, Ze dlohou filozofie nemédze byt
Stidium vztahu slov a veei. Povedat’ spolu s logickymi empiristami, Ze filozofia je
hl'adanim vyznamu, je podl'a jeho ndzoru sprivnejsie. Co sa tyka vyznamu, moZno
k nemu pristupovat’ ako k niecomu, na ¢o filozofia mdze poukizat, nie viak ako
k niecomu, ¢o je absolitne,

Exkurz do oblasti lingvistiky predstavuje prica (Nedokoncend?) revoluce v po-
hledu na jazvk, s podtitulkom Uvahy nad knihou Stevena Pinkera wJazykovy
instinkr*. .Boom™ ktory sposobil svojou generativnou gramatikou Noam Chomsky,
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znamenal nielen prevrat v metodoldgii lingvistiky, ale aj Gplne novy pohlad na
fenomén jazyka, ktory Peregrin nazyva .demytologiziciou”. Tento pohlad je vlas-
tny aj Pinkerovi, Chomského nasledovnikovi. Ako naznacuje kniha, Pinker jazyk
chéipe ako ¢osi podobné instinktu, Zakladna ¢ast’ gramatiky je podla jeho ndzoru
¢loveku biologicky dand. Vyplyva to z l'ahkosti. s akou si deti osvojuji zloZity sys-
tém gramatiky jazyka. Podl'a Peregrina je Pinkerova kniha jednou ztych. ktoré
¢loveku nedaji spat’ (s. 66). Vysvetluje jazyk. teda niefo, ¢o sa len tazko dd
vysvetlit’, a to spésobom ktory sa da ahko prijat’, ale aj (trochu t'azsie) odmietnut’.

Vystipenim proti .Jockovskému™ chdpaniu jazyka ako prostriedku k vyjadro-
vaniu idei mozno nazvat esej, ktorej titul tvori opit’ otizka: Co je to jazyk? Uhol
pohladu na jazyk je jemne odlisny od ostatnych ¢lankov. Peregrin tu rekapituluje
Chomského tspechy z oblasti syntaktiky. InSpirovany nepredpojatym pristupom
k jazyku, snazi sa podobnym spdsobom pristupovat’ k problematike vyznamu. Mo-
del zmysluplnosti jazyka vysvetluje kauzdlne — mozno ho podla jeho ndzoru pri-
rovnat’ k Sireniu televizneho signalu. Jazyk mozeme vidiet' ako akési ..know-how™,
alebo chomskyovski ..zruénost™. Tento pristup nachdadza aj v pracach americkych
pragmatistov. ako aj u Quina a post-analytickych filozofov (Davidson, Brandom,
Putnam a i.). Podobny nizor nachadza aj u neskorého Wittgensteina. Kauzalita, tvrdi
Peregrin, odkazuje na neurofyzické skimanie, ktoré je viak nedostato¢né. Chyba mu
tzv. .intenciondlny postoj” a neopiera sa o vysokouroviové pojmy. ako napr. pres-
vedcenie ¢i imysel.

Druhy oddiel knihy zacina tivaha Je realismus problémem? (opit’ otizka). Autor
sa tu snazi obhdjit’ (podl'a jeho nazoru trochu extrémne stanovisko), Ze filozoficky
problém realizmu de facto neexistuje, ak sa zbavime niektorych ilazii o fungovani
jazyka a spdsobe skiimania vied. Rozvija tu holisticky pristup k jazyku.

Esej Formalni logika na stopé vvznamu povazujem za jednu z najzaujima-
vejiich. Autor v nej hovori o dolezitosti obratu k jazyku ako aj vyuzivania logiky pri
skiimani jazyka a postupne nds vedie histériou od symbolickej logiky cez forma-
listicky obrat az k modelovo-teoretickej sémantike. Poukazuje na spolocni Crtu
dvoch spomenutych .obratov®, ktorou je uvedomenie si nezavislosti vyznamov od
vyrazov (posun z roviny « priori do roviny a posteriori). Pri skimani jazyka navr-
huje pracovat’ s obidvoma perspektivami — vyznamom ako kontingentnym aj nevyh-
nutnym. Ak by sme totiz vyznam chdpali len ako kontingentny. mohli by sme dos-
piet' k zdveru, ze modelovo-teoretickd sémantika je jedinym spravnym vyjadrenim
vztahu jazyka a sveta, ¢o je scestné. V tejto prici je dolezité to, Ze poukazuje na
pozitiva, ktoré oba obraty priniesli.

Za zaujimavy povaZujem aj clanok Zen a wmeéni (davidsonovské) analytické filo-
sofie. prispevok k trendu paralelizovania vychodného a zipadného myslenia, ktory
vidime hlavne v prostredi kontinentdlnej filozofie (Heidegger a Zen, Merleau-Ponty
a Joga). Samozrejme, tu nejde iba o bezduchy paralelizmus. Zenovy kruh sliZi ako
model vykladu. Autorovym cielom je primarne rozsirovanie obece priatelov David-
sonovych nazorov, ¢i post-analyticky katechizmus (v pozitivnom zmysle slova).

Vztahu logiky a myslenia sa venuje praca Od logiky k mySleni. Snazi sa o ex-
plikiciu vztahu logiky a myslenia, ukazuje. do akej miery je logika o mysleni.
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Esej Co vim, kdvz vim, jak dal? je zamyslenim nad knihou Tekuté pojmy a tvo-
Fivé analogie D. Hofstadtera, matematika a vyskumnika zaoberajiceho sa umelou
inteligenciou a modelovanim l'udského myslenia. Peregrin v tejto prici zhfa vys-
ledky Hofstadterovej price, v ktorej ramci sa zaoberal skimanim mentdlnych proce-
sov, prostrednictvom ktorych sa dostivame napr. k rieSeniu jednoduchych matema-
tickych tloh. Tym ilustroval. ..ako™ to teda robime. ked’ myslime.

Na ziklade Hofstadterovych ndzorov odpovedat’ na otdzku poloZenu v nadpise
nie je v kompetencii matematiky ani psychologie. Jeho skiimanie je zaloZené na vy-
tvdrani modelov zikladnych mechanizmov Fudského myslenia. Takéto modely po-
tom umoziauji odlisit’ sposob, ako sa dostivame K rieseniam — vysledkom myslenia
— od sposobu. akym to robia stroje, napr. pocitace. Na rozdiel do algoritmov pre ['ud-
ské myslenie je zdsadné vytvaranie analdgii a varidcii. Hofstadterovu knihu povazu-
je Peregrin za fascinujiicu, ako piSe. napriek tomu, Ze neprindSa hotové odpovede.
Prostrednictvom nej sa dozveddme opit’ nieco viac o veciach zdanlivo jednodu-
chych, niekedy vsak az pozoruhodne zlozitych.

Moézeme zhrnit, ze eseje prezentuji poznatky z Sirokého spektra vied zaobera-
jucich sa Stidiom jazyka od filozofie cez lingvistiku az po logiku. Nejde o to, ukd-
zat', kto md pravdu. skor predostriet’ rozne perspektivy.

To, ¢o by na knihe malo zaujat’. je popri hodnotnom obsahu autorov $tyl pisa-
nia. Autor v dvode piSe. Ze texty, ktoré sa tu nachddzaji, nie si urcené len izkemu
okruhu odbornikov, Ze niektoré st populirne. dalsie na pomedzi popularneho a od-
borného a niektoré znest aj kritérid odborného textu (s. 11), ¢o naznacuje, Ze adresa-
tom nie je len tzky kruh &itatelov. Tomu je prisposobeny aj $tyl — robi knihu ¢ita-
tel'sky pritazlivou. Chvil'ami je to vyklad, chvilami rozpriavanie. Myslim, Ze viacero
Citatel'ov bude povazovat' za vel'mi prijemné. ked' sa pri ¢itani filozofického textu
pristihnd pri tom, Ze si uvol'neni podobne ako pri ¢itani beletrie. Nardzam hlavne na
&lanok Od Russella ke Gédelovi (s. 147 — 166), v ramci Ktorého sa tzv. logické para-
doxy alebo paradoxy typu Luhdra zobrazuji ako ,.démon™. Russellov paradox je tu
wzjavenim démona’™ a Godelov pojem netdplnosti .ndvratom démona™. Snahy o rie-
Senie tychto paradoxov potom autor nazyva .dejinami jedného exorcizmu™,

Niekol'ko slov by som rdd povedal aj na margo obdlky knihy. V tomto pripade,
ako aj v pripade celej edicie, ide o vel'mi vydarend pracu. Filozofické ¢i vo vieobec-
nosti odborné publikicie takéto atraktivne obdlky dostdvajd len vynimocne! Aj tito
skuto¢nost’ naznacuje, Ze vydavatel'stvu nejde len o Citatel'a z radu odbornikov.

Kniha md aj niekolko negativ. Vyslovene zdaporne hodnotim zaradenie pozna-
mok az na samotny zdver knihy. Listovanie pri kazdej poznamke ma takpovediac
wvyhadzovalo™ z textu a pri nidvrate na miesto odkazu som sa musel v texte vzdy tro-
chu vritit, aby som sa dostal do sivislosti.

Druha vyhrada sa tyka prvych stran jednotlivych tvah ¢i eseji. Pod nadpisom sa
vzdy nachddza grafika, ktord sa prelina s priblizne piatimi riadkami textu, a preto ich
chvilami treba naozaj 1G8tit, ato aj v pripade, ked' dany c¢lianok zacina cititom.
V texte sa ndjdu aj tlacové chyby. Napriklad aZ v registri sa dozvieme. Ze kniha
autorov Malinu a Novotného nie je z roku 1966, ako znie odkaz, ale z roku 1996.
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Napriek tymto niekol'kym vyhradam hodnotim knihu pozitivne. Pri jej ¢itani
som sa ziskal nové poznatky. aj som sa pobavil - nie je totiz vela filozofickych tex-
tov, ktoré cituji Kladivo na ¢arodejnice (s. 147), v ktorych sa okrem faktov vysky-
tuju napr. ..golfakty™ (s. 135) a kde sa na demonstriciu pouziva slovo ,,mamlas* (s.
42), nehovoriac o .nendpadnom' zaradeni hesla .Apage satanas!" pred zmienku
o postmodernizme (s. 96). Verim. Ze podobny dojem z publikdcie nadobudni aj dal-
§i jej Citatelia.

Michal Ordégh
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