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SEVERAL REMARKS ON THE RELATION BETWEEN 
NATURAL A N D  HUMAN SCIENCES 

The aim o f  the paper is to present a theoretical framework which 
would  make it possible to embed the conflict between the natural and 
human sciences into a broader historical context. With the help of 
categories such as paradigmatic disciplines, mixed discipline of the 
paradigm, metaphorical realm of the paradigm, and elusive realm of 
the paradigm w e  describe the dynamics o f  changes in the classification 
o f  scientific disciplines which accompany a scientific revolution. Our 
approach is thus an alternative to T. S. Kuhn's sociological theory of 
scientific revolutions. Instead b y  a social conflict between the propo­
nents and opponents of the new paradigm we interpret the scientific 
revolution as a cognitive conflict between the mixed disciplines and 
the metaphorical realm of the old paradigm. 

Medzi  met ó d a m i  pr í rodných  a spo ločenských  v i e d  existu je  u ž  d l h ú  d o b u  
určité napätie. A k o  p í š e  T .  K u h n  v k n i h e  Štruktúra vedeckých revolúcii ([3], 
30),  b o l o  to p r á v e  toto napätie, ktoré h o  v i e d l o  k vy tvoren iu  p o j m u  para­
d i g m y .  P o d ľ a  K u h n a  rozd ie l  m e d z i  p r í r o d n ý m i  a s p o l o č e n s k ý m i  v e d a m i  
s p o č í v a  v tom,  ž e  k ý m  v p r í r o d o v e d n ý c h  d isc ip l ínách m á m e  d o  č inenia  s nor­
m á l n o u  v e d o u ,  z a l o ž e n o u  n a  v š e o b e c n e  akceptovane j  paradigme,  v spo ločen­
s k ý c h  v e d á c h  parad igma c h ý b a  a v e d c i  neustále  s p o c h y b ň u j ú  samotné zákla­
d y  s v o j i c h  d isc ip l ín .  K u h n  tak p o u k á z a l  n a  zásadný  prob lém.  K e ď  v š a k  
c h c e m e  t o m u t o  p r o b l é m u  lepš ie  porozumieť,  u k a z u j e  sa  ako  účelné  pozrieť sa  
n a  napätie m e d z i  pr í rodnými  a s p o l o č e n s k m i  v e d a m i  v historickej  perspek­
tíve.  C i e ľ o m  predk ladane j  state j e  zasadiť k o n f l i k t  pr í rodných  a spoločen­
s k ý c h  v i e d  d o  š irš ieho historického rámca a ukázať, ž e  tento k o n f l i k t  d n e s  u ž  
d o  v e ľ k e j  m i e r y  patrí minulost i .  Z lom,  ktorý v minulost i  j a s n e  o d d e ľ o v a l  
v e d y  o pr í rode  o d  v i e d  o kultúre, sa  r o z p a d o l  n a  ce lú  kaskádu  s tupňov i tých  

p r e c h o d o v .  
Prvá  vec,  n a  ktorú pri  h is tor ickom p o h ľ a d e  narazíme,  j e  zistenie, ž e  kon­

f l ik t  pr í rodných  a spo ločenských  v i e d  tu  n e b o l  o d j a k ž i v a .  V antike neexisto­
v a l  r o z p o r  m e d z i  p o z n á v a n í m  č l o v e k a  a spoločnost i  n a j e d n e j  strane a pozná­
v a n í m  pr í rody  n a  strane druhe j .  T o ,  samozre jme,  neznamená,  ž e  b y  v antike 
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c e l é  poznan ie  tvor i lo  j e d i n ý  harmonický  celok.  A j  v antike existovalo  napätie 
analogické  napätiu m e d z i  p r í r o d o v e d n ý m  a s p o l o č e n s k o v e d n ý m  poznan ím.  
Hranica, p o z d ĺ ž  ktorej  sa  toto napätie manifestovalo,  v š a k  prebiehala  inokade. 
N e o d d e ľ o v a l a  pr í rodovedné  p o z n a n i e  o d  spoločenskovedného,  a le  matema­
t ické poznan ie  (založené n a  d e d u k t í v n e j  metóde)  o d  „organického" poznan ia  
(založeného n a  kategóriách a k o  účel,  cieľ, pôsobenie) .  V tejto druhe j  s k u p i n e  
sa s p o l u  stretli a k o  b io log ické,  tak a j  spo ločenskovedné  discipl íny,  teda  
discip l íny,  ktoré p o d ľ a  nášho  chápania ležia  n a  opačných  stranách barikády,  
o d d e ľ u j ú c e j  pr í rodovedné  p o z n a n i e  o d  poznan ia  spoločenskovedného.  Gréci  
pr istupoval i  k p o z n á v a n i u  „vzniku a zámku živočíchov" tak isto a k o  k pozná­
v a n i u  „duše . A ž  v n o v o v e k u  b o l a  náuka „ o  vzniku a zániku živočíchov" 
presunutá d o  oblasti  pr í rodných v ied,  k ý m  náuka „o  duši" sa stala j e d n ý m  z 
kryštal izačných j a d i e r  n o v o v z n i k a j ú c i c h  spo ločenských  v ied .  P r v o u  ú l o h o u  
te j to  state j e  navrhnúť teoretický rámec, ktorý b y  u m o ž n i l  racionálne rekon­
štruovať p o d o b n é  presuny  v klasi f ikáci i  v e d e c k ý c h  discipl ín.  P o k ú s i m e  sa  
ukázať, ž e  to, n a  ktorej  strane barikády,  o d d e ľ u j ú c e j  „tvrdé" d isc ip l íny  o d  dis­
c i p l í n  „mäkkých  , sa  určitá teória ocitne, n i e  j e  náhodné;  p r á v e  naopak, týmto  
p r e s u n o m  m o ž n o  porozumieť.  V y ž a d u j e  si t o  v š a k  určité z j e m n e n i e  K u h -
n o v h o  d ichotomického  de len ia  d isc ip l ín  n a  zák lade  ich vzťahu  k paradigme.  

1. Klasifikácia vedeckých disciplín na základe ich vzťahu 
k paradigme 

A b y  s m e  m o h l i  rekonštruovať presuny  v klasi f ikáci i  v e d e c k ý c h  d isc ip l ín  n a  
„tvrdé" a „mäkké",  m u s í m e  si vytvoriť  j a s n e j š i u  predstavu o „topografi i  ve­
d e c k e j  kra j iny"  lež iacej  m e d z i  týmito  p ó l m i .  A k o  p r v ý  k r o k  n a v r h u j e m e  
opustiť  terminológiu de lenia  d i sc ip l ín  n a  „tvrdé" a „mäkké".  „ T v r d é "  discip­
l í n y  b u d e m e  označovať termínom  paradigmatické disciplíny. N a  presne jš iu  
charakterizáciu určitej  časti „ m ä k k ý c h "  d isc ip l ín  n a v r h u j e m e  zaviesť termín 
eluzívna oblasť paradigmy (oblasť un ika júca  paradigmat ickému uchopeniu) .  
O k r e m  týchto d v o c h  d r u h o v  d isc ip l ín,  ktorých rozbor  o v l á d a  ú v a h y  o meto­
d o l ó g i i  spo ločenských  v ied ,  n a v r h u j e m e  zaviesť ešte d v a  prechodné  typy,  
lež iace m e d z i  paradigmat ickou oblasťou a e l u z í v n o u  oblasťou paradigmy. 1 '  
A k o  sa  ukáže, n a j z a u j í m a v e j š i e  z m e n y  sa o d o h r á v a j ú  p r á v e  v tomto priestore. 

Kuhnov pojem paradigmy j e  viacznačný, takže možno rozlíšiť tri druhy paradigiem - paradigmu 
idealizácie paradigmu reprezentácie a paradigmu objektácie ([5], 230). Z hľadiska predkladanej 
state j e  dôležitá idealizácia, preto všade v ďalšom texte pod paradigmou budeme rozumieť 
paradigmu idealizácie. 



NIEKOĽKO POZNÁMOK K VZŤAHU PRÍRODNÝCH A SPOLOČENSKÝCH VIED 1 5 9  

P r v ú  kategóriu v e d e c k ý c h  discipl ín,  ležiacich v priestore m e d z i  paradig­
mat ickou  oblasťou a e l u z í v n o u  oblasťou paradigmy,  n a v r h u j e m e  označiť 
termínom  zmiešané disciplíny. Tento  termín sa p o u ž í v a  v histórii  v e d y  n a  
označen ie  p o z o r u h o d n e j  spleti  d i sc ip l ín  z o  sk lonku  antiky, a k o  sú  Ptolema­
iova astronómia, Euklidova optika, Archimedova teória páky, Archimedova 
teória stability plávajúcich telies, teória jednoduchých strojov (v antike ozna­
č o v a n á  termínom  mechanika a pr ip isovaná  Axistotelovi).  T i e t o  d i sc ip l íny  
m a j ú  spo ločné  to, ž e  sa  v n i c h  exaktný matematický  j a z y k  p o u ž í v a  n a  v ý k l a d  
j a v o v ,  ktoré p o d ľ a  antického chápania n i e  sú  matematizovateľné,  l e b o  n a  n i c h  
m á  p o d i e l  látka. P o d ľ a  aristotelovskej  m e t o d o l ó g i e  b y  sa matematika pr i  
o p i s e  týchto j a v o v  n e m a l a  použ ívať.  U v e d e n é  teórie n i e  s ú  dedukt ívne,  nespĺ­
ň a j ú  štandardy matemat ického poznania,  ale n a  druhe j  strane n i e  sú  v y b u d o ­
v a n é  ani  kauzálne,  a k o  m á  p o d ľ a  Ar is tote lových  predstáv  vyzerať v ý k l a d  
j a v o v  v e l u z í v n e j  oblast i  parad igmy.  V c e l o m  rade p r í p a d o v  sa teda prax 
antickej  v e d y  nedrž í  štandardov,  ktoré m e t o d o l ó g i i  u l o ž i l  Aristoteles,  a v y ­
tvára discipl íny,  ktorých m e t o d o l o g i c k ý  status j e  p o c h y b n ý .  T o ,  ž e  páka, 
zrkadlo,  te leso p o n o r e n é  d o  k v a p a l i n y  č i  k ladkostroj  s ú  materiálne ob jekty,  a 
napr iek  t o m u  sa pr i  ich o p i s e  p o u ž í v a  matematický  aparát, j e  z hľad iska  
antického chápania  v e d e c k é h o  poznan ia  škandál.  Z m i e š a n é  d i sc ip l íny  pri­
tiahli  pozornosť h istor ikov  v e d y ,  l e b o  p o č a s  v e d e c k e j  revo lúc ie  17. storočia 
n a d o b u d l i  v e ľ k ý  v ý z n a m .  Gal i l eo  napísal  sp is  o p lávan í  telies, Fermat a Des ­
cartes sa  zaoberali o tázkou  l o m u  svetla, Gal i leo  dos iaho l  z á v a ž n é  o b j a v y  v 
astronómii  a v teórii j e d n o d u c h ý c h  strojov.  M o ž n o  povedať,  ž e  p r á v e  v zmie­
šaných disc ip l ínách sa rodi l i  z á k l a d n é  p o j m y  n o v e j  parad igmy.  

D r u h ú  dodatočnú  oblasť discipl ín,  lež iacich v priestore m e d z i  paradigma­
t ickou  oblasťou a e l u z í v n o u  oblasťou paradigmy,  n a v r h u j e m e  označiť termí­
n o m  metaforická oblasť paradigmy. Je to oblasť, ktorá predstavu je  prot ipól  
oblasti  z m i e š a n ý c h  d isc ip l ín .  K ý m  v pr ípade  z m i e š a n ý c h  d i sc ip l ín  sa p o j m y  a 
m e t ó d y  parad igmy  p o u ž í v a j ú  v p r e s n o m  a j e d n o z n a č n o m  zmys le ,  a p r o b l é m  
j e  l e n  v tom, ž e  sa p o u ž í v a j ú  z a  hranicami oblasti, v ktorej  j e  i c h  použ i t ie  
m e t o d o l o g i c k y  obháj i teľné,  v metafor icke j  oblasti  sa  zák ladné  p o j m y  para­
d i g m y  p o u ž í v a j ú  v prenesenom,  často v e ľ m i  n e p r e s n o m  a i b a  p r i b l i ž n o m  
z m y s l e .  Pr ík ladom metafor icke j  oblasti  antickej  p a r a d i g m y  j e  Aristotelova 
teória miestneho pohybu, p o d ľ a  ktorej  ťažké telesá p a d a j ú  n a d o l  a ľahké  
s túpa jú  nahor. V stati v e n o v a n e j  v ý k l a d u  karteziánskej  f y z i k y  ([7], 2 2 8  - 2 2 9 )  
s m e  sa snaži l i  ukázať, ž e  Ar is tote lova  teória miestneho  p o h y b u  j e  geomet­
r ická  teória. Z á k l a d o m  Ar i s to te lovho  o p i s u  j e  totiž predstava geometr icky  
uspor iadaného un iverza  a p o h y b  sa  c h á p e  a k o  p r e c h o d  m e d z i  r ô z n y m i  miesta­
m i  tohto geometr ického usporiadania.  M u s í m e  s i  v š a k  uvedomiť,  ž e  geomet­
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ria (t. j .  paradigmatická discip l ína antickej  v e d y )  sa tu p o u ž í v a  inak n e ž  v 
pr ípade  z m i e š a n ý c h  discipl ín.  V Ar is tote love j  predstave k o z m u  geometria  ne­
f i g u r u j e  expl ic i tne  a k o  súbor  exaktných p o j m o v  a metód  na robenie  konštruk­
c i í  a d o k a z o v a n i e  p o u č i e k  (tak geometriu  p o u ž í v a  v o  s v o j e j  teórii r o v n o v á h y  
n a  p á k e  A r c h i m e d e s ) ,  a le  implicitne,  a k o  súbor  metafor, p o m o c o u  ktorých 
nachádzame v neprehľadne j  spleti  j a v o v  por iadok  a zmyse l .  Preto napriek  
tomu, ž e  Ar i s tote lovo  chápanie  p o h y b u  j e  organické a matematickému o p i s u  
sa v y m y k á  (patrí d o  e l u z í v n e j  oblasti  paradigmy),  j e d n a  j e h o  oblasť  — teória 
miestneho p o h y b u — j e  op ísaná p o m o c o u  geometr ických metafor.  

V i d í m e ,  ž e  o k r e m  paradigmatickej oblasti, teda oblasti  uchopene j  pro­
striedkami p a r a d i g m y  v z h o d e  s j e j  m e t o d o l o g i c k ý m i  normami,  a eluzívnej 
oblasti, teda oblasti,  ktorá sa paradigmat ickému uchopeniu  v y m y k á ,  u m o ž ­
ň u j e  parad igma s formovať  ďa lš ie  d v e  oblasti  vedeckých  discipl ín.  Jednak 
p o s k y t u j e  technický aparát na s f o r m o v a n i e  oblasti zmiešaných disciplín, ktoré 
síce p o u ž í v a j ú  exaktné p o j m y  a postupy  paradigmy,  ale a p l i k u j ú  ich n a  j a v y ,  
pre  ktoré n e b o l i  zamýšľané,  a pr i  ktorých preto n e m ô ž u  splniť metodo log ické  
štandardy d ik tované  paradigmou.  Paradigma o k r e m  toho  u m o ž ň u j e  s formo­
vať  metaforickú oblasť, ktorú tvoria  j a v y  také zložité,  ž e  n a  presné technické 
použit ie  p o j m o v  a m e t ó d  p a r a d i g m y  n e m o ž n o  ani  pomysl ieť.  Napr iek  t o m u  
v š a k  parad igma p o s k y t u j e  c e l ý  rad metafor, ktoré u m o ž n i a  aspoň  kval i tat ívne 
týmto  j a v o m  porozumieť,  a tak ich  pričleniť n a  okraj  racionálneho d i skurzu  
vytvoreného  parad igmou.  A k  c h c e m e  porozumieť  vzťahu pr í rodovedných  
d isc ip l ín  (tvoriacich paradigmatickú oblasť n o v o v e k e j  v e d y )  a spoločensko­
v e d n ý c h  d isc ip l ín  ( ležiacich v e l u z í v n e j  oblasti  tejto paradigmy),  j e  v h o d n e j ­
š ie  o b r a z  v e d y  upresniť a namiesto  opoz íc ie  „tvrdých" a „mäkkých"  d isc ip l ín  
po lož iť  n a s l e d o v n ú  s c h é m u : 2  

ELUZÍVNA OBLASŤ 
PARADIGMY 

OBLASŤ ZMIEŠANÝCH 
DISCIPLÍN 

METAFORICKÁ OBLASŤ 
PARADIGMY 

OBLASŤ PARADIGMATICKÝCH 
DISCIPLÍN 

2 Pripadá nám takmer ako pravidlo, že väade tam, kde sme konfrontovaní s určitým nezmieriteľ­
ným protikladom, j e  tento protiklad dôsledkom zjednodušeného obrazu skutočnosti, obrazu, 
ktorý ignoruje práve to najzaujímavejšie, totiž medzipolohy 
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2. Náčrt  rekonštrukcie  v e d e c k e j  revolúcie 17. storočia 

U v e d e n á  s c h é m a  u m o ž ň u j e  oslabiť prot ik lad m e d z i  paradigmat ickou oblas­
ťou, tvorenou  „tvrdými"  d isc ip l ínami,  a e l u z í v n o u  oblasťou parad igmy,  ktorú 
tvor ia  „ m ä k k é "  discip l íny,  takže  otvára m o ž n o s ť  racionálnej  rekonštrukcie 
v e d e c k e j  revo lúc ie  17. storočia. U k a z u j e  sa, ž e  j e j  m o t o r o m  b o l i  p r á v e  zmie­
šané  d i sc ip l íny  a i c h  k o n f l i k t  s metafor ickou oblasťou parad igmy.  N o v o v e k á  
f y z i k á l n a  parad igma sa nezrodi la  vnútri  paradigmat ickej  oblasti.  Paradigma­
t ickou  d i sc ip l ínou  antickej  v e d y  b o l a  matematika a z rod  f y z i k y  s íce  podniet i l  
v z n i k  v iacerých  n o v ý c h  matemat ických discipl ín,  ale o tom,  ž e  b y  v matema­
tike d o š l o  k n e j a k e j  fa l z i f ikác i i  č i  odmietnut iu  predoš lého  v ý s k u m u ,  sotva  
m ô ž e  b y ť  reč. Zásadne sa n e z m e n i l a  ani e l u z í v n a  oblasť starej p a r a d i g m y  (t. j .  
oblasť organického).  V p r i e b e h u  v e d e c k e j  revo lúc ie  17. storočia b o l a  b i o l ó g i a  
n a  okra j i  v e d e c k é h o  z á u j m u  a d o  centra pozornost i  sa  dostala a ž  n a  s k l o n k u  
18. storočia, k e ď  revo lúc ia  b o l a  u ž  zavŕšená. V e d e c k á  revo lúc ia  17. storočia 
sa zrod i la  z o  stretu z m i e š a n ý c h  d i sc ip l ín  (astronómie, o p t i k y  a teórie j e d n o d u ­
c h ý c h  s t ro jov )  s meta for ickou  ob lasťou p a r a d i g m y  (geocentr ickým o b r a z o m  

k o z m u ) .  A j e  to a j  pr irodzené.  
V paradigmat icke j  oblasti  ant ickej  v e d y ,  teda  v matematike, s ú  metodolo­

g i c k é  štandardy také prísne, ž e  zásadná fa l z i f ikac iu  c e l k o v é h o  o b r a z u  nepr i  
c h á d z a  d o  ú v a h y .  E l u z í v n a  oblasť p a r a d i g m y  (teda oblasť b u d ú c e j  b i o l ó g i e )  
j e  zasa  ešte m á l o  preskúmaná,  takže  v n e j  n e m o ž n o  očakávať ž i a d n y  zásad­
n e j š í  pokrok.  P r á v e  v z m i e š a n ý c h  d isc ip l ínách  parad igma p o s k y t u j e  dosta­
točne  e f e k t í v n y  aparát, takže  i c h  p o k r o k  j e  p o m e r n e  rýchly,  a le  n a  d r u h e j  
strane ce lý  p r o j e k t  z m i e š a n ý c h  d i sc ip l ín  j e  dosť p o c h y b n ý ,  takže  j e  priro­
d z e n é  očakávať, ž e  sa  tu  o b j a v í  čos i  zásadne  n o v é  a nečakané,  čosi,  č o  b u d e  v 
r o z p o r e  s tým,  n a  č o  s m e  s i  v paradigmat icke j  oblasti  z v y k l i .  Metaforická 
oblasť p a r a d i g m y  j e  p r e  v e d e c k ú  r e v o l ú c i u  dô lež i tá  zase  preto, ž e  sa  p o h y b u j e  
n a  s a m o m  o k r a j i  toho, č o  ešte p a r a d i g m a  u m o ž ň u j e  tematizovať, preto s ú  v 
n e j  z a f i x o v a n é  z á k l a d n é  kul túrne  p r o j e k c i e 3  a s n i m i  s p o j e n ý  e m o c i o n á l n y  

3 A k o  píše o Aristotelovej teórii pohybu Ph. Frank: „Teória pohybu bola veľmi dôležitá pre život 
človeka lebo podporovala jeho vieru v hierarchickú štruktúru spoločnosti Dodávala odvahu 
mravnému správaniu ľudských bytostí" ([1], 18). To znamená, že eluzívnu a metaforickú oblasť 
paradigmy tvorí sociálne konštruované poznanie. Klasifikácia vedeckých disciplin na zaklade ich 
vzťahu k paradigme umožňuje zmierniť konflikt, ktorý v o  filozofii vedy vyvolalo vystúpenie 
sociálneho konštruktivizmu Kritici tohto prúdu oprávnene namietali, že to, že na siedmom 
mieste v desatinnom rozvoji čísla n stojí cifra 6, nemôže byť  sociálne konštruované Fakty 
paradigmatických disciplín sú jednoznačne určené ich metódami, takže pre sociálne konštruo­
vanie met miesta Sociálne konštruovaná j e  však eluzívna oblasť paradigmy. V procese, pri 
ktorom s a  z eluzívnej oblasti odčlení metaforická oblasť a vstúpi do tvorby novej paradigmy, 
možno vidieť transformáciu sociálne konštruovaného poznania na poznanie konštruované 
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n a b o j .  S a m o t n é  z m i e š a n é  d i s c i p l í n y  b y  a s i  v e d e c k ú  r e v o l ú c i u  n e s p u s t i l i .  

K e b y  s a  G a l i l e o  p o d r i a d i l  c i r k v i  a k o p e r n i k o v s k ý  s y s t é m  b y  p o j a l  a k o  h y p o ­

t é z u ,  k e b y  s a  t e d a  b o l  o b m e d z i l  n a  t e c h n i c k ú  o b l a s ť  z m i e š a n ý c h  d i s c i p l í n  a 

n e k o n f r o n t o v a l  b y  j u  s g e o c e n t r i c k ý m  o b r a z o m  s v e t a ,  a s i  b y  s a  p o d a r i l o  

a s t r o n o m i c k é  o b j a v y  u d r ž a ť  n a  p e r i f é r i i  z á u j m u  v e r e j n o s t i  a k o  z l o ž i t é  a 

n e z r o z u m i t e l n é ,  a l e  n e š k o d n é  h y p o t é z y .  D y n a m i k a  v e d e c k e j  r e v o l ú c i e  1 7 .  

s t o r o č i a  j e  d a n á  p r á v e  k o n f l i k t o m  z m i e š a n ý c h  d i s c i p l í n  a m e t a f o r i c k e j  o b l a s t i ,  

k e d  s a  n i e  c e l k o m  z a r u č e n é  v ý s l e d k y  v e d e c k é h o  b á d a n i a 4  d o s t a l i  d o  k o n f l i k t u  

s m e t a f o r a m i ,  p o m o c o u  k t o r ý c h  a r t i k u l u j e m e  s v o j e  p o s t a v e n i e  v o  s v e t e .  
V n a s l e d u j ú c e j  s c h é m e  p o d  p a r a d i g m a t i c k ý m i  d i s c i p l í n a m i  r o z u m i e m e  

p a r a d i g m a t i c k é  d i s c i p l í n y  starej p a r a d i g m y  a t o  i s t é  p l a t í  a j  o z m i e š a n ý c h  d i s ­

c i p l í n á c h ,  o m e t a f o r i c k e j  a j  o e l u z í v n e j  o b l a s t i .  K e ď  s a  z a m e r i a m e  n a  v e d e c ­

k ú  r e v o l ú c i u  1 7 .  s t o r o č i a ,  n a š a  s c h é m a  v y j a d r u j e  s k u t o č n o s ť ,  ž e  paradigma 

novovekej fyziky sa nezrodila ani v paradigmatickej oblasti, ani v eluzívnej 
oblasti antickej paradigmy, ale medzi nimi. 

S c , Aristotelova h.erarchická predstava kozmu j e  sociálne konštruované poznanie 
r P v o h V P r e ľ f a

t  T Poriadok spoločnosti na opis stavby vesmíru. V priebehu vedeckej 
revoluce 17 storočia s a  tato predstava dostala do rozporu s astronomickými pozorovamami a 
veda nahradila geocentricky obraz aristotelizmu acentrickým univerzom Newtonovej fyziky, 

yzikalna paradigma vsak absorbovala iba metaforickú oblasť antickej vedy, kým v j e j  eluzívnej 
oblasti, predstavovanej biológiou, idea hierarchicky usporiadaného celku pretrvala ešte dve  

? ľ v e l n m 3 2  t y m  u a r W , m 0 V S k á  reVOlÚCla n a h r a d , l a  hierarchický poriadok ž.vých organizmov s 
človekom ako j e h o ,  korunou evolučne konštituovaným súborom genetických príbuzností 

uzivna oblast antickej vedy bola teda paradigmatický uchopená až po dvoch krokoch ideácie. 
prvom kroku, predstavovanom fyzikálnou revolúciou, sa rozbíja jednota aristotelovského 

D L X ™  S a j e ľ °  ľ e
 ' á  Č 3 S ť  ( t e Ó n a  P ° h y b U  3 S t a v b a  V e s m í r u >  s a  ' " ' O T  d °  novej 

v ľ k o n s t m o v a n a  predstava hierarchického poriadku j e  plne nahradená para-
di maticky konštruovanou predstavou až pri druhom kroku. Preto o dva kroky idealizácie dozadu 
bolo paradigmatické poznanie sociálne konštruované. Sociálny konštruktivizmus má tak pravdu 
pokial ide o povod poznama, ale mýli sa, pokiaľ ide o jeho obsah. Len čo sa určitá oblasť dostane 
do sféry paradigmatických disciplín, j e j  poznatky sú konštituované metódami paradigmy. 
4 Galileov ďalekohľad ma! veľkú chromatickú chybu Tú sa podarilo odstrániť až Newtonovi 
ked namiesto šošovkoveho dalekohľadu skonštruoval zrkadlový ďalekohľad, ktorého chroma­
tická chyba j e  omnoho menšia. Okrem toho v Galileovej dobe ešte nebola vypracovaná teória 
umoznujuca porozumiet vzniku obrazu v ďalekohľade Takúto teóriu vypracoval až Kepler 

k t o r é h o " d t l e k o h ľ a H T ' 1 0 ^  Z V ' a d n U t . ý  a m  Z á k 0 n  l o m u  s v e t l a -  t e d a  základný princíp, na základe 
zrľímp T J e -  V y s v e t l e n l e  z á k o n a  l o m u  P ° d a l i  Descartes a Fermat. Samo-
z w C ľ ň n i e  ŕ h  -ľ  n e z n l ž u j e  y ý z n a m  Gaiileových objavov, ba priam naopak, ešte 
zvýrazňuje jeho geniálnu intuíciu a intelektuálnu odvahu. Ale  na druhej strane nás to núti uznať 

f4todolopľrk  P t ľ 'H H C r a ;  F e r m a t a  3 N e w t o n a  P ° s k y l l i  Galileovým pozorovaniam pevný 
s^lľn v d f r f ^ L n  " T "  5 3  S t 3 l Í  V y c h o d , s k o m  m o d e m e J  astronómie. Dnes máme 
sklon v,d,et tieto pozorovania uz od samého začiatku ako pevne osnované, takže nedoceňujeme 
problémy spojene s Gahleovými objavmi. 
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MET AFORICK A 
O B L A S Ť  

PARADIGMATICKÉ 
DISCIPLÍNY 

N O V Á  P A R A D I G M A  

V v 
ELUZÍVNA ^ 

O B L A S Ť  

ZMIEŠANÉ 
DISCIPLÍNY 

Paradigmat ickou ob lasťou antickej  v e d y  b o l a  matematika, ktorá sa  v 17. 
storočí s íce in tenz ívne  r o z v í j a l a  (zrodi la  sa  analytická geometria,  d i feren-
c iá lny  a integrálny počet),  a le  tento v ý v o j  sa  odohráva l  v m e d z i a c h  n o r m á l n e j  
v e d y .  V matemat ike  nikto v á ž n e  n e s p o c h y b ň o v a l  j e j  doterajš ie  v ý s l e d k y .  Elu-
z í v n o u  ob lasťou  ant ickej  v e d y  b o l a  oblasť organického a t v o r c o v i a  n o v o v e k e j  
f y z i k y  sa  b i o l ó g i i  takmer  ú p l n e  vyh l i .  Gal i l eo  i b a  o k r a j o v o  u v a ž o v a l  o otázke  
r o z m e r o v  o r g a n i z m o v  a Descartes rob i l  prí ležitostné p i t vy .  Je dôležité,  a b y  
s m e  si j a s n e  u v e d o m i l i  túto skutočnost,  k e d ž e  ukazu je ,  k d e  m á m e  v súčas­
nosti  hľadať z d r o j  r e v o l u č n ý c h  z m i e n  v spo ločenských  vedách.  Pre n o v o v e k ú  
v e d u  j e  p a r a d i g m o u  f y z i k a  a e l u z í v n o u  ob lasťou j e  oblasť s u b j e k t í v n e h o  
(Descartovo  res cogitans), teda  oblasť spo ločenských  v i e d .  N a š a  s c h é m a  
u k a z u j e ,  ž e  všetci,  č o  čakali  č i  č a k a j ú  n a  ...\CW1OÍUI spoločenských vlcct, ča­
k a j ú  pri' n e s p r á v n y c h  dverách.  Spoločenské  v e d y  tvoria  e l u z í v n u  oblasť fyzi­
ká lne j  p a r a d i g m y  a e l u z í v n a  oblasť n i e  j e  prístupná v e d e c k ý m  m e t ó d a m ,  
preto  v súčasných  r e v o l u č n ý c h  z m e n á c h  n e b u d e  hrať v ý z n a m n ú  ú lohu .  Naj­
bližší zásadný zlom sa nebude odohrávat v eluzívnej oblasti fyzikálnej para­
digmy, teda v oblasti vied o ľudskom subjekte, ale na rozhraní zmiešaných 
disciplín a metaforickej oblasti jyziky. Preto sa n a  toto rozhranie  p o z r i e m e  

b l ižš ie .  

3. R e v o l ú c i a  v b i o l ó g i i  

K e ď  s i  c h c e m e  utvoriť predstavu  o v e d e c k e j  revolúci i ,  ktorá preb ieha  v sú­
časnosti,  u k a z u j e  sa  a k o  už i točné  prejsť k ešte k o m p l e x n e j š e j  schéme,  ktorá 
b y  o b s a h o v a l a  znázornen ie  zmiešane j ,  metafor icke j  a e l u z í v n e j  oblast i  a k o  
ant ickej  p a r a d i g m y  (ktorú s m e  opísal i  vyšš ie ) ,  tak a j  n o v o v e k e j  f y z i k á l n e j  
p a r a d i g m y  (ktorej r o z b o r  n a  nás  teraz čaká).  A k o  s m e  u ž  spomenu l i ,  e l u z í v n a  
oblasť ant ickej  parad igmy,  tvorená  ob lasťou organického,  nehrala pr i  f o r m o ­
v a n í  p a r a d i g m y  n o v o v e k e j  v e d y  ž i a d n u  ú lohu.  Predsa v š a k  d o š l o  v o  v z ť a h u  k 
nej k zásadnej zmene. Eluzívna oblasť antickej vedy sa dostala do centra 
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priestoru medzi metaforickou oblastou a zmiešanými disciplínami novovekej 
paradigmy. K e d ž e  v e d e c k á  revo lúc ia  sa  odohráva  práve  n a  tomto rozhraní, 
z n a m e n á  to, ž e  p r e d m e t o m  v e d e c k e j  revolúc ie  preb ieha júce j  v súčasnosti j e  
p r á v e  oblasť organického, teda  biológia.  Bio log ická  paradigma sa rod í  z kon­
f l iktu  m e d z i  oblasťou z m i e š a n ý c h  d isc ip l ín  a metafor ickou oblasťou fyz iká l­
n e j  paradigmy,  preto teraz tieto oblasti  o p í š e m e  podrobne jš ie .  

METAFORICKÁ OBLASŤ 
NOVOVEKEJ VF.DV 

METAFORICKÁ OBLAST 
ANTICKEJ VEDY 

PARADIGMA 
ANTICKEJ VEDY 

PARADIGMA 
NOVOVEKMI VEDY 

ZMIESANE DISCIPLINY 
ANTICKEJ VEDY 

ELUZÍVNA OBLASŤ 
ANTICKEJ VEDY 

ELUZÍVNA OBLASŤ 
NOVOVEKEJ VEDY 

ZMIEŠANÉ DISCIPLÍNY 
NOVOVEKEJ VEDY 

3 . 1 .  Z m i e š a n é  d i s c i p l í n y  n o v o v e k e j  v e d y  

Z m i e š a n é  d i sc ip l íny  n o v o v e k e j  v e d y  p o u ž í v a j ú  aparát f y z i k y  (ako technický 
aparát, t. j .  experimentálne m e t ó d y  a prístroje, tak a j  teoretický aparát, t. j .  
p o j m y  a f o r m a l i z m y )  na s k ú m a n i e  n e f y z i k á l n y c h  systémov.  Pre  z m i e š a n é  dis­
c i p l í n y  j e  pr i tom charakteristické, ž e  tento aparát p o u ž í v a j ú  presne  a pr ísne 
metod icky,  p r o b l é m  j e  len  v tom,  ž e  h o  p o u ž í v a j ú  n a  skúmanie  b i o l o g i c k ý c h  
systémov,  teda z a  hranicami f y z i k y .  V oblasti  experimentálnych techník s m e  ^ 
s v e d k a m i  spektakulárneho pokroku,  v e d ú c e h o  o d  o b j a v u  m i k r o s k o p u  c e z  
R ô n t g e n o v  prístroj a ž  p o  poč í tačovú  tomograf iu .  A k o  j e d n u  z p o s l e d n ý c h  
n o v i n i e k  m o ž n o  uv iesť  magnetorezonančnú tomograf iu,  u m o ž ň u j ú c u  v izual i-
z á c i u  m o z g o v e j  aktivity pr i  kogn i t í vnych  procesoch [2], O b j a v o v a n i e  stále 
n o v ý c h  pr inc ípov  registrácie dát  j e  z d r o j o m  prevratných poznatkov  v b i o l ó g i i  
a v medic íne.  P o d o b n e  spektakulárny v ý v i n  m o ž n o  s ledovať a j  v oblasti  che­
m i c k e j  ana lýzy  ž i v e j  hmoty,  v e d ú c i  o d  syntetickej  v ý r o b y  m o č o v i n y  c e z  p o ­
c h o p e n i e  s tavby  h e m o g l o b í n u  a ž  p o  analýzu  ľ u d s k é h o  g e n ó m u .  Disc ip l íny  
a k o  b iochémia,  molekulárna  b i o l ó g i a  či neuro fyz io lóg ia  preto n a v r h u j e m e  
považovať za zmiešané disciplíny, ktorých epistemologický status je analo­
gický euklidovskej optike či archimedovskej teórii páky v antike. Táto oblasť 
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nepredstavu je  p r o b l é m ,  a z d a  a ž  n a  to, ž e  j e j  filozofia v e d y  n e v e n u j e  dosta­
točnú  pozornosť.  V o  f i l o z o f i i  v e d y  sa  v e d e c k á  teória d e f i n u j e  a k o  súbor  pro­
pozíc i í ,  k ý m  v pr ípade  z m i e š a n ý c h  d i s c i p l í n  j e  ich  vnútorná j e d n o t a  d a n á  skôr  
t e c h n i c k ý m  aparátom. Zmiešané  d i sc ip l íny  b y  si rozhodne  zas lúž i l i  filozo­
fickú re f lex iu,  l e b o  p r á v e  o n y  s ú  m o t o r o m  paradigmat ických zmien.  

3. 2. Metaforická oblasť novovekej vedy 
N a  rozd ie l  o d  z m i e š a n ý c h  d i sc ip l ín  v ý k l a d  metafor icke j  oblasti  f y z i k á l n e j  pa­
r a d i g m y  pr ináša m n o h é  p r o b l é m y .  E l u z í v n o u  oblasťou f y z i k á l n e j  p a r a d i g m y  
j e  s féra  sub jekt ívneho.  N e z á l e ž í  n a  tom,  č i  j u  v y m e d z í m e  tak a k o  Descartes, 
ktorý stál p r i  z r o d e  fyzikálnej parad igmy,  a lebo  ako  Dilthey, ktorý zaž i l  j e j  
v y v r c h o l e n i e  n a  s k l o n k u  19. storočia. Dô lež i tý  j e  e l u z í v n y  charakter s u b j e k ­
t ívneho.  Z te j to  e l u z í v n e j  oblast i  sa  p o s t u p n e  vyč len i la  určitá j e j  časť, p o d o b ­
ne,  a k o  s a  z aristotelovskej  teórie p o h y b u  v y č l e n i l a  teória miestneho  p o h y b u ,  
t. j .  časť, ktorá p o u ž í v a  m e t a f o r y  z oblast i  paradigmatických discipl ín.  A k o  
pr ík lady  m o ž n o  uv iesť  asociačnú psychológiu, n a d v ä z u j ú c u  n a  D a v i d a  H u m a ,  
ekonomickú teóriu obehu kapitálu, n a d v ä z u j ú c u  n a  Fran^oisa Quesnayho,  č i  
sociologickú teóriu, n a d v ä z u j ú c u  n a  A u g u s t a  Comta.  V o  všetkých  týchto 
d i sc ip l ínách  sa  p o u ž í v a j ú  p o j m y  a k o  proces,  dynamika,  rýchlosť, intenzita, 
s i la  a p o d o b n e .  P o d ľ a  n á š h o  n á z o r u  je však hovorenie o mentálnych proce­
soch, o intenzite psychických zážitkov či o rýchlosti asociácii analogické Aris­
totelovmu používaniu termínov „hore" či „dole pri opise miestnych pohy­
bov. Ide o to, ž e  tieto p o j m y  sa  n e p o u ž í v a j ú  v ich  striktnom v ý z n a m e  fixova­
n o m  f y z i k á l n o u  parad igmou.  F y z i k á l n e  p r o c e s y  p r e b i e h a j ú  v priestore a p r á v e  
metr ická štruktúra priestoru u m o ž ň u j e  hovor iť  o i c h  rýchlosti.  Procesy asociá­
c i e  predstáv  v š a k  n e p r e b i e h a j ú  v ž i a d n o m  j a s n e  v y m e d z e n o m  priestore, takže  
p o j e m  procesu  s a  tu  p o u ž í v a  v m e t a f o r i c k o m  zmys le .  T o  n i e  j e  chyba,  n á m  tu 
i d e  len  o konštatovanie  faktu.  R o v n a k o  C o m t o v o  p o u ž í v a n i e  termínov  a k o  
sociá lna  statika a sociálna  dynamika j e  metafor ické.  V striktnom v ý z n a m e  fi­
x o v a n o m  f y z i k á l n o u  p a r a d i g m o u  termín  statika o z n a č u j e  n á u k u  o r o v n o v á h e  
síl. Si la  j e  presne  v y m e d z e n á  f y z i k á l n a  ve l ič ina,  ktorá sa  mer ia  v j e d n o z n a č n e  
d e f i n o v a n ý c h  j e d n o t k á c h  (kg.m.s  2 ) .  Naprot i  t o m u  „si ly" p ô s o b i a c e  v spoloč­
nosti  n e m a j ú  ž i a d n e  j e d n o t k y ,  v ktorých b y  s m e  ich  merali,  a reči  o „rovno­
v á h e  s í l "  s ú  čisto metafor ické.  P o d o b n e  j e  m e t a f o r o u  a j  p o j e m  p r a c o v n e j  s i l y  
v e k o n ó m i i .  Pracovná s i la  n i e  j e  skutočnou  silou, n e d á  sa  merať p o m o c o u  

5 Rovnako sem patrí aj historizmus, teda presvedíenie, že v ľudských dejinách (teda v eluzívnej 
oblasti fyzikálnej paradigmy) platia zákony analogické fyzikálnym zákonom Kedže historizmus 
neviedol k vzniku žiadnej vednej disciplíny, jeho rozborom sa nebudeme zaoberat. 
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f y z i k á l n y c h  jednot iek,  ktorými  m e r i a m e  f y z i k á l n e  sily. R o v n a k o  p o j e m  práce  
v e k o n ó m i i  j e  i ba  metafor ické  použ i t ie  fyz iká lneho  p o j m u  práce, ktorý j e  
exaktne d e f i n o v a n ý  a k o  d r á h o v ý  integrál sily. V e k o n ó m i i  n i e  j e  jasné,  a k é  
s i ly  m á m e  integrovať a p o  ake j  dráhe. 

Metafory, n a  ktorých sa  z a k l a d a j ú  u v e d e n é  discipl íny,  n e m o ž n o  koncep­
tuálne spresniť ani j e d n o z n a č n e  uchopiť.  N e c h  r o b í m e  č o  robíme,  z o  sociál­
n y c h  sí l  sa n e d á  vytvoriť  j e d n o z n a č n ý  p o j e m ,  ktorý b y  a s p o ň  pr ib l i žne  
pr ipomína l  s v o j o u  j e d n o z n a č n o s ť o u  p o j e m  s i ly  v mechan ike  č i  treórii poľa.  
Práve táto zásadná nepresnosť a ne jednoznačnosť j e  pr íč inou toho, ž e  tieto 
p o j m y  zahŕňame d o  metafor icke j  oblasti  paradigmy.  C h c e m e  t ý m  povedať,  ž e  
d i sc ip l íny  ako  asociačná psychológia,  pol i t ická e k o n ó m i a  č i  pozit iv ist ická so­
c io lóg ia  sa snažia porozumieť  s v o j m u  predmetu  p o m o c o u  metafor, ktoré 
prebera jú  z f y z i k y .  Súčasne v š a k  predmet,  n a  ktorý tieto meta fory  ap l iku jú,  
v y č l e ň u j ú  z e l u z í v n e j  oblasti  fyzikálnej paradigmy,  teda  z oblasti, ktorá sa 
o p i s u  prostriedkami tejto p a r a d i g m y  v y m y k á .  T o  m á  z a  nás ledok  problema­
t ický  status týchto discipl ín,  ktorý  ich  pr iam predurčuje  n a  to, a b y  sa  p o č a s  
nas ledu júce j  v e d e c k e j  revo lúc ie  ich  začlenenie  zásadne zmen i lo .  

4. Biologická revolúcia a spoločenské vedy 

Slabinou úvah o rozdieloch medzi prírodnými a spoločenskými vedami je 
ignorovanie biológie. V š e t k y  p o v z d y c h y  n a d  ú d a j n o u  nevedeckosťou  spolo­
č e n s k ý c h  v i e d  m o ž n o  chápať a k o  artikuláciu skutočnosti, ž e  spoločenské vedy 
spadajú do eluzívnej oblasti fyzikálnej paradigmy. T o t o  konštatovanie j e  
správne, a le  pr ík lad  b i o l ó g i e  ukazu je ,  ž e  fyz iká lna  parad igma nevyčerpáva  
c e l ú  oblasť pr í rodných  v ied .  M e d z i  f y z i k á l n y m i  vedami ,  ktoré sa  väčš inou  
b e r ú  a k o  pr ík lad pr í rodných  v ied ,  a b i o l o g i c k ý m i  v e d a m i  ex is tu jú  zásadné  
r o z d i e l y  v p o v a h e  e m p i r i c k é h o  základu,  a k o  a j  v l og icke j  s t a v b e  ich  teórií. 
K e d  s c h é m u  u v e d e n ú  v p r e d o š l e j  kapitole extrapolu jeme o j e d e n  krok, 
m o ž n o  očakávať, ž e  p r e l o m  v oblasti  spo ločenských  v i e d  nastane a ž  vtedy,  
k e ď  sa  b io log ická  p a r a d i g m a  p l n e  konštituuje, t. j .  k e ď  v z n i k n ú  j e j  zmiešané  
d i sc ip l íny  a j e j  metafor ická  oblasť. Zásadná zmena,  ktorá nastane v z n i k o m  
b i o l ó g i e  ako  paradigmat ickej  v e d y ,  s p o č í v a  v tom, ž e  spo ločenskovedné  dis­
c ip l íny,  ktoré tvori l i  e l u z í v n u  oblasť f y z i k á l n e j  paradigmy,  sa  dostáva jú  d o  
zovret ia  z m i e š a n ý c h  d i sc ip l ín  a metafor icke j  oblasti  b i o l o g i c k e j  paradigmy.  
B i o l ó g i a  t ý m  s p ô s o b í  v o  s fére  spo ločenských  v i e d  zásadnú  premenu,  po­
d o b n ú  tej, ktorú f y z i k a  vn ies la  d o  oblasti  organického.  

Aristote lovská teória miestneho  p o h y b u ,  ktorá sa p ô v o d n e  nachádzala v 
b l í zkost i  e l u z í v n e j  oblasti, a matematizáci i  sa  teda p o d ľ a  Ar is tote lových  
v lastných s l o v  v y m y k a l a ,  b o l a  v pr iebehu  v e d e c k e j  revo lúc ie  17. storočia 

v 
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presunutá d o  oblasti  r o d i a c e j  s a  matematickej  f y z i k y .  Je v e ľ m i  pravdepo­
d o b n é ,  ž e  s n á s t u p o m  b i o l o g i c k e j  revo lúc ie  čaká rovnaké  prehodnotenie  psy­
chológ iu,  e k o n ó m i u  a soc io lóg iu .  Kogn i t í vna  psychológia,  e k o n ó m i a  a v e ľ k á  
časť soc io lóg ie  b u d ú  asi  z e l u z í v n e j  oblasti  parad igmy  n o v o v e k e j  v e d y  (z  
oblast i  spo ločenských  v i e d )  presunuté  d o  centra n o v e j  parad igmy,  ktorou j e  
b io lóg ia .  Súčasne d ô j d e  a j  k z á s a d n e j  p r e m e n e  b io lóg ie .  A n i  fyz ika,  ktorá 
vy tvor i la  matematický  o p i s  m i e s t n e h o  p o h y b u ,  u ž  n e b o l a  f y z i k o u  v aristo­
t e l o v s k o m  zmys le ;  u ž  j u  necharakterizovala  látka o p i s o v a n á  p o m o c o u  štyroch 
aristotelovských príčin,  a le  s tav  o p i s o v a n ý  p o m o c o u  N e w t o n o v e j  p o h y b o v e j  
rovnice.  

OBLAST 
SUBJEKTÍVNEHO 

PARADIGMA 
NOVOVEKEJ FYZIKY 

MOLEKULÁRNA 
BIOLÓGIA 

PARADIGMA 
MODERNEJ BIOLÓGIE 

KLASICKA PSYCHOLOGLA 
EKONÓMIA, SOCIOLÓGIA 

Je preto p r a v d e p o d o b n é ,  ž e  a j  b io lóg ia,  ktorá a b s o r b u j e  psycho lóg iu ,  eko­
n ó m i u  a v e ľ k ú  časť soc io lóg ie ,  u ž  n e b u d e  b i o l ó g i o u  v t o m  zmys le ,  a k o  j u  
v y m e d z o v a l  n o v o v e k .  N e b u d e  t o  teória ž i v ý c h  s y s t é m o v  (teda d isc ip l ína  d e f i ­
n o v a n á  v kontrapozíci i  k teórii  n e ž i v ý c h  systémov,  ktoré  s ú  p r e d m e t o m  f y ­
z i k y ) ,  a l e  b u d e  to skôr teória s y s t é m o v  s b i o l o g i c k o u  i n f o r m á c i o u  (teda infor­
m á c i o u  chápanou  a k o  k ó d  - v prot ik lade  k teóriám in formác ie  chápane j  a k o  
s y m b o l ) .  Z i n f o r m a č n é h o  h ľ a d i s k a  s ú  kogn i t í vna  schéma,  c e n a  surov ín  č i  
sociá lna hierarchia p o d o b n é  g e n e t i c k é m u  k ó d u .  In formačný  o b s a h  v o  všet­
k ý c h  týchto p r í p a d o c h  m ô ž e m e  v y l o ž i ť  a k o  k ó d ,  reprezentujúci  s tupeň adap­
tácie systému n a  prostredie  ( p r o b l é m o v ú  situáciu, trh, soc iá lnu  r o l u  č i  prí­
r o d n é  okol ie ) .  N a  túto j e d n o t u  p o u k a z u j e  rastúca ú loha  teórie hier  v týchto 
discipl ínách.  Je p r a v d e p o d o b n é ,  ž e  p o d o b n e  a k o  d i sc ip l íny  n o v o v e k e j  f y z i k y  
čerpa jú  s v o j u  j e d n o t u  z p o j m u  stavu  a z j e h o  o p i s u  p o m o c o u  d i ferenc iá lnych  
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r o v n í c ,  a j  d i s c i p l í n y  m o d e r n e j  b i o l ó g i e  b u d ú  č e r p a ť  s v o j u  j e d n o t u  z p o j m u  

i n f o r m á c i e  a j e j  o p i s u  p r o s t r i e d k a m i  t e ó r i e  h i e r .  P r i  t o m t o  n o v o m  p o h ľ a d e  s a  

p s y c h o l ó g i a ,  e k o n ó m i a  a v e l k á  č a s ť  s o c i o l ó g i e  s t á v a j ú  b i o l o g i c k ý m i  d i s c i p l í ­
n a m i .  

K e ď ž e  b i o l o g i c k á  r e v o l ú c i a  e š t e  n i e  j e  z a v ŕ š e n á ,  n á š  d ' a ľ š í  v ý k l a d  j e  e x -

t r a p o l á c i o u  d o t e r a j š i e h o  v ý v i n u .  Z d á  s a  p r a v d e p o d o b n é ,  ž e  eluzívnou oblas­

ťou biologickej paradigmy bude oblasť symbolického. T r e b a  v š a k  d o d a ť ,  ž e  

d e t a i l n é  v y m e d z e n i e  e l u z í v n e j  o b l a s t i  b i o l o g i c k e j  p a r a d i g m y ,  p o d o b n é  A r i s ­

t o t e l o v e j  c h a r a k t e r i z á c i i  o r g a n i c k é h o  a k o  o b l a s t i  n e p r í s t u p n e j  m a t e m a t i c k é m u  

o p i s u  a D e s c a r t o v e j  c h a r a k t e r i z á c i e  s u b j e k t í v n e h o  a k o  o b l a s t i  n e p r í s t u p n e j  

f y z i k á l n e m u  o p i s u ,  j e  o t á z k o u  b u d ú c n o s t i .  V t o m t o  s m e r e  o č a k á v a m e  filozo­

fickú r e f l e x i u ,  k t o r á  v y l o ž í  p r o t i k l a d  m e d z i  p o j m o m  i n f o r m á c i e  c h á p a n e j  a k o  

k ó d  ( č o  j e  p r e  b i o l ó g i u  p a r a d i g m a t i c k é  c h á p a n i e  p o j m u  i n f o r m á c i e ) ,  a p o j ­

m o m  i n f o r m á c i e  c h á p a n e j  a k o  s y m b o l . 6  R o v n a k o  m o ž n o  p r e d p o k l a d a ť ,  ž e  

metaforickú oblast biologickej paradigmy budú tvoriť disciplíny príbuzné 
symbolickej antropológii, t e d a  d i s c i p l í n y ,  k t o r é  s í c e  p r a c u j ú  s p o j m o m  s y m ­

b o l i c k e j  i n f o r m á c i e ,  a l e  s n a ž i a  s a  j u  u c h o p i ť  n a  z á k l a d e  a n a l ý z y  k o m u n i k á c i e  

Začína sa črtať typický konflikt v porozumení disciplínám ležiacim na rozhraní metaforickej 
oblasti a oblasti zmiešaných disciplín biologickej paradigmy. A k o  ilustráciu možno uviesť 
Heglovou filozofiu, ktorá j e  podnes základom viacerých spoločenskovedných koncepcií. Chceme 
ukázat, že Heglov príbeh raba a pána z Fenomenologie ducha bude mať v rámci súčasnej 
vedeckej revolúcie podobný osud ako Aristotelova teória pohybu v priebehu revolúcie 17. 
storočia. Analogicky s Galileovou ťyzikahzáciou teórie pohybu nebeských telies sa pokúsime 
načrtnúť biologizáciu príbehu raba a pána Hegel prezentuje príbeh raba a pána ako emancipačný 
konflikt a otvára ho opisom boja, ktorý j e  údajne bojom na život a na smrť. Pozoruhodné na 
tomto boji na život a na smrť j e  však skutočnosť, že obaja zúčastnení prežijú. To j e  čudné, lebo 
podľa definície boj  na život a na smrť nemá víťaza a porazeného. Konči sa jednou alebo 
viacerými mŕtvolami. To znamená, že boj, ktorý Hegel opisuje, nebol bojom na život a na smrť. 
Celý pátos života a smrti j e  len romantický opar, ktorý zakrýva čosi iné, čosi omnoho menej 
vznešené, menovite „ruju". Heglov boj j e  štandardným bojom o samice, o teritórium, o zdroje a o 
postavenie v sociálnej hierarchii a podobný boj zvádza jeleň, pavián, tuleň či iný sociálny 
živočích každý rok. Cieľom Heglovej teórie bolo nahradiť kresťanský príbeh hriechu a spásy 
iným príbehom, príbehom boja a emancipácie vďaka práci Naším cieľom tu n i e j e  vyjadrovať sa 
k detailom tohto príbehu, veď  koniec koncov už bol nahradený celým radom iných, podobných 
emancipačných príbehov. Chceme iba ukázať, že sociobiológia otvára na celú túto problematiku 
zásadne nový pohľad. Pritom odpor, ktorý v čitateľovi tento „naturalizmus" vyvoláva, j e  asi 
podobný odporu, ktorý pociťovali aristotelici, keď im Galilei spravil z Mesiaca obyčajný kus 
kameňa Sociologické teórie konfliktu sú biologické teórie, a tak postupne prejdú do oblasti 
sociobiológie a uvoľnia priestor disciplínám, ktoré si všímajú symbolickú dimenziu ľudskej 
kultúry, teda dimenziu spadajúcu do eluzívnej oblasti biologickej paradigmy Podobný osud 
postihne pravdepodobne a j  teóriu odcudzenia To, čo sa označuje týmto pojmom, j e  blízke tomu, 
čo prežíva každý jeleň, pavián či tuleň, keď ho silnejší samec odoženie od stáda a on stratí svoje 
postavenie v sociálnej hierarchii, ako a j  prístup k samiciam. 
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v spoločnost i ,  č o  j e  metafora  prebratá z oblasti  b i o l ó g i e  (chápanej  a k o  v e d a  
o p i s u j ú c a  p r o c e s y  tvorby,  kop írovan ia  a spracovania  k ó d u ) .  

Oblasť zmiešaných disciplín biologickej paradigmy budú pravdepodobne 
tvoriť disciplíny od sociobiológie cez kognitívnu psychológiu až po kognitívnu 
antropológiu? A k o  určitú integrujúcu in ic iat ívu  v tomto spletenci  d i sc ip l ín  
m o ž n o  chápať kogn i t i vně  v e d y .  Ide o d isc ip l íny,  ktoré s k ú m a j ú  r ô z n e  aspekty  
sub jekt i v i ty  o d  vnímania,  p o z n á v a n i a  a pamäte  c e z  j a z y k  a k o m u n i k á c i u  a ž  
p o  soc iá lnu  hierarchizáciu a t v o r b u  identity. Pos tupu jú  v š a k  p r i t o m  pomocou 
experimentálnych metód, ktoré b o l i  v y p r a c o v a n é  v r ô z n y c h  b i o l o g i c k ý c h  dis­
cip l ínách.  Tento  p o s u n  m á  z a  nás ledok,  ž e  d isc ip l íny,  ktoré  p ô v o d n e  patril i  d o  
e l u z í v n e j  oblast i  f y z i k á l n e j  p a r a d i g m y  (t. j .  d o  s féry  spo ločenských  v i e d )  a 
ktorých m e t ó d y  b o l i  za ložené  n a  introspekcii  a empatii,  d o s a h u j ú  v ý s l e d k y ,  
ktoré  z o d p o v e d a j ú  v e d e c k ý m  štandardom b io lóg ie .  K e ď  v y m e d z í m e  k o g n i ­
t i v n ě  v e d y  a k o  z m i e š a n é  d i sc ip l íny  b i o l o g i c k e j  p a r a d i g m y  a p o s t a v í m e  i c h  d o  
j e d n é h o  r a d u  s o  z m i e š a n ý m i  d isc ip l ínami  d v o c h  predoš lých  p a r a d i g i e m  (t. j .  
s a r c h i m e d o v s k o u  statikou a moleku lárnou  b io lóg iou ) ,  t ý m  l e n  p o d č i a r k n e m e  
skutočnosť, o ktore j  s m e  hovor i l i  vyšš ie .  Práve  n a  rozhraní  z m i e š a n ý c h  dis­
c i p l í n  a meta for icke j  oblasti  b i o l o g i c k e j  p a r a d i g m y  treba očakávať p r e l o m  
s m e r o m  k n o v e j  paradigme,  ktorá b u d e  skutočnou  p a r a d i g m o u  s p o l o č e n s k ý c h  
v i e d  a ktorá u m o ž n í  nastoliť  normálny výskum v kuhnovskom zmysle. K o g ­
n i t i v n ě  v e d y  s ú  teda  s v e ľ k o u  p r a v d e p o d o b n o s ť o u  cestou v e d ú c o u  k p r v e j  
s p o l o č e n s k o v e d n e j  paradigme. 8  

7 Tu sa zdanlivo dostávame do protirečenia s tým, čo sme o psychológii tvrdili, keď sme j u  
zaradili do metaforickej oblasti fyzikálnej paradigmy Ale  asociačná psychológia sa ako vedná 
disciplína zrodila v 19. storočí a vtedy spadala do metaforickej oblasti fyziky. V priebehu 20. 
storočia sa však predmet a metódy psychológie viackrát dosť zásadne zmenili. Mnohé výskumy, 
ktoré sa pôvodne robili výlučne na ľuďoch, boli prenesené a j  na zvieratá. Evolučná psychológia, 
ktorá s a  zrodila koncom 2 0  storočia, umožnila vysvetliť mnohé aspekty ľudského správania a 
prežívania na biologickej báze Veľké časti psychológie s a  tak presúvajú do sféry zmiešaných 
disciplín biologickej paradigmy. 

8 Druhá, nemenej zaujímavá zmena sa týka ekonómie. Je dosť pravdepodobné, že a j  táto 
disciplína, alebo aspoň j e j  veľká časť, s a  postupne presunie do sféry biológie. Postupne, tak, ako 
sa matematický aparát teórie hier, vyvinutý J. von Neumannom v 20-tych rokoch na opis 
ekonomického správania, presadzuje v evolučnej teórii, s a  dá očakávať čoraz väčšie zbližovanie 
ekonomických a biologických disciplín. Matematický aparát teórie hier sa pravdepodobne stane 
štandardným aparátom biológie a bude mať podobnú zjednocujúcu funkciu, ako mal jazyk 
diferenciálnych rovníc v prípade fyzikálnej paradigmy. Pritom ai tento aspekt má paralelu vo 
vedeckej revolúcii 17. storočia, kde sa tiež prvý exaktný fyzikálny zákon, Galileov zákov 
voľného pádu, zrodil v oblasti, ktorá pôvodne spadala do aristotelovskej teórie miestneho 
pohybu. Pojem zrýchlenia (a derivácie) pochádza teda z metaforickej oblasti antickej paradigmy -
rovnako ako pojem stabilnej stratégie pochádza z metaforickej oblasti novovekej paradigmy 
(ekonómie). 
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5. Stručné  p o r o v n a n i e  s teór iou  T .  S. K u h n a  

Predkladanú stať m o ž n o  p o v a ž o v a ť  z a  zavŕšenie  krit ického v y r o v n á v a n i a  sa 
s K u h n o v o u  teóriou v e d e c k ý c h  revolúci í .  Náš o d k l o n  o d  K u h n o v e j  teórie za­
čal  u v e d o m e n í m  s i  skutočnosti,  ž e  existu jú  rôzne  druhy v e d e c k ý c h  revolúci í .  
A k o  pr ík lad m o ž n o  uv iesť  n e w t o n o v s k ú  a e inste inovskú revolúciu.  Po  n e w -
tonovske j  revolúc i i  b o l a  stará paradigma (aristotelovská f y z i k a )  zavrhnutá a 
odstránená z v e d e c k e j  pr ípravy  b u d ú c i c h  f y z i k o v .  Naproti t o m u  p o  einstei-
n o v s k e j  revolúci i  stará parad igma (newtonovská  f y z i k a )  zavrhnutá n e b o l a  
a k a ž d ý  b u d ú c i  f y z i k  a b s o l v u j e  n iekoľkosemestrálny k u r z  k las ickej  mecha­
n iky .  Je tu teda  zásadný  r o z d i e l  v o  vzťahu  m e d z i  n o v o u  a starou paradigmou.  
V stati [5] s m e  navrh l i  rozlíšiť tri druhy  v e d e c k ý c h  revolúci í .  Prvý  druh  ve­
d e c k ý c h  revo lúc i í  s m e  nazva l i  ideáciou ( j e j  p r í k l a d o m  j e  N e w t o n o v s k á  
revolúcia) .  Ideácia f i x u j e  z á k l a d n ú  intenciu f y z i k á l n y c h  teórií  a k o  experimen­
tálne určovanie  faktov,  i c h  matematickú redukc iu  n a  o p i s  stavu a hľadan ie  
z á k o n a  o p i s u j ú c e h o  č a s o v ý  v ý v i n  stavu. Druhá d r u h  v e d e c k ý c h  revolúc i í  s m e  
nazva l i  re-prezentáciou ( j e j  p r í k l a d o m  j e  e insteinovská revolúcia,  završu júca  
z r o d  teórie poľa,  a l e b o  b o h r o v s k á  revolúcia  charakterizujúca v z n i k  k v a n t o v e j  
mechaniky) .  T ieto  revo lúc ie  priniesl i  zásadné  z m e n y  v chápaní  hmoty,  prie­
storu a času, teda  zák ladných  f y z i k á l n y c h  kategórií.  A k o  v k las ickej  mecha­
nike,  tak a j  v teórii  p o ľ a  č i  k v a n t o v e j  mechan ike  sa  v š a k  f y z i k á l n a  teória stále 
zak ladá  n a  o p i s e  s tavu  (ako udalost i  v časopriestore, resp. a k o  lúča v Hilber-
t o v o m  priestore) a n a  o p i s e  č a s o v é h o  v ý v i n u  stavu  ( p o m o c o u  M a x w e l l o v ý c h  
rovníc,  resp. Schrôd ingerove j  rovnice) .  Tret í  d r u h  v e d e c k ý c h  revo lúc i í  s m e  
nazva l i  objektáciou ( j e j  p r í k l a d o m  j e  Lagrangeova  a Hami l tonova  revolúc ia  v 
k las ickej  mechanike) .  Pri ob jektáciách sa m e n í  o p i s  stavu, inak  sa v o l i a  pri­
m i t í v n e  p o j m y  a i n ý m  s p ô s o b o m  sa  o p i s u j e  interakcia. A k o  newtonovská,  tak 
a j  lagrangeovská č i  hami l tonovská  mechanika  s ú  v š a k  nerelativistické. 

Odl íšen ie  troch d r u h o v  v e d e c k ý c h  revo lúc i í  nás  p r i v i e d l o  k odmietnut iu  
K u h n o v e j  sociologickej teórie v e d e c k ý c h  revolúci í .  P o d ľ a  nášho  názoru  p r e  
k a ž d ý  druh  v e d e c k e j  revo lúc ie  m o ž n o  podať racionálnu rekonštrukciu j e h o  
kogn i t í vne j  d y n a m i k y .  P r o b l é m  s p o č í v a  v tom, ž e  K u h n  rôzne  d r u h y  v e d e c ­
k ý c h  revo lúc i í  nerozl išu je,  takže p o d á v a  s p o l o č n ý  o b r a z  všetkých  revo lúc i í  
naraz. K e ď ž e  kogn i t í vna  d y n a m i k a  j e  u k a ž d é h o  z troch t y p o v  v e d e c k ý c h  
revo lúc i í  iná, z m i e š a n í m  všetkých  troch d r u h o v  d o h r o m a d y  sa kogn i t í vna  
d y n a m i k a  stratí a to, č o  zostane, j e  l e n  sociálna d y n a m i k a  adaptácie v e d e c k e j  
k o m u n i t y  n a  z m e n u .  K u h n o v u  teóriu v e d e c k ý c h  revo lúc i í  m o ž n o  preto pri­
rovnať k premietnutiu troch fotograf i í  rôznych  tvárí  n a j e d n o  plátno. Premiet­
n u t í m  sa ind iv iduá lne  črty stratia, a ostanú i b a  neostré hrubé  obrysy,  spo ločné  
v š e t k ý m  trom tváram. K e ď  roz l í š ime  tri d r u h y  v e d e c k ý c h  revolúci í ,  m ô ž e m e  
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sa  pokúsiť  opísať i n d i v i d u á l n u  kogn i t í vnu  d y n a m i k u  k a ž d é h o  druhu  osobitne,  
a K u h n o v u  s o c i o l o g i c k ú  teóriu tak nahradiť teóriou epistemologickou.  

Prechod o d  soc io log icke j  k ep i s temolog icke j  rekonštrukcii  j e  dô lež i tý  a j  
v tom,  ž e  u m o ž ň u j e  nahradiť K u h n o v  iracionálny o p i s  z m e n y  parad igmy  a k o  
z m e n y  geštaltu rac ioná lnym o p i s o m ,  z a l o ž e n ý m  n a  teórii  kogn i t í vne j  z m e n y .  
Opísať kogn i t í vnu  d y n a m i k u  v e d e c k ý c h  revo lúc iu  sa  n á m  v š a k  podar i lo  len  
v pr ípade  o b j e k t á c i í  (ako z m e n y  f o r m y  j a z y k a  - p o z r i  [4]) a v pr ípade  repre­
zentáci í  (ako z m e n y  log icke j ,  expres ívne j ,  explanatorickej  a integratívnej  s i l y  
j a z y k a  - pozr i  [6]). Napr iek  systemat ickému ús i l iu  sa n á m  nepodar i lo  ná jsť  
kogn i t í vnu  d y n a m i k u  ideácií .  Preto v stati [8], k d e  s m e  porovnáva l i  K u h n o v u  
a Lakatosovu  rekonštrukciu d e j í n  v e d y ,  s m e  ešte zastával i  názor, ž e  K u h n o v  
iracionálny v ý k l a d  r e v o l ú c i e  a k o  z m e n y  geštaltu s íce  neplat í  p r e  ob jektác ie  a 
reprezentácie, a le  v pr ípade  ideáci í  s m e  pripúšťal i  j e h o  zásadnú  správnosť. 
V y c h á d z a l i  s m e  z predpok ladu,  ž e  ideácia  predstavu je  takú zásadnú a takú 
h l b o k ú  z m e n u ,  ž e  k o m u n i k á c i a  m e d z i  p a r a d i g m a m i  tu  n i e  j e  m o ž n á .  K u h ­
n o v u  teóriu s m e  tak p o v a ž o v a l i  z a  c h y b n ú  extrapoláciu teórie, p latnej  pre  
j e d e n  d r u h  v e d e c k ý c h  revolúci í ,  n a  z v y š n é  d v a  druhy.  

M e d z i č a s o m  s m e  v š a k  d o s p e l i  k názoru,  ž e  K u h n o v  iracionálny v ý k l a d  
v e d e c k e j  r e v o l ú c i e  a k o  z m e n y  geštaltu neplat í  ani  p r e  ideácie.  Takto  s m e  na­
k o n i e c  d o s p e l i  k z á s a d n é m u  odmietnut iu  c e l e j  K u h n o v e j  teórie. K u h n  o p i s u j e  
v e d e c k ú  r e v o l ú c i u  a k o  proces  preb ieha júc i  vnútri paradigmatickej oblasti. 
K v e d e c k e j  revo lúc i i  d o c h á d z a  p o d ľ a  n e h o  v tedy,  k e ď  v o  v e d e  v z n i k n e  kríza, 
teda  k e ď  sa n a h r o m a d í  v e ľ k ý  počet  anomáli í ,  ktoré protirečia paradigme.  
P o d ľ a  nášho  n á z o r u  v pr ípade  v e d e c k e j  r e v o l ú c i e  17. storočia sa  n o v á  para­
d i g m a  nezrodi la  v oblasti  paradigmat ických  d i sc ip l ín  konšt i tuovaných para-
d i g m o u  antickej  v e d y .  Práve  naopak,  n o v á  parad igma sa zrodi la  n a  rozhraní 
medzi oblasťou zmiešaných disciplín a metaforickou oblasťou. To j e  dôležité, 
k e ď ž e  s m e  presvedčen í ,  ž e  K u h n o v  iracionálny o b r a z  v e d e c k e j  revo lúc ie  a k o  
z m e n y  geštaltu j e  l e n  d ô s l e d k o m  toho, ž e  d e j i n y  v e d y  rekonštruuje  p o m o c o u  
z j e d n o d u š e n e j  s c h é m y ,  v ktore j  c h ý b a j ú  z m i e š a n é  d i sc ip l íny  a metafor ická 
oblasť parad igmy.  K u h n  sa  o b m e d z i l  v ý l u č n e  n a  ana lýzu  paradigmat ických 
d i sc ip l ín  a ce lá  iracionalita j e h o  o b r a z u  v ý v i n u  v e d y  j e  artefaktom tohto 
z jednodušen ia .  K e ď  z obrazu  v y n e c h á  p r v k y ,  ktoré s ú  nos i teľmi  k o g n i t í v n e j  
d y n a m i k y  z r o d u  n o v o v e k e j  parad igmy,  nezos táva  m u  n i č  iné, i ba  tento proces  
vyhlás iť  z a  iracionálny.  Zrod  n o v e j  p a r a d i g m y  v 17. storočí sa  neudia l  vnútr i  
ž i a d n e j  paradigmat icke j  oblasti,  a l e  d o š l o  k n e m u  v tedy,  k e ď  sa astronomické 
o b j a v y  dostal i  d o  rozporu  s aristotelovskou teóriou p o h y b u .  
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