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Dan SPERBER: Explaining Culture: A Naturalistic Approach
Blackwell Publishers, Oxford UK, Cambridge, MA, 1996, 175 p.

D. Sperber je odbornej verejnosti zndmy hlavne pracami z filozofie jazyka, kog-
nitivnych vied, anajmi koncepciou relevancie v pragmaticky orientovanej tedrii
komunikacie, ktora poskytuje presved¢ivy vyklad mnohych aspektov verbalnej komu-
nikacie (metafora, irénia, explicitny obsah vypovede, rozlidenie medzi vypovednou
silou a prezentaciou vypovede - force a mood of utterance). Koncepciu relevancie
(spolu s D.Wilson, Relevance: Communication and Cognition, 1986) rozpracoval na
pozadi kritického prehodnotenia griceovskej sémantiky a Griceovej teérie konver-
zatnych implikatir a maxim, s akcentom na Glohu kontextu pri deifrovani vyznamu
a zmyslu.

Pragmaticki koncepciu komunikacie s kl'i€ovym konceptom relevancie aj pri
objasriovani kognitivnych procesov Sperber aplikoval aj v sfére socialneho poznania.
V roku 1982 vy$la vo francuzitine praca Antropologické poznanie (v anglictine
v roku 1985). Recenzovana kniha je dokladom jeho pokusu o naturalizovany program
socialnej vedy prostrednictvom tzv. epidemioldgie reprezentécii, pri€om tento pojem
je vyrazom autorovho presvedCenia o potrebe a produktivnosti asimilacie réznych
kauzalnych explana¢nych modelov bez postulovania imaterialnych entit. V uvode
Sperber explicitne vymedzuje zdmery, metédu a postupy svojho naturalizovaného
projektu (s. 2 - 8). Na podklade analdgie s formami naturalizmu vo filozofii mysle
charakterizuje formy naturalizmu v socialnej vede, pricom odmieta ako neudrzatelny
redukcionizmus aj liberalnejsie chépanie prirodno-prirodzeného, a priklafia sa k tzv.
rekonceptualizcii socidlnej sféry. prostrednicivom ktorej sa eliminuji zo slovnika so-
cidlnych vied terminy, ktoré nereferuji na prirodné objekty a procesy. Miniméiny
naturalizmus epidemiologického skimania sociokuitirnych javov viak neslubuje
nesplnitel'né: totiZ univerzalnu teériu kultiry. Sperber jasne hovori len o ambicii
formulovat’ teériu stredného kalibru pracujucu s mnohymi explanadnymi schémami
vypozi¢anymi z populagnej genetiky, ekolégie, socidlnej psycholdgie a kognitivnej
psycholégie. Na jednej strane Sperber problematizuje vykladovii hodnotu a intersub-
Jjektivnu validitu interpretativizmu, v ktorom sa neraz vidi vlastny raison d’étre so-
cialnych vied. na druhej strane kriticky hodnoti aj biologicky opis kultirnej evolicie
(E. R. Dawkins, D. Campbell, E. O. Wilson a i.), hoci sam vonkoncom nezapiera in-
$piraciu darwinistickymi ideami (selek&ny tlak, prirodny vyber, adaptacia).

Z perspektivy epidemiologického pristupu vysvetlovat' kultiru, znaci, objasnit’
distribdciu, Sirenie, uchovéavanie a odovzdévanie reprezentacii, mentalnych aj ve-
rejnych. Tendenciu §irit sa. nakazlivost' kultirnych javov artikuloval napriklad
G.Tarde. podla ktorého kultiru a vlastne cely socidlny Zivot treba objasnit’ ako
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kumulativny efekt nespoletnych procesov interindivudalneho prenosu kultirmych
artefaktov prostrednictvom imitacie.

Obsah knihy tvori 3est eseji doplnenych zdverom, poznamkami, bibliografiou
a vecnym aj mennym registrom. Sperber vychadza z predpokladu, Ze ontolégia so-
cialnych indtiticii (manZelstvo, totem, pohrebné ritudly, obet’ a i.) je zaleZitostou par
excellence socidlnych vied. Prva kapitola How to be a True Materialist in Antropo-
logy (s. 9 - 32) rozobera filozofické aspekty epidemiologického pristupu so zretelom
na antropologiu, jej konceptuélnu schému, interpretativny slovnik, jeho arbitramost’,
ateda faktickd irelevantnost ontologickych zaviézkov plynicich z takejto pojmovej
schémy. Autor to dokumentuje na pojme manzelstva. Podl'a Sperbera, ktory v danom
kontexte eSte upozoriuje na prinos tzv. difuzionistickej antropoldgie a archeoldgie, je
neadekvatne chépat’ kulturu ako analogiu génovej replikécie, lebo - ako nasved&uju
vyskumy kognitivnych vied - paméit’ nie je jednoduchym skladom spomienok a in-
formacie (reprezenticie) a reprezenticia sa v procese komunikacie (kddovanie,
dekédovanie, imitdcie, ostenzia, inferencia) transformuje a modifikuje. Epidemiolégii
reprezentécii teda prislicha premostit’ kognitivne a socidlne vedy. " An epidemiology
of representations would establish a relationship of mutual relevance between the
cognitive and the social sciencees, similar to that between pathology and epidemio-
logy"(s. 31). (Epidemiolégia reprezentéacii by mala zalozZit' vztah vzajomnej relevant-
nosti medzi kognitivnymi a socidlnymi vedami, vzt'ah, ktory je podobny relacii medzi
patolégiou a epidemiolégiou.) Epidemiolégia reprezentacii neskima obsah repre-
zentacii, jeho determiniciu a proces formovania, ale podmienky (psychologické
a ekologicko-environmnetalne) ich transmisie a roz3irovania, chce objasnit, pre¢o st
niektoré reprezentacie rozdirenejsic neZz iné (napr. niektoré myty, iracionalne pre-
sved&enia a pod.). Sperber nardba aj s pojmom rodinnej podobnosti (a family resem-
blance), rozliluje dva zakladné typy - deskriptivhu a interpretativnu podobnost’ -
a ilustruje tento rozdiel na priklade manZelstva. Sociokultirne javy si podla epide-
miologie reprezentacii ekologickymi vzormi, 3ablénami, predlohami, schémami,
(patterns) psychologickych fenoménov.

Druhé kapitola s ndzvom Interpreting and Explaining Cultural Representations
(s.32 - 55) priblizuje a konkretizuje epidemiologicky projekt skér zo 3pecilno-
vedného hl'adiska, neZ z filozofického pohl'adu. V tejto kapitole si autor bliz3ie viima
a charakterizuje niektoré explanatné schémy v antropoldgii (3trukturalizmus,
funkcionalizmus, epidemiologicky model) a porovndva rozdiely medzi interpreticiou
a kauzélnou explanaciou. Upozorfiuje na skutognost’, Ze interpretativne generalizacie
neexplanuju realne entity, ale pomocou nich len konstruujeme isté fenomény a vlast-
nosti. "Interpretative generalizations are patterns that can be selected, rejected, and
modified at will, in order to construct interpretation of local phenomena as such, and
only as such, may they be useful” (s. 43). (Interpretativne zov3eobecnenia si schémy,
ktoré moZno 'ubovolne vyberat, odmietat’ a modifikovat, s ciefom kon3truovat’ inter-
pretaciu vnimatelnych fenoménov, a zrejme len takto mdzu byt tieto generalizacie
uzitoéné.)
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Sperber upozoriiuje, Ze epidemiologickd metafora neméd vzbudzovat' dojem, Ze
kulturne reprezenticie, ich prenos a $irenie si patologickym javom. Kultirne repre-
zentacie (presved&enia, myty, klasifikacie farieb, techniky, naricie a i.) st vieobecne
roz§irené a pevne zakorenené. Sperber pripudta ich ontologicki heterogénnost),
z &oho plynie, Ze rozdielne druhy reprezentdcii maji aj rézne metody distribicie
(porovnaj napr. 3irenie mytov a rozsirovanie vedeckych poznatkov). Kultime repre-
zentacie s konstituované tak z reprezentacii mentalnych (presvedZenia, preferencie,
intencie), ako aj verejnych (vypovede, texty, signaly, symboly, obrazky). Na priklade
rozpravky Little Red Riding Hood - Cervens Ciapo&ka, ktord ma v eur6pskej Pudovej
slovesnosti frekventovany vyskyt a viaceré modifikécie, rozobera proces komunikécie
medzi verejnymi a mentalnymi reprezentaciami. Autor opisuje, ako pouzivame nejaki
reprezenticiu, aby sme reprezentovali ind, s podobnym obsahom, tvrdi, Ze obsah
(rozpravka o Cervenej Ciapoke) neopisujeme, ale parafrizujeme, prekladame,
timotime, rekapitulujeme, jednoducho, interpretujeme (s.31 - 43). Pravda, treba spo-
menit, Ze Sperber akceptuje tilohu interpretécie, ktord nam sluZi ako evidencia nielen
v antropoldgii, ale aj v kazdodennom Zivote.Tretia kapitola Antropology and Psycho-
logy: Towards an Epidemiology of Representations (s. 56 - 76) je slavnou, opakovane
publikovanou prednaskou, ktor v roku 1984 autor predniesol na LSE v Londyne na
pocest’ B. Malinowského. V stati sa polemizuje s nazorom, Ze mentalne schopnosti
¢loveka sice predpokladaji kultdru, ale jej obsahy a organizécia od nich nezavisi.
Sperber aplikuje a zuZitkiiva Chomského idey, a najméi jeho tézu o vrodenej uni-
verzalnej gramatickej Struktire, ktord podl'a Sperbera zakladd moZnost’ tzv. basic con-
cepts (fundamentélnych, elementarnych pojmov). Sperber opisuje mechanizmus intra-
aj interindividualnych procesov produkcie reprezentécii, rozpitvédva pojmy disposition
a susceptibility (tendencia a sklon) a kon3tatuje, Ze epidemiolégia neanalyzuje proces
tvorby obsahov reprezentacii, ale podmienky ich $irenia a uchovavania v komunikécii.
V tejto suvislosti predklada aj vymedzenie inétitticii, ktoré akoby nezapadali do epide-
miologického ramca mentélnych aj verrjnych reprezentéicii: " An institution is the dis-
tribution of a set of representations which is governed by representations belonging to
the set itself" (s. 76). (InstitGcia je distribiciou mnoZiny reprezentdcii, ktora je de-
terminovana reprezentaciami patriacimi do tej istej mnoZiny.)

Podrobnej8i vyklad ailustriciu vzdjomnej relevantnosti psycholégie a antro-
polégie, ndjde Citatel v Stvrtej kapitole The Epidemiology of Beliefs (s.77 -98). Piata
kapitola Selection and Attraction in Cultural Evolution (s. 98 - 119) poniika alter-
nativne modelovanie kultirnej evolucie, ktoré problematizuje - dnes taky popularny -
selekény biologicky model, pricom autor pracuje s epidemiologickym modelom "cul-
tural attraction” (kultirnej pritaZlivosti), kde ma nezastupitent alohu psychologicky
mechanizmus. V Siestej kapitole Mental Modularity and Cultural Diversity (s.119 -
150) rozoberad modularnost’ mysle ako predpoklad kultirnej rozmanitosti. V mnohom
tu nadvézuje na Chomského nézory na architektoniku mysle, jej vlastnosti a moZnosti.
SnaZi sa ukazat, Ze geneticky zak6dované kognitivne predispozicie si nielen
zlutitel'né s mnohorakostou kultiry, ale edte aj prispievaju k explanacii tejto réznoro-
dosti. V zivere s priznanym nazvom What is at Stake? (s.151 - 156) Sperber
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rekapituluje zamer, vysledky a limity svojho epidemiologického pristupu k explanacii
kultirnych fenoménov. Osobitne pod¢iarkuje, Zze medzi epidemiolégou reprezentécii,
ktora sa usiluje o kauzalnu explanaciu pomocou rekonceptualizacie a intepretativnym
pristupom, snaZiacim sa pochopit’ a urobit socidlne javy zrozumitel'nymi, nejestvuje
nijaky skutolny teoreticky konflikt. Sperber opakovane zd6vodiiuje a argumentuje,
pre¢o je redukcionizmus na spdsob prirodnej vedy neudrzatelnym postojom
a vyskumnym programom, a struéne nacrtava zodpovednost’ aj rizikd socialnej vedy
vzhl'adom na jej postavenie a poslanie v spolo€nosti.

Prirodzene, nejde o jednoduchi lektiru a od Citatel’a sa vyZaduje minimalne zna-
lost zakladnych vysledkov kognitivnej psycholégie, filozofie mysle, orientaciu
v problematike filozofie jazyka doplnend aspofi zakladnymi poznatkami o antropolo-
gickych paradigmach. Napriek narokom kladenym na recipientovu intelektualnu
vybavu, ide o dielo napisane elegantne, preciznym 3tylom a doslova nabité provo-
kativnymi mySlienkami. Namiesto hmlistych dojmov a autorovych oblibenych obse-
sii Citatel' ma pred sebou zddvodnené tvrdenia, precizne argumenty a dostatoné
mnoZstvo empirickej evidencie.

Jedine€nost’ tejto prace vynikne na pozadi nazorov, ktoré sa pokuSaju "pri-
strihniat™ socidlne vedy podla vzoru prirodnych disciplin, ¢o je beznadejne stratend
vec, ale aj v opozicii vo¢i nazorom z druhého brehu, ktoré vidia Specifickost interpre-
tativistického diskurzu v tom, Ze jeho objektom si postulované imateridlne entity
presahujicu sféru prirodného. Sperber pontka umiernend verziu naturalizmu bez
narokov redukcionizmu. ktory Zne tGspechy v prirodnych vedach. a pontka plauzi-
bilny projekt s moZnost'ami falzifikacie jeho vysledkov. Ide o pracu, ktora signalizuje,
Ze v otazke naturalizacie socidlneho poznania edte stale nepadlo posledné slovo. Ne-
pochybne je to kniha, ktord si zaslizi pozornost’ tak odbornikov, psycholégov, antro-
polégov, sociologov, ale aj filozofov a teoretikov vedy. Ked’Ze v dohl'adnom case
"nehrozi" nijakd domaca metodologicka praca z filozofie socialneho poznania, slo-
vensky preklad Sperberovej knihy by mohol znamenat’ zlom v tom smere, Ze domaci
protagonisti socialnej vedy by si azda uvedomili naliechavost’ a vyznam komunikécie
a kognitivnych vied pre rozvijanie vlastnej discipliny (¢o je davno folklérom v kra-
jinach, kde akademicky Zivot nepodlahol pochybnému 3armu holistického marxis-
tického pristupu k sociokultirnym javom).

Tatiana Sedova



