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Knihy, které si kladou za cil uvést étendfe do uréitého oboru mohou mit velmi riiznou
podobu. Patrné nejznaméjsim tvodem do logiky je prace Uvod do matematické logiky
od A. Churche, Méla to byt dvoudilna kniha, ale autorovi se nikdy nepodafilo druhy
dil dokongit. | samotny prvni dil je oviem rozsahlou knihou, ktera zaujima vyznamné
misto ve vyvoji moderni logiky. Nakladatelstvi Oxford University Press nabizi také
Gvod do logiky, ale ponékud jin¢ho druhu. V rimci série ,velmi krdtkych uvoda
vydalo prici Grahama Priesta — znamého logika piisobiciho v Austrdlii, ktery ma
zejména diky svému provokativnimu prosazovini tzv, parakonzistentni logiky reputaci
enfant terrible dnedni logické komunity. Zminény svazek je opravdu velmi kratky —
128 stran kapesniho formatu by v obsihlejsi knize nejspis vydalo na jednu & dve
kapitoly. Pfesto se autor ncomezuje, jak by se dalo otekavat, na pichled clementi
logiky, ale zabyva se Sirokym okruhem z témat, kterd jsou v moderni logice (zejména
1¢, kterd byva oznacoviana jako filosoficka) diskutovana.

V ramei étrnacti kapitol sc ¢tenar setka nejen s problematikou tsudka, jez studuje
vyrokovi a predikitovi logika, ale i s tématy z filosofie logiky, jako je analyza vét
obsahujicich ur¢ité deskripce, paradox lhafe ¢ Russelliv paradox.Tato témata viak
zdalcka nepokryvaji ani polovinu knizky. Nasleduji kapitoly vénované vyrokim o
moZnosti a nutnosti a tempordlnim vyrokiim. Ve zbytku knihy se Priest zabyva jesté
logickymi otdzkami vagnosti, teorii pravdépodobnosti a teorii rozhodovini.

KaZzda z hlavnich kapitol je uvedena predestienim jednoduché formulace uréitého
argumentu, nebo filozofick¢ho ¢ logického problému. Ctendf tak postupné dostane k
zamysleni napfiklad ontologicky a kosmologicky argument pro BoZi existenci,
Arstoteliv dikaz, Ze vie se déje nutné, McTaggartGv argument proti redlnosti Casu i
Pascaliv argument pro viru v Boha. Priest se snaZi ukazat jak lze pii rozboru téchto
argument resp. problémi vyuzit prostiedky, které nabizi modemi logika. Nékdy
nabizi jasné feSeni, jindy jen jisty standardni pfistup, ktery oviem neprezentuje jako
jediny mozny, ale upozorfiujc na mozné namitky. Kazdi z kapitol je zakoncena
shrnutim hlavnich mys$lenek.

Didakticky je kniha dovedena takika k dokonalosti. Je uzaviena kapitolou, kteri
ke kazdému z témat poskytuje struéné Gdaje o jeho historii a doporuéeni cetby pro
hlubsi studium. Nasleduje slovnitek uzivanych termini a prchled logickych symbold,
které se v knize objevuji. Poté je uveden oddil v némz jsou piedloZeny tkoly, jejichz
feSenim si Ctendf mbZe ovéfit, zda vykladu v ramei jednotlivych kapitol spravné
porozumél. Spravnost svych vysledki si pak kazdy mize ovéfit na domovské
internetové strince nakladatelstvi Oxford University Press. Kniha je samoziejmé
vybavena i seznamem literatury a véenym a jmennym rejstiikem. Text osvézuji
ilustrace rizného druhu — od seridznich portréti logiki, aZ po kreslené vtipy,

Z¢ samotného zaddni séric velmi kratkych dvodi plyne, Z¢ autor nesmi
predpoklidat Zidnou predbéznou znalost logiky. Pfi extrémné malém prostoru, ktery
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mél autor k dispozici byl jisté kli¢ovym problémem vybér témat. Co zminit a co
vynechat? Priest se s timto problémem vyrovnal bravumé. Z toho, co bylo feteno je
zfejmé, e nemohl predlozit étendfi vic neZ itrzky z problematiky jednotlivych partii
logiky. Tyto Gtrzky se mu nicméné povedlo vybrat tak, ze vyklad je srozumitelny a
plynuly a takfikajic ,drzi pohromadé". Nev3iml jsem si, ze by nékde pouzil termin &i
symbol, ktery by predtim nevysvétlil. Zjednoduseni, ke kterym se phi vykladu i v
ramei formulace i rozboru argumenti nutné uchyluje jsou G¢elna a nikoli zavadéjici.

Pokud nékdo z piedchozich odstavei nabyl dojem, Ze pfeéteni Priestovy knihy je
cestou, jak se stat logikem ,snadno a rychle” je na omylu. I kdyZ je kniha napséna
svézim a vtipnym zplsobem a dobfe se ¢te, neznamend to, Ze porozuméni vykladu
nevyzaduje Zadné usili. Opak je pravdou — zahusténost textu klade na Ctendfe znatné
naroky. Clovéku s jistou predbéZnou znalosti toho, co je pfedmétem vykladu, se tézko
posuzuje, jak naroény je text pro nékoho, kdo dosud o logice téméf nic neslysel.
Rozhodné jej viak béZny &tendf nespolkne jako malinu, ale bude se muset nékterymi
pasizemi sousticdéné prokousavat. V tomto sméru je Priestiv tvod kniZkou pro ty,
kterym nenaskakuje kopfivka pfi pohledu na logicky symbol, proménnou s indexem ¢i
fecka pismena a kdo se nenechaji odradit tim, Ze musi nékteré pasiZe proitat
opakované. Narocnost vyklddanych otizek i komplikovanost uZzivaného aparatu
smérem ke konci knizky roste. Nadtésti jsou zvIasté nejniroénéjsi zavére¢né kapitoly
do znadné miry nezavislé, takze pokud nas tfeba otizky induktivniho usuzovéni &
teorie pravdépodobnosti (kapitoly 12 a 13) zajimaji vic, nez vicehodnotova logika
probirand v jedné kapitole, miZzeme k nim piejit i bez toho, Ze mame pocit, Ze jsme
piedchozi vyklad bezpedné zvladli,

K Pricstové knize lze jisté mit i kritické vyhrady. Za ponékud slab3i povazuji ticba
kapitolu 8 nadepsanou The Future and the Past: Is Time Real?, v niZ autor pouzivi
aparit Priorovy &asové logiky k rozboru McTaggartova argumentu. Vyklad je oviem
pomémé nepiehledny. Samotny argument vyznivi od potatku znaéné nepresvedCive a
jeho rozbor a feSeni, které Priest piedklida je zaloZeno spise na uplatnéni béznych
intuic, nez na vhiedu, ktery by plynul z uplatnéni vydobytki ¢asové logiky. Navic
autorova tivaha v zavéru kapitoly vyzniva znadné nejasné az rozpacité,

Nékteré kontroverzni stranky knih se nctykaji vlastniho logického vykladu.
Skuteénost, ze Priest vénuje takovou pozornost kritice teologickych argumenti (vEtsi
tast kriticky rozebiranych argumentd patfi do této kategorie) lze interpretovat bud’
negativné — jako znak autorovy antireligiézni zaujatosti, nebo pozitivné — jako snahu
uvést pozoruhodné argumenty, které zaujmou Siroky okruh &tenafd. V ramci rozborl,
které autor nabizi se viak vyskytuji i vécné problematicka mista. Napfiklad pasaz,
v niZz Priest proti sobé (pfi vyvraceni Pascalovy argumentace pro viru v Boha) stavi
kiestanského Boha a muslimského Alldha jako dva Zarlivé bohy, je sice jako
argument veelku srozumitelnd, nicméné z teologického hlediska je pfinejmensim
zavadgjici.

Z povahy véci je pontkud problematicka ,povinnost" uvadét v zdvéru kazde
kapitoly hlavni myilenky. Pfes viechnu snahu je u nékterych kapitol autor nucen
prezentovat jako hlavni my3$lenku nikoli to, o¢ v kapitole skuteén€ jde, ale spise to z
ni, co lze shmout do jedné véty.
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Priestiv velmi kritky Gvod™” pirozené nemiZe nahradit tradi¢ng)di ucebnice
logiky, ani specializované Gvody do Jednotlivych tematickych okruhii logické
problematiky. Jde nicméné o velmi origindlni a podle mého soudu mimofadné
vydafenou knihu. Ctenaf, ktery ji pozorné prelte, si ucini dobrou pfedstavu o ¢em je
logika, a jak miZe byt uZiteéna, coz je podle mych zkusenosti povédomi, které znacnd
Cast studentdl, ktefi s ispéchem absolvuji zikladni kurz logiky nikdy neziska. Navic se
da olekavat, Ze ten, pro koho bude tato kniha prvnim nahlédnutim do svéta logickych
teorii ziska chut' k daldimu studiu, Pfitom Je kniha napsdna tak, Ze ani ti, kdo nejsou v
oblasti logiky novaéky, se u ni nebudou nudit a najdou v ni dost namétil k zamy3leni,
origindlni postichy a pfipadné i inspiraci pro viastni pedagogickou préci.
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