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J&n SZOMOLANYI

IV.4. Konstruktivisticka filozofia N. Goodmana

Goodman veri, ze filozofia dosiahla taky stupeii svojho rozvoja, ked’ v nej prevlada-
jact nesystematicky spdsob vyskumu mozno nahradit rigoréznym a systematickym
postupom. Predmetom filozofie by mala byt kon§trukcia takych formalnych systé-
mov, ktoré sd interpretovatelné v terminoch mimologickych pojmov prirodzeného
Jazyka. Sdm sa zarad'uje do filozofického pridu, za ktorého hlavné dielo povazuje
Carnapovo dielo Der Logische Aufbau der Welt. Preto mnohé z hlavnych postulatov
jeho filozofie mozno ndjst’ v prdci [9], ktord je nielen obhajobou Carnapovych
Aufbau, ale aj akymsi jeho vlastnym manifestom.

Najcastej$im ter¢om kritiky Carnapovho diela je fenomenalisticky charakter poj-
movej bazy jeho systému, ktort tvoria tzv. ..Elementarerlebnisse®™. Roziirenou na-
mietkou proti fenomenalizmu je jeho Gdajnd nedplnost. K nej sa neskor priklonil aj
Carnap v zmysle tvrdenia, Ze fenomenalisticky systém nemoéze na rozdiel od fyzika-
listického obsiahnut’ celii vedu. Podl'a Goodmana nie je netplnost” v uvedenom
zmysle sama osebe nejakou vyznamnejSou prekazkou vystavby filozofického Systé-
mu na fenomenalistickej baze. Pévodné Carnapovo presvedenie o tom, Ze nim vy-
braté zdkladné prvky si postacujice na vybudovanie tplného systému, bolo sice
undhlené a neudrzatel'né, ale jeho omyl nie je podl'a Goodmana vicsi ako omyl tych,
ktori predpokladali, ze Euklidova geometria je postacujicou zdkladiou tiplnej geo-
metrie roviny.

Obcas sa vyskytuje tvrdenie, Ze fenomenalisticky systém, uz ¢i lplny. alebo neu-
plny, je epistemicky neadekvitny, pretoze nespravne opisuje poznavaci proces. Ja-
vové udalosti a vlastnosti nie si podla tohto ndhladu povodnymi prvkami poznania,
ale s produktmi umelej, zna¢ne pre$pekulovanej analyzy, takze fenomenalisticky
systém ddva zna¢ne deformovany obraz o skuto¢nosti. Kazdy takyto pohl'ad — argu-
mentuje Goodman — stoji na predpoklade, Ze otizka charakteru origindlnych prvkov
poznania je jasnd a definitivne zodpovedand. Kedze viak kazdy opis je sdm osebe
istym kognitivnym usporiadanim, je tazké povedat’, ako vyzerd povodna kognitivne
neusporiadand skisenost. Goodmanova odpoved' na ndmietku, e fenomenalisticky
systém nie je pravdivym obrazom pozndvacieho procesu znie: Takyto systém ani
nemdZze byt' v uvedenom zmysle pravdivy.

Fenomenalizmu sa d'alej vy&ita jeho Gdajnd nevyhodnost’ oproti fyzikalizmu vo
funkcii poznavacej bazy. Poukazuje sa na to, Ze i tie najbeznejsie objekty kazdoden-
nej skdsenosti st tazko konstruovatelné zo zikladnych prvkov fenomenalistickej
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bazy, zatial’ ¢o fyzikalisticky systém, zostaveny zo znamych a dobre pochopitel'nych
prvkov dokdze lepSie narabat’ s objektmi vedeckého zdujmu. Podl'a Goodmana ide
iba o zdanlivy rozdiel, obmedzeny na troveil bazy. V oboch pripadoch sa zac¢ina
s neformdlnym, beZne pouZivanym pojmovym apardtom, v ktorom sa vytvaraji
mnoZiny entit iplne odlisnych od oby¢ajnych veci. Tieto entity si v3ak jednoduché,
uniformné a vycerpavajtce, ¢o umoziiuje pouzit’ ich vo funkcii zdkladnych elemen-
tov systému. Stavebné prvky fyzikalistického systému nie si teda o ni¢ beznej$imi
objektmi ako elementy systému fenomenalistického. V pripade fyzikalizmu ide na-
vySe podla Goodmana o istii zimenu, lebo Casopriestorové body, ktoré tu vystupuji
ako zdkladné prvky, nie st matematické alebo fyzikalne objekty, ale pozorovatel'né
predikdty. Goodman zdoraznuje, ze jeho cielom nie je obhajoba fenomenalizmu
pred kritikou fyzikalistov; chce iba upozornit’ na slabiny protifenomenalistickych
argumentov. Systémy oboch uvedenych typov sa moéZu osvedCit v uvaZovanej
funkecii.

Znaény odpor medzi kritikmi Carnapovho systému uvedeného v Aufbau vzbudil
tieZ konStruktivizmus — zdkladnd metdda vystavby tohto systému. Tento jav ddva
Goodman do suvislosti s antiintelektudlnymi tendenciami vo filozofii, ktoré nasli
svoje vyjadrenie najmid u Bergsona. Hlavna vy¢itka tohto myslienkového pridu na
adresu konStruktivistického systému spoc¢iva v tom, ze neposkytuje presny opis
skusenosti. Jeho funkciou v8ak nie je pretvorit’ alebo obnovit’ skdsenost’, ale skor ju
zmapovat. A tak ako kazdd mapa, aj tento systém je schematicky, konvencionalny,
zhusteny a uniformny a relevantnou otdzkou na jeho adresu je predovsetkym otdzka,
¢i je pouzitel'ny a spravny v zamy$lanom smere.

Goodman obhajuje aj extenzionalizmus Carnapovho pristupu. Hlavnid pric¢inu
odmietania extenziondlnej identity ako postacujicej podmienky pre synonymnost
niektorymi Carnapovymi kritikmi vidi v nepochopeni primarnej funkcie konStrukti-
vistického systému. Této funkcia spociva podla neho vo vytvoreni siete vztahov ob-
siahnutych v predmete skiimania, a na to je potrebna istd Strukturdlna koreSponden-
cia medzi svetom systému a svetom predsystémového jazyka. Iba v tomto zmysle
mozno porozumiet’ konStruktivistickému systému, teda chdpat’ ho ako ,trukturdlnu
deskripciu®, a nie ako plnofarebny portrét reality. Extenziondlne kritérium identity
teda nielenze nie je prili§ slabym, ale naopak, je prili$ silnym kritériom. Goodman
preto pozaduje jeho zoslabenie v tom smere, Ze nie kazdé definiens mé byt exten-
zionalne identické so svojim definiendom, ale Ze kompletny systém definient ma
byt v istom zmysle izomorfny s kompletnym systémom definiend.

Niektoré z chyb a omylov, ktoré nachddza Goodman v Aufbau, pripisuje nepre-
pracovanosti pojmového apardtu, pévod inych vidi v istej filozofickej tradicii, od
ktorej sa Carnap nedokdzal plne odpitat. Tak pri diskusii o postaveni vlastnosti sa
Casto predpokladd, Ze ak sa uvazuje o podobnosti ako o reldcii medzi dvojicami vect,
ktoré majud istd spolo¢ni vlastnost, potom mozno definovat’ triedu veci obsahuji-
cich uvazovani vlastnost’ ako triedu tych veci, ktoré si si vietky navzdjom podobné.
Ale ako ukdzal Goodman, takéto chdpanie podobnosti nezarucuje existenciu vlas-
tnosti spoloc¢nej vSetkym veciam a v skutoénosti pomocou pojmu diadickej podob-
nosti nemozno zadat’ ziadnu uspokojujicu podmienku.
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