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Koncom roka 2017 obohatila slovensky knizny trh kolektivna monografia s envi-
ronmentalnou tematikou Styroch autorov pdsobiacich na Katedre filozofie Filozofickej
fakulty Univerzity KonStantina filozofa v Nitre, vydana pod ndzvom Kapitoly z dejin
environmentdlneho myslenia. Podnetnd, rozsahovo striedma préica je tvorena Styrmi kapi-
tolami, ktoré vol'ne spaja zameranie na environmentalnu problematiku v rdmci niektorého
dejinného useku filozofického myslenia. Jednotlivi autori sa sustredili na predstavenie
a analyzu pomerne obmedzeného mnozstva filozofov, ktori boli istym spdsobom spiti
s environmentalnou tematikou, a tento Uzky zaber umozZnil detailnejSie analyzovat’ ich
klacové diela.

Prva kapitola s ndzvom Socidlna ekoldgia Murraya Bookchina priblizuje filozofické
néazory predstavitel'a socidlnej ekoldgie Murraya Bookchina, ktory je v slovenskom pros-
tredi pomerne nezndmy, no jeho diela sa pokladajii za ideové zdroje ekoanarchistickych
hnuti. Napriek tomu, zZe Bookchin sa pred smrt'ou od anarchistického hnutia diStancoval,
jeho myslienky aj diela boli pre anarchisticku filozofiu kl'i¢ové. Prave spojenim anarchis-
tického myslenia s ekoldgiou vybudoval zéklady svojej socialnej ekoldgie. Autorka prvej
kapitoly K. Hencova sa sustredila na predstavenie jeho ndzorov, podla ktorych environ-
mentalizmus je socidlne hnutie, a preto aj problémy, s ktorymi sa konfrontuje, su socialne
problémy. Environmentalne problémy tak podl'a Bookchina priamo suvisia so socialnymi
nerovnostami a hospodarskym rastom. K. Hencova nacrtla aj etické otazky rieSené v die-
lach tohto amerického filozofa. Ked'ze v slovenskom filozofickom kontexte ide o po-
merne neznamu postavu, kapitole by neuskodilo okrem podkapitoly, ktora sa venuje ge-
néze Bookchinovej osobnosti, aj jeho zaradenie do istého filozofického kontextu. Pre
citatel'a by mohlo byt zaujimavé porovnat’ jeho nazory napriklad s mySlienkami anarchis-
tu Petra Kropotkina, ktory je spomenuty v monografii, alebo Lewisa Mumforda, ktorého
niektoré zdroje oznacuju za ,,pioniera americkej socidlnej ekologie” (Guha 1996, 210).
V zéavere kapitoly autorka neopomenula ani charakteristicky $tyl Bookchinovho pisania,
ktorého polemickost’” i agresivita vyvolavaji doteraz mnoZstvo negativnych reakcii
a predstavuju jeden z moZznych dovodov nizkej citovanosti autora mimo anarchistickych
kruhov.

D. Spirko, autor druhej kapitoly nazvanej Hladanie korenov environmentdinej krizy:
., Ekologické obvinenia a rehabilitdcia“ krestanstva, sa venoval spétosti environmentalnej
krizy s krest'anskym myslenim, pri¢om sa sustredil nielen na analyzu kritickych pohl'adov
na krestansk tradiciu a fiou preferovany pohl'ad na ¢loveka ako péna prirody, ale pred-
stavil aj nazory autorov, ktori sa usiluju o reinterpretdciu krest'anského nabozenstva
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s ohl'adom na environmentalne problémy sucasnosti. Prvé tri podkapitoly predstavuji
Whiteov ¢lanok z roku 1967, dostupny aj v ¢eskom preklade. Je Skoda, ze autor nazory
Lynna Whita nepodrobil kritickejSiemu pristupu, nekonfrontoval ich s inymi autormi, ale
uspokojil sa s ich timocenim a rovnako, Ze ani pri citovani neuvadza ¢isla stran. Uvedené
podkapitoly tak predstavuju len jeden, hoci mozno aj zaujimavy pohl'ad na danu proble-
matiku, priCom autor Stidie v nich ponuka aj tvrdenia, ktoré sice koreSponduji s Whiteo-
vymi nazormi, rozhodne ich vSak nemozno pokladat’ za vSeobecne prijimané. Napr.: ,,Z
historického hl'adiska je modernd veda pokracovanim a extrapolaciou prirodzenej teold-
gie a moderna techniku mozno aspori scasti vysvetlit’ ako zdpadnu voluntaristicku realiza-
ciu krest'anskej dogmy transcendencie ¢loveka a jeho opravnenej nadvlady nad prirodou*
(s. 38). White vidi korene environmentalnej krizy v zidovsko-krest'anskom mysleni, ktoré
postuluje tézu o nadradenosti ¢loveka nad inymi formami Zivota, pricom vychddza najma
z Biblie a prac cirkevnych Otcov. Prizndva vSak existenciu niektorych mensinovych pre-
svedceni v krestanstve, ktoré aroganciu voci prirode nepestuju, ako napriklad nazory sv.
Frantiska z Assisi. Stvrta podkapitola predstavuje nazory teolégov, ktori reaguju na pred-
lozenu kritiku obranou Biblie, poukdzanim na nespravnu interpretaciu predmetnych ver-
Sov a na nutnost’ ¢itat’ Pismo inak, konkrétne tak, aby prichadzalo k novému pochopeniu
vztahu Cloveka a prirody. Zaver kapitoly tvori predstavenie FrantiSka z Asissi ako moz-
ného alternativneho krest'anského vzoru pre vztah k prirode.

Tretia kapitola monografie nesie nazov Prirodzeny svet a ucta k Zivotu v ekofeno-
menologickej reflexii a je venovana predstaveniu istého vyseku z ekofenomenologicke;j
problematiky, pricom hlavny doéraz kladie na skimanie pdvodu globalnych environmen-
talnych problémov. Tie autorka kapitoly A. Javorska nachddza v sposobe myslenia ¢love-
ka a v jeho pristupe k prirodzenému svetu. Jej prva podkapitola s nazvom Ekologia a fe-
nomenologia v reflexii E. Kohdka predstavuje Kohdkovo nadviazanie na Husserla a Pa-
tocku a Kohakovo videnie fenomenologie ako nastroja pre ekofilozofiu, pricom sa dotyka
napr. otazok ako €o je prirodzeny svet, o je prirodzena skusenost’ a podobne. Druhd
podkapitola sa venuje prave problému prirodzeného sveta u spominanych autorov Husser-
la a Patoc¢ku, nacrtava pojem krizy, diferenciu ontického a ontologického ponatia tiaze,
'ahkosti a podobne, aby sa autorka v tretej podkapitole nazvanej Ekologicka fenomenolo-
gia Erazima Kohadka vrétila opat’ k jeho nazorom na podstatu ekologickej krizy. V zavere
sa autorka zamysla nad apadkom kultary a rastom spotreby ako moznymi zdrojmi ekolo-
gickych problémov dneska.

Posledna kapitola s ndzvom K vychodiskdm nitrianskej Skoly kritického environmen-
talizmu je venovana environmentalnemu mysleniu predstavitel'ov nitrianskej Skoly envi-
ronmentalizmu. Venuje sa environmentdlnemu antropocentrizmu Juraja Kucirka a pred-
stavuje aj myslienky Ivana Dubnicku, ktory na Kucirkovo dielo nadviazal. Je ¢lenend na
dve podkapitoly. V prvej s ndzvom Kucirkov environmentalny antropocentrizmus R. St'a-
hel predstavuje Kucirkovu viziu prepojenia environmentalnej krizy s problémami social-
nej nerovnosti a Utlaku. Kucirek nachadza principidlny problém v oboch nim identifiko-
vanych smeroch environmentalneho myslenia, biocentrickom aj antropocentrickom, a ho-
ci sa priklana k antropocentrizmu, vyzZaduje jeho definovanie na novom zaklade, kde
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Specifickému miestu ¢loveka na svete musi zodpovedat’ aj miera jeho zodpovednosti za
zachranu zivota na Zemi. Kucirek sthlasi s nazorom, ze environmentalna kriza je vysled-
kom krizy socidlnej a prave socialne nerovnosti maja vyrazny podiel na devastacii zivot-
ného prostredia. Druhou podkapitolou s ndzvom Dubnickov environmentalny pragmatiz-
mus autor poslednej kapitoly spominanej monografie predstavil ¢itatelom nazory d’alSie-
ho predstavitel'a nitrianskej Skoly kritického environmentalizmu a priameho pokracovate-
'a Kucirkovho diela, ktory nadviazal na jeho vychodiskd a posunul myslenie nitrianskej
Skoly dalej. Dubnickovo prepojenie kulturologickych, politologickych a filozofickych
pristupov k problematike vyustilo v jeho mysleni do tzv. environmentalneho pragmatiz-
mu, pricom sam svoj postoj vymedzil ako antropocentricky. Podl'a Dubnicku treba hlavnu
pri¢inu environmentélnej krizy hl'adat’ hibSie. On sam ju nachadza v evolucnej stratégii
'udstva, zameranej na kumulaciu a konzumovanie nadprodukcie.

Svojim tematickym zameranim mimoriadne prinosna monografia, ktora je Ciastko-
vym vystupom grantu zameraného na filozofické pristupy k environmentalnej krize, pred-
stavuje v jednotlivych kapitolach niekol’ko filozoficky zaujimavych koncepcii suvisiacich
s reflexiou environmentalizmu a ekologickej krizy, pricom sa zameriava na také pristupy
k téme, ktoré su v slovenskom prostredi menej rozpracované. Skoda drobnych $tylistic-
kych a morfologickych nedostatkov textu, ktory zrejme nepresiel jazykovou korekturou.
Ked'ze kazda kapitola ma iného autora, vzdy svojskym Stylom ponuka citatelom zamys-
lenie nad mnohorakost'ou moznosti hl'adania pricin sicasného stavu a pripadnych vycho-
disk z neho.

Lenka Kocinova
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FrantiSek Novosad: Zabudnut’ na Marxa.
Bratislava: IRIS 2018, 207 s.

AR KR Dat zbohom Marxovi, zabudnut naiiho? D& sa to
vobec vzhladom na to mnoZzstvo autorov, ktorych
in$piroval, a knih, ktoré boli o iom napisané? D4 sa to
vzhladom na pozitivhu a negativnu charizmu jeho
idei? Da sa to vObec ¢o uz len vzhl'adom na to, aku
tlohu hralo v 20. storo¢i politické hnutie, ktoré do
velkej miery samo seba legitimizovalo odvolavanim
sa na jeho dielo? Odpoved’ je jednozna¢na: ano, da sa
to. Na Marxa naozaj mozno zabudnut. Dne$nému
svetu mozno rovnako dobre porozumiet, resp. nepo-
rozumiet’, aj bez odkazov na Marxove diela. Ved’ si
predsa moézeme povedat, ze Marx bol myslitelom 19.
storocia a odvtedy sa svet niekol’kokrat radikalne zmenil,
a teda pouzivat jeho dielo ako mapu, ktora nds ma zorien-
tovat’ v modernom svete, by znamenalo skoro to isté ako orientovat’ sa v dneSnom Parizi ¢i Londyne
podla mép tychto miest z roku 1867. Ak je dnes ¢itanie Marxovych textov pre niekoho povin-
nost'ou, tak len pre historikov socialneho a politického myslenia. Ci jeho navrhy na porozume-
nie modernej spolo¢nosti budeme akceptovat’ alebo nie, je koniec koncov viac-menej zalezi-
tostou osobného rozhodnutia. Nakoniec, Marx je len jeden z mnohych myslitelov, ktori sa
pokusili porozumiet’ svetu, a motivy, s ktorymi pracoval, sa objavovali a objavuju aj v dielach
inych autorov, dokonca aj takych, ktorych knihy nie su sucastou kénonu dne$nych socialnych
vied. Skor ako sa vSak rozhodneme na Marxa zabudnut, mali by sme si polozit’ niekol'’ko ota-
zok. Prva otdzka by sa mala tykat charakteru sicasnosti, jej povahy, jej hybnych sil. Druha
otazka by sa mala orientovat’ na inventdru intelektualnych nastrojov, pojmového aparatu, ktory
mame k dispozicii pre pochopenie sveta a doby, v ktorej Zijeme. Tretia otdzka by mala smero-
vat' k odhadu tendencii buduceho vyvoja. Zarovei by sme sa mali pytat, do akej miery ndm
pochopenie minulosti méze pomdct’ porozumiet’ si¢asnym trendom. Ked’ si polozime aspori
tieto otdzky a pri hl'adani odpovedi na ne sa dokdZeme zaobist’ bez priamych alebo nepriamych
referencii na dielo Karla Marxa, tak nafiho pokojne m6Zzeme zabudntit. Ak to v§ak nedokéaze-
me, tak bude lepsie, ked’ si dielo Karla Marxa, alebo aspori niektoré jeho rozhodujiuce motivy,
konkrétne pripomenieme, a to bez ohladu na to, ¢i s nim budeme suhlasit, alebo nie.

ZABUDNUT NA MARXA
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Michal Bizon: Vzdjomnost’ medzi Ja a Ty.
Dialogickda  filozofia  Martina  Bubera.
Trnava: Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Tr-
nave 2017, 178 s.

Kniha sa zaoberd filozofickym odkazom Mar-
tina Bubera, ktory patri k najznamejSim a naj-
vyznamnej$im predstavitelov filozofie dialo-
gu. Monografia je zamerana na Specificky
problém vzajomnosti ako podstatnej charakte-
ristiky vztahu Ja-Ty, koncept, okolo ktorého
Buber rozvija celé svoje myslenie a hlada
odpovede na otazky, ktoré s nim stvisia: Ako
je to so vzdjommostou vo vztahu Ccloveka
k rastline, zvieratu, druhému cloveku, umelec-
kému dielu alebo Bohu?, Ako je to s oslo-
venim, odpovedou a pésobenim? Vzajomnost
je Casto diskutovanym problémom, ktory je
z hladiska doélezitosti, ako aj nejasnosti takpo-
vediac neopomenutelnym predmetom bube-
rovskych badani. Prvé casti knihy sa preto
venuju analyze tohto problému naprie¢ Bube-

rovym dielom. Zaverecna Cast’ prezentuje vlastné stanovisko k predmetnej problematike,
ako aj suvislost’ medzi vzt'ahom Ja-Ty, vzajomnostou atym, ako sa ¢lovek stava sam
sebou. Praca tak poukazuje na skutocnost’, Ze vztah mozno pokladat’ za konstitutivny
princip l'udského bytia. Kniha predkladd izko vymedzeny pohlad, ktory vSak umoznuje
porozumiet’ mnohym oblastiam Buberovho myslenia.
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