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KDO MA CERNEHO PETRA V PRIiPADU HEIDEGGEROVYCH
CERNYCH SESITU? ZPRAVA O HLAVNICH AKTERECH
AKTUALNI KONTROVERZE

FRANCESCO ALFIERI, Pontificia Universita Lateranense, Citta del Vaticano, Vaticano

Zaminkou tohoto textu je to, Ze se ukazuje nutnost oteviené vyjasnit pivod toho, ze
doslo k zahdjeni instrumentalizace pozlstalosti Martina Heideggera. Jsme dnes svédky
mnohého obviflovani tohoto myslitele z MeBkirchu, avSak doposud jen malo lidi se od-
hodlalo seznamit se piimo ,,na vlastni o¢i s prameny, aby bylo jasné, zda jsou tato obvi-
néni opravnénd. Védecka komunita ma povinnost vyjasnit prostiednictvim ptisného studia
nedorozuméni, jez se uhnizdila ve vetfejné diskuzi. Mnoho lidi se, bohuzel, stalo ptivrzen-
ci téchto nedorozuméni, protoZe je nechdpe a stavi se na tu, ¢i onu stranu, aniz by chapali,
7e takovyto postoj nema nic spole¢ného s védeckou vaZznosti. Proto je ¢asto mozné kon-
statovat tuto paradoxni skute¢nost: kdokoli bych chtél Heideggera obvinit z antisemitismu
omlouvaje to tmyslem bojovat proti néjaké ideologii, protifeci si tim, Ze sdm vytvafi jinou
ideologii, kterou jsem opakované oznacil jménem ,,diktatura vetejného minéni.

Jsme spoutdni touto novou diktaturou a pied zraky vSech se d&je to, Ze vile
k mySleni, vile rozumét predstavuje hrozbu pro tuto novu fiSi. Tato fiSe mé zajisté své
ptivrzence, jiz pisobi v akademické sféfe: dnes na naSich univerzitdch miZeme byt svéd-
ky toho, jak obtizné je myslet ,,za hranice* zmatku zplisobeného timto vetrejnym minénim.
Poté, co jsme méli jasné pred ofima tuto diagndzu, chtéli jsme se ja i prof. von Herrmann
vydat takovou cestou, kterd by nas dovedla k prameniim, tzn. k t€m cestdm, které¢ Heideg-
ger zamyslel vytycit béhem své spekulativni myslitelské cesty.

Z téchto dlivodl zrekapituluji svij ptispevek, ktery jsem pronesl vetfejné na zasedani
Martin Heidegger Gesellschaft dne 29. zati 2017 v MeBkirchu, jehoz se z(c€astnili Arnulf
Heidegger,' farai Heinrich Heidegger” a mnoho heideggerovskych badatelti z rozliénych zemi.
Dlouho jsem uvazoval, co bych vdm mé¢l sd€lit, a protoZe jsem byl vychovan ve Skole
Oriany Fallaci, naucil jsem se od své ucitelky, jak je rozhodn& nutna ,,upiimnost v ko-
munikaci, pii jasném védomi, zZe nékdo toto miZe chapat jakoZto rusivy element, kdy namis-
to toho ze strachu, abychom néco ,,neprohrali®, ba jest¢ hilife: abychom se nestali neoblibe-
nymi, se preferuje nezaujimat Zadné jasné stanovisko. Od chvile, kdy néktefi jedinci zdmé&me
vyvolali ,,zmateni* s cilem zatajovat dlsledky svych vlastnich €inli, nesmi zadny intelek-
tudl mlcet; musi s upfimnosti uzivat ,,slova®, kterd jsou s to zapudit a rozehnat toto zmate-
ni, aby se tim jasn€ ukazala ,,tvai osob, které se pficinily o zplisobeni a nasledné pfizivo-

' Pozn. prekl.: Vnuk Martina M. Heideggera, syn prvniho Heideggerova syna Herrmanna Hei-
deggera a nyné&jsi spravce pozustalosti M. Heideggera.
% Pozn. piekl.: Synovec M. Heideggera.
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vani takovéhoto zmateni v souvislosti s vydanim prvnich svazk ,,Cernych sesita“ v N&-
mecku v roce 2014.

Zveifejnéni téchto &asti ,,Cernych sesiti“ zpasobilo v Némecku a nasledné i v ostat-
nich zemich ,,zkrat”. Heideggerova pojmova fec, jez se v jeho pozndmkovych notesech
zhudtuje, jako i fragmentdrni a provizorni charakter t&chto Uvah si vynucuje obzvlasts
vysoky stupefi opatrnosti, aby bylo mozné vyluitit jeji skute¢ny obsah. Uplné by stagilo
uvést ,,Cerné sesity do kontextu jadra nekone¢né velikého dila Martina Heideggera,
abychom pochopili, ze te€, kterou Heidegger ,,vytvoiil®, méla pouze jediny zdmér po-
jmout jeho mysleni z hlediska d&jin byti.” A jestliZe k tomu p¥ipojime skute¢nost, Ze Hei-
degger v Poznamkdch obsazenych ve svazku 97 védomeé promyslel svou historickou epo-
chu, pticemz zjevné dokladal Hitlerovu zriidnost a zriidnost narodniho socialismu, a na-
sledn€ aZ do jednotlivosti analyzoval i svlij omyl, totiz Ze viibec pfijal Ufad rektora uni-
verzity ve Freiburku, bude pak snadné mit jasno v tom, ze u Heideggera existuje jasné
rozliseni mezi jeho mySlenim z hlediska dé&jin byti a historickymi udalostmi, které rozpou-
tala Hitlerova strasliva politika. To fikdm na zadkladé analyzy, kterou jsem se souhlasem
prof. von Herrmanna provedl v nasi spole¢né knize, kterd — nyni jiz v druhém vydani —
vysla piivodné v roce 2016 v Italii.*

Heidegger vskutku nikdy nezahrnul pfimo ani neptimo zadné vyjadieni ani obsah ze
seditll Pozndmek do svych spisii. Casto ve svych spisech odkazuje jen na sesity Uvah, a to
predevsim v rukopise Prispévkii k filosofii, ve kterém jsou odkazy na ,,Cerné sesity* (1936-
1938) tak cetné, Ze jsme se shodli, Ze to jsou pravé tyto sesity, kterymi je potieba se bez-
podminen& zabyvat, aby bylo mozné viibec pochopit velkou &ast zminénych Uvah. Ko-
neckoncti odkazy ze sesitli Uvah uvedené v Prispéveich k filosofii se vztahuji vyluéné
k tomu, co se tyka mysleni z hlediska dé&jin byti, a to pfedevsim rozvinuti spatieni (ném.
Ereignis).’

Podotykam, Ze toto vSe se ukézalo jako fakt na zakladé ustaviéné zajisténého studia
pramentl.

Jak je tedy mozné, Ze doslo k tak obrovitému zmateni, ktery vedl ke vzniku tvrzeni
antisemitské kontaminace Heideggerova mysleni z hlediska déjin byti?

Kdekdo by se hned domnival, Ze zde hodldm vyli¢it némeckého Vydavatele6 .Cer-
nych sesitl“ jakozto jedin€ zodpovédného za zplsobeni tohoto zmateni. OvSem tak to
neni: némecky vydavatel je pouze malou soucasti masinérie v rdmci obrovského ,,systé-

3 Pozn. piekl.: v orig. ,,seinsgeschichtliches Denken®.

4 F.-W. von Herrmann — F. Alfieri: Martin Heidegger. La verita sui Quaderni neri (Filosofia, 72),
Premessa di A. Heidegger, con uno scritto di L. Messinese, Appendice di C. Gualdana, Morcelliana,
Brescia 2016; némecké verze vySla pod nazvem: Martin Heidegger. Die Wahrheit iiber die Schwarzen
Hefte (Philosophische Schriften, 94), von P. David, Duncker & Humblot GmbH, Berlin 2017. — Pozn.
ptekl.: Prvni ¢ast uvedené knihy existuje v ¢eském piekladu: F.-W. von Herrmann: Pravda o mysleni
Martina Heideggera, ptel. Ales Novék, Praha: Togga 2017.

5 Pozn. piekl.: Pro tlumogeni slova ,,Ereignis“ od nyni volim vyraz ,spatieni®, jehoZ autory jsou
Robert Kanocz a Jifi Michélek.

® Pozn. piekl.: Peter Trawny.

330



mu“, kterému mize propadnout kazdy, u koho neprobudi podezieni. Zodpovédnost né-
meckého vydavatele <za zminéné zmateni> je vpravd€ zachycena v jeho Doslovech
<k jednotlivym svazkim edice ,,Cernych segiti>, kde uméle kombinuje a misi fe¢ my3-
leni z hlediska d€jin byti s vlastnimi Givahami historické povahy se zdmérem probudit <ve
¢tenatich> pochybnost o tom, zda heideggerovska te¢ ve své komplexité ,,neskryva“ ideo-
logicky zdmér, ktery je nyni mozné diky zvefejnéni ,,Cernych seditd“ snadno doloZit.
Staci jen vzit jeho Doslovy, aby bylo patrné, jak k sobé vztahuje nékteré z Heidegge-
rovych Uvah, aniz by si byl jasn& védom, Ze tyto vznikaly v riiznych letech a za rozdil-
nych okolnosti. Némecky vydavatel, aniZ by si za to pfipoustél zodpovédnost, svévolnym
zpusobem sestavil vSechen material, ktery ¢tenafe dezorientoval, a tak probudil pochyb-
nost o tom, ze mysleni z hlediska d&jin byti jsou jen halicim plastém, protoze Heidegger
ve skute¢nosti sledoval zamér iniciovat politickou ideologii. Timto jsem, byt’ ve zkracené
podobé, zrekapituloval po¢inani némeckého vydavatele a znovu opakuji, Ze to celé vy-
chazi z jeho Doslovii, jak jsme to Siroce dokazali v nasi knize.

Tyto Doslovy stacily tedy k tomu, aby vznikla pevna zébrana branici systematickému
studiu ,,Cernych sesitt“. Jak jsem ovem jiz fekl, némecky vydavatel je pouze malym
dilem maSinérie v ramci mnohem vétSitho systému. Vskutku dlleZitou souc€ésti tohoto
velkého systému je svétovd Zurnalistika. Jeji ulohou bylo zesilovat Heideggerv udajny
antisemitismus tim, Ze bez jakéhokoli veédeckého kritéria uvadéla do ob&hu véty
z ,Cernych sesitd“ vytrzené zjejich piirozeného kontextu. Toto po&inani zcela zjevné
zamysSlelo jedinou véc, a to zmocnit se mas a vybudovat urcité ,,verejné” minéni prostied-
nictvim zaméfeni na ,.fizenou* shodu. Vytvafeni urcitého minéni jizZ ddvno nalezi k ¢in-
nostem marketingu, a jestlize se kvili dosazeni kyZeného uc¢inku musi vzit v potaz pte-
krouceni d€jin, hraje to pro feditelstvi velkych novin nepatrnou roli, protoze vysledek, ktery
sleduji, velmi Casto stoji v protikladu k tomu, co naopak sleduje ,,zodpovédny myslitel®.

»Mnohem vice pustoSici nezli tepelna vina atomové bomby je ,duch® v podobé sveétové Zurna-
listiky. Ta prvni ni¢i tim, Ze pouze vyhubi <v8e Zivé>; ten druhy ni¢i tim, Ze zfizuje zdani byti
na zdanlivém pozadi bezpodminecné absence zakofenéni. Absolutni Zurnalistika tlumi strach
z mysleni, ktery se dnes stal stylem, a tim se stara o to nejdiikladn&jsi vyplenéni myélem’.“7

V téchto letech jsme j& a prof. von Herrmann vicekrat predkladali vysledky svych
zkoumani vad¢im narodnim novindm (v Némecku, v Italii a ve Francii), avSak sneslo se
na né ,,velké mlceni, jeZ je typické pro aktudlné panujici zplsoby rezimu, ktery by chtél
svou moci obrétit v prach veskery ,,protest™, jenZ se neptizplsobuje vSeobecné panujici-
mu, jedinému zplsobu uvaZovani. K tomu, aby bylo patrné, Ze novinami Zivené slepé

" M. Heidegger: Anmerkungen I-v (Schwarze Hefte 1942-1948). In: Gesamtausgabe, Bd. 97, Abt.
4: Hinweise und Aufzeichnungen, hrsg. v. P. Trawny, Klostermann, Frankfurt a.M. 2015, s. 154-155:
«Verheerender als die Hitzewelle der Atombombe ist der »Geist« in der Gestalt des Weltjournalismus.
Jene vernichtet, indem sie nur ausldscht; dieser vernichtet, indem er den Schein von Sein errichtet auf
dem Scheingrund der unbedingten Wurzellosigkeit. Der absolute Journalismus betdubt die heute Stil
gewordene Angst vor dem Denken und sorgt so fiir die griindlichste Ausrottung des Denkensy» (Anmer-
kungen I1 [70])
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polemiky jsou jenom plodem od stolu vypocené strategie, staci jen pfipomenout, Ze se
kompletné zamlCuje obsah Pozndmek, ve kterych je vyraznym zplsobem zcela patrny
skute¢ny nazor, ktery mél Heidegger na narodni socialismus a na Hitlerova. Toto je dile-
zité zminit, abychom pochopili, Ze atmosféra, ve které byla tato polemika vytvotrena, neu-
snadnuje védeckou praci kvuli obrovskému tlaku ze strany tisku.

V uvedeném systému — jehoz bytnost pochopime teprve na konci — hraje vyznamnou
roli dal$i aktér: neékterd vydavatelstvi. Nikoli bezvyznamné role, kterou Ize nelze nezmi-
nit, se zhostilo vydavatelstvi Vittorio Klostermann z Frankfurtu nad Mohanem. Skute¢-
nost, ze do svého katalogu publikaci zahrnulo knihu némeckého vydavatele ,,Cernych
seSitd s titulem Heidegger und der Mythos der jiidischen Welrverschwérung,8 zatimco
paralelng pracoval na edici ,.,Cernych sesiti“, je explicitnim dikazem toho, Ze fetené
vydavatelstvi akceptovalo vymysly némeckého vydavatele ,Cernych seiti, a piitom
neuvéazilo, Ze tento akt se setkd s odmitnutim stran védeckého svéta, a praveé postoj tohoto
vydavatelstvi vedl ke stale se stupiiujicim polemikdm. Stejnym zplisobem v Italii sledoval
tuto strategii vydavatelsky dim Bompiani: po nabyti prav k vydéani italského piekladu
.Cernych sesitd“ chtélo toto vydavatelstvi zahrnout do svého katalogu publikaci rovnéz
knihu némeckého Vydava‘[ele.9 Strategie obou uvedenych vydavatelstvi je tak oCividna, Ze
nenechd pochybnosti o tom, Ze postupuji spole¢né. Je nespornym faktem, Ze italsky pte-
klad ,,Cernych sesiti“ od Alessandry Iadicicco od po&atku podléha vlivu Donatelly Di
Cesare, takze hned v ,,Predmluvé piekladatelky* i pti volbé vyrazl pti prekladani klico-
vych pojmu se piekladatelka ptiklani k interpretacim Di Cesarové, pficemz jde tak dale-
ko, ze italsky preklad ,,pfekrucuje®. Po dohodé& s prof. von Herrmannem jsem ,,slovo od
slova“ zkontroloval italsky preklad svazk 94-96 a vysledky zkouméni jsem sdélil a pi-
semné dolozil spravci Heideggerovy pozistalosti Arnulfu Heideggerovi. Nadto jsem téz
analyzoval vSechny tii ,,pfedmluvy piekladatelky* a spatfil, ze mnozstvi neopodstatné-
nych tvrzeni ladiciccové, jeji osobni interpretace a nepochopeni brani ¢tendfi v objektiv-
nim pfistupu k t€mto pramentim. Rovnéz tuto analyzu jsem ptedal Arnulfu Heideggerovi,
ktery si predsevzal sdélit vydavatelstvi Bompiani i ptekladatelce ladiciccové chyby
a prekrouceni, jeZ obsahuje jeji pteklad. To zajisté vyvola v Italii patovou situaci, protoze
italsky pieklad ,,Cernych seditd“ mél slouzit pouze k tomu, aby délal reklamu Zidovskym
a ideologickym nabidkam Donatelly Di Cesare. Uvadime zde, co piSe piekladatelka ladi-
ciccova v ,,Premluvé” ke svazku 94 vydanému vydavatelstvim Bompiani:

,»V ptipadé pochybnosti na ne¢kterych temnych mistech a u slov, ktera jsou obtizné ptelozitel-
na, mi Donatella Di Cesare vypomahala obeplout ttesy, jez od zacatku byla ochotna byt mi
k dispozici pii moji praci na piekladu Cernych sesiti, ¢imz ji jsem zavazana svou vdécnosti. <"’

8 P. Trawny: Heidegger und der Mythos der jiidischen Weltverschwérung. Klostermann, Frankfurt
a.M. 2015,

° P. Trawny: Heidegger e il mito della cospirazione ebraica, ital. iibers. von C. Caradonna, Bom-
piani, Mailand 2015.

1% A, Tadicicco: Avvertenza della traduttrice. In: M. Heidegger: Quaderni neri 1931-1938 (Riflessioni
1I-VI), Bompiani, Mailand 2015, s. VIII: «Bei angesichts einiger dunkler Punkte aufgetretenen Zweifeln
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Vyslovny odkaz k Di Cesarové je uveden pouze v ,Predmluvé“ ke svazku 94,
nicméng je patrny i v obou dalSich svazcich 95 a 96, a to pravé z jazyka, ktery ladiciccova
védomé prebira od Di Cesarové. Provedl jsem dikladny rozbor a kontrolu téchto ,,Pied-
mluv prekladatelky* a informoval o tom Arnulfa Heideggera pisemné dopisem ze dne 21.
11. 2016 i béhem tfech osobnich setkanich ve dnech 4. 1. — 21. XII. 2016; 21. IV. 2017.

K dikladnému pochopeni, jak velice negativné se tato zfalSovani projevila na pfiji-
mani Heideggera, je potieba, abych zminil roli, kterou sehralo vydavatelstvi Herder, kdyz
jsme se spolu s prof. von Herrmannem pokusili vydat némecky pieklad nasi knihy ,,Mar-
tin Heidegger. La verita sui Quaderni neri“. Aby nase kniha mohla vyjit v tomto vydava-
telstvi, byli jsme vyslovné pozadani zménit nazev — slovo ,,pravda“ se zdalo zaméstnan-
cum vydavatelstvi Herder pfili§ pohorslivé — a viibec jsme se méli snazit vstoupit do dia-
logu s ,,pozicemi* némeckého vydavatele a Di Cesarové. Oba navrhy byly neakceptova-
telné, a to ptinejmensim z nasledujicich divodi:

1. Pojem ,,pravda®, jak jsme to deklarovali v Uvedeni k nasi knize, pouzivame v Hei-
deggerové pojeti: ,,slovo ,pravda‘ nema poukazovat na spravnost néjaké vypovédi, nybrz
znamena spiSe ,ne-skrytost* a ,ne-pokroucenost* Heideggerova zanechaného dédictvic."

2. A konecné, jak bychom se mohli pokusit o dialog s némeckym vydavatelem a s Di
Cesarovou poté, co nas nase badani dovedlo k nahlédnuti, Ze oba dva zachézeji s prameny
zcela zmatecné a svévolné, az ke zfalSovani jejich skuteéného obsahu?

Zaroven jsme pochopili, Zze vydavatelstvi Herder nevénovalo nasi knize pozornost
a jeho navrhy byly, bohuzel, v rozsifeném stylu, ktery se (ném. man) nazyva politickd ko-
rektnost, jenz chce do sebe zahrnout uplné vSechno, ktery nici veskeré rozdily s iluzi chtit
byt za kazd¢ situace super partes. Tyto diivody nas vedly vyhledat jiného vydavatele, a proto
jsme zvolili vydavatelstvi Duncker & Humblot Verlag, ktery je zarovei i vydavatelem me-
zinarodniho Casopisu Heidegger Studies: tu byla zachranéna svoboda naSeho badani.
svét. Zatimco ve Freiburku prof. Giinter Figal pievzal pozici némeckého vydavatele, a proto
vyzval k opétovné kontrole vSech Heideggerovych spist, aby se v nich vyhledaly stopy
antisemitismu z hlediska dé&jin byti, v Italii doslo diky ,,micenlivé absenci* mnoha heidegge-
rovskych badatelt z Universita degli Studi di Roma ,,La Sapienza“ k neruSenému rozsifeni
mylného ¢teni a interpretace Donatelly Di Cesare. Dalsi Cetni akademikové preferovali
drzet se vpovzdali, a tim se vyvinit z celého déni, aby neriskovali cejch ptivrzence mysle-
ni, které vefejné minéni hodnoti jakoZto neakceptovatelné antisemitské. Proto z divodu
absence opravdu kritického vyrovnani, jez by vychdzelo pifimo z pramend, probéhla celd
diskuse kolem ,,Cernych sesiti“ na zakladé chybného ,,spole¢ného dojmu*, ktery uzaviral
Heideggera do stéale vice zideologizovaného zptsobu ¢teni. Tyto prfedsudky — podporova-

und bei Worten, die schwierig sind zu tibersetzen, hat mir Donatella Di Cesare geholfen, die Klippen zu
umschiffen, die von Anfang an sich bereit erwiesen hat, mir zur Verfiigung zu stehen bei meiner Arbeit
an den Schwarzen Heften und der ich alle meine Dankbarkeit dafiir zolle».

"' F -W. von Herrmann — F. Alfieri: Martin Heidegger. La verita sui Quaderni neri, Morcelliana,
s. 11 [v némecké edici, s. 17].
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né chatrnymi dispozicemi ugenctl, jiz by byli pfipraveni studovat ,,Cerné sesity“, pri¢emz
mnohym znich schazi odpovidajici znalost heideggerovského dila — lezely v zakladu
rozhodnuti zrusit ve Freiburku profesorsky stolec, ktery zastdval Heidegger a pfed nim
zakladatel fenomenologie Edmund Husserl. Kdyby k tomu doslo, znamenalo by to potla-
¢eni dlouhé tradice od Husserla po Heideggera, ktera urcovala filosofii ve 20. stoleti
nejen v Némecku, ale odtud vychdzejic i v ostatnich zemich. Tento stav nds nesmi nechat
lhostejné: neni nadale mozné, aby se akademikové potichu vykradli do Ustrani, jako kdy-
by se jich netykalo nic ztoho, co se d&je. Rozséhlé tvahy o univerzité a akademickém
svété, které nam Heidegger zanechal ve svych poznamkovych sesitech, dosahuji svého
vrcholu na tomto misté v rukopise Prispévkii k filosofii:

»Z ,univerzity* coby ,mista védeckého badani a vyuky’ [...] se stavaji Cisté a stale vice ,sku-
teCnosti bliz§i° provozni ustavy, ve kterych se viibec nic nerozhoduje. Zistane jim uchovan
posledni zbytek kulturni dekorace az do té doby, kdy budou muset zlistat zaroven prostiedkem
,kulturné-politické* propagandy. JiZ nebude mozné rozvinout z nich cokoli z bytnosti ,univer-

sitas. !

Vykoreni mysleni je nezadrzZitelnym procesem v univerzitnim systému: staci jen pre-
¢ist si, co k tomuto tématu obsahuji Heideggerovy poznamkové notesy, abychom postieh-
li, ze Heidegger se systematicky zabyval viditelnymi téZkostmi, do kterych se dostaly
univerzity, na kterych se obraci v prach jakékoliv mozné rozhodnuti v ramci a-historické
ptitomnosti, které jsou fizeny kontrolou a viddou byrokratl zastavajicich Grad. Heidegge-
riv plan znovu zalozit univerzitu na zakladé bytostného védéni je odsunut ranami nescet-
ného vméSovani stranickych zajma, které cilily na pfestrukturovani védéni do podoby
takového ,,védeckého védeéni®, které by doznalo svého ,,potvrzeni“ diky své aplikaci pfi
vyuzitelnosti pro ovladani techniky. V rdmci tohoto nového obsahu se na univerzitach
zabydluje ,.,funkciondr* védeckych oblasti, jenz se ztraci v pouhém udrzovani této reality
v béhu, a tim se pfedevSim ztradci misto, na kterém by se mohla pivodnéjSim zplisobem
zakusit nutnost védéni. Postava funkciondre se v prubéhu Heideggerovych uvah promé-
fiuje do stale novych podob, napt. do podoby foho, kdo Splhd po fasdddach,” jenz [totiz
funkcionar] se béhem procesu denacifikace uchyluje ke stale novym pomluvam, aby tim
zahaloval skute¢ny stav véci. Bylo by uzitecné uvést jednotliva obvinéni, ktera se proti Hei-
deggerovi vznaseji — neptekvapi, Ze to je slovni forma, jeZ chce demonstrovat sit’ trvalosti,
ve které jsou nam piedavana tato obvinéni v setrvalém proudu casu a dosahuji az do
dnesnich dni —, abychom nepropadli hrozb& nechat micky bez povsimnuti projit kolem nas
radikalni myslenku, kterd je stale aktualni, a to myslenku co se dnes ma povazovat za filoso-

'2 M. Heidegger: Beitriige zur Philosophie (Vom Ereignis). In: Gesamtausgabe, Bd. 65, hrsg. v. F.-
W. von Herrmann, Klostermann, Frankfurt a. M 1989, § 76, s. 155: «Die ,,Universitdten™ als ,,Stéitten der
wissenschaftlichen Forschung und Lehre™ [...] werden zu reinen und immer ,,wirklichkeitsndheren*
Betriebsanstalten, in denen nichts zur Entscheidung kommt. Den letzten Rest einer Kulturdekoration
werden sie nur so lange behalten, als sie vorerst noch zugleich Mittel zur ,.kulturpolitischen* Propaganda
bleiben miissen. Irgendein Wesen von »universitas« wird sich aus ihnen nicht mehr entfalten konnen».

B pozn. ptekl.: v orig. ,,Fassadenkletterer.
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fii a jaké maji byt nutné podminky pro znovuzalozeni univerzity. Toto se miiZe stat pouze,
jestlize oteviené a Cestné vysvétlime ony ,,svéty®, které ptispivaji ke skonani Heideggero-
vy recepce a které podporuji nejen tento skon, ale téz skon freiburské fenomenologie.

Po této byt jen zkratkovité analyze rliznych stavebnich kameni (némecky vydavatel,
svétova zurnalistika, nakladatelské domy, akademicky svét) utvarejicich velky ,,systém*
musim konstatovat, ze tento ,,systém" nenese zadnou definovatelnou tvar a proto je obtizné
,vytahnout proti nému® a ,,bojovat™ s nim s otevienym hledim. Lze jej vSak identifikovat
podle jeho nesvaru."* V ném je misto pro viechny ,,loutky*, které se zavésuji vyhradné na
panujici jednostranny zplsob uvazovani. Je proto obtizné bojovat s takovymto ,,systé-
mem*: jedinou cestou, kterd nam zlstava, je ,,rozhodnuti nenechat se k nému pfipojit,
a tim ho podporovat. Takova byla cesta Martina Heideggera: piedal ndm potiebné nacini
(totiZ fe¢), aby nas vyslal na cestu k jinému zagatku," kterym je tazani po pravds byti.

BudiZ mi dovolen postavit vedle sebe Martina Heideggera a Hannah Arendtovou
s ohledem na jejich opozici vici ,,systému®, ktery zpisobil zkdzu Némecka v podobé
nacistického uchvaceni moci. Heidegger si byl védom, ze mnozi propadli iluzi, Ze diky
denacifikaci Némecko opét dospéje ke staré velikosti; to byla skutecné iluze, protoze
pti¢inou zkdzy Némecka nebyl pouze ani vyhradné Hitler, ani samotny némecky lid, a je
obtizné akceptovat, Ze skrze denacifikaci dojde k restauraci zaslého svéta. Vykotenéni
mysleni bylo pfi¢inou vedouci k vybudovani totalitniho rezimu a to bylo pro Heideggera
patrné v osobé Hitlera, avSak odehravalo se to jiz ddvno pied jeho uchvacenim moci.
U Heideggera se objevuje konstatovani vykotenénosti mysleni v ramci systému, ktery byl
viditelny v totalitnim rezimu, nicméné chtél obratit pozornost k faktorim napoméahajicim
rozpoutat tento systém od chvile, kdy se stal patrnym, ktery vSak byl jiz del$i dobu nevidi-
telnym zpasobem pfipravovan. Tento systém je tedy skrytou casti, ve které doslo ve vza-
jemné kooperaci ke zplisobeni vykotfenénosti mysleni. Heidegger — podobné jako Hannah
Arendtova (vezméme jako piiklad soudni proces s Adolfem Eichmannem) — se snazi
pochopit, ze zodpovédnost téch, kdo dali vzniknout takovémuto systému, se nedd obejit
pouhym procesem denacifikace, protoze totalitni rezimy jsou podporovany timto systé-
mem, ktery je samotné teprve umoznil a ktery se ¢asem znovuobjevuje v novych formach
(post-totalismus), nedojde-li k atoku na skute¢nou zodpovédnost téch, kdo ho podporuji.
Heidegger ve svych Pozndmkach Konstatuje obtize téch, komu se nedafi rozsifit svij
pohled na déjinné udalosti. Kdyz Hannah Arendtova kritizovala feceny systém, musela
opustit univerzitu a byla pronasledovéna stran Zidovské komunity. Arendtova s upiimnos-
ti konstatuje, Ze proces s Eichmannem se nedotyka toho patrné nejvétsiho problému, ktery
spociva v kolektivni zodpovédnosti, jez participovala na upevnéni tohoto systému, ktery
dopustil, Zze doslo k ,,pFipadu Eichmann®. Arendtova méla odvahu analyzovat kolektivni
zodpovédnost a v rdmci této kolektivnosti obzalovat téZ mimo-némecké zidovské obce za
jejich pasivitu a ml¢eni béhem nacistické diktatury. Z tohoto diivodu byla Arendtova pro-
nasledovéana, protoze Utocila na systém a upiimné obvinovala vSechny ,,tvare*, jez prispivaly

4 Pozn. ptekl.: v orig. ,,Unwesen®.
'3 Pozn. prekl.: v orig. ,,Anfang®.
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k tomu, ze d&jinné udalosti nezménily smér. Spolu s Arendtovou mizZeme dnes tvrdit,
ze vule k osobitému mysleni predstavuje hrozbu pro post-diktatorsky ,,systém*.

Kvili vSem témto moznym dusledkiim, a protoze jsem se osobné ujistil, Ze némecky
vydavatel nadale sif{ obrovité zmateni ohledné teoretické pozustalosti Martina Heidegge-
ra, jsem opétovné oslovil Arnulfa Heideggera (po zrale uvdaZzeném doporuceni stran prof.
von Herrmanna), aby zprostil Petera Trawnyho tGlohy vydavatele svazki Heideggerovych
sebranych spisu. Pti védomi komplikovanosti provedeni tohoto pravniho tkonu dochézi
ke krajné dikladnému prezkoumani poc¢inani némeckého vydavatele i jeho nekompetent-
nosti drzet se pramentl. M€l jsem prilezitost ucinit tak béhem piednaskové fady v lotySské
Rize béhem cervna tohoto roku. Pied mym pifjezdem mél némecky vydavatel v Rize na
téZe univerzité seminai vénovany ,,Cernym se$itim* a poté, co jsem spatiil vybér textt,
které Trawny zadal studujicim, zjistil jsem, Ze nadale jen shromazd’uje ostentativné extra-
polované véty zamérng vytrzené z Heideggerovych Uvah a Pozndmek, aniZ by si byl vé-
dom z védeckého hlediska nelegitimniho postupovéani, jez nejen u posluchac¢t znemoziu-
je kriticky ptistup k pramentm, ale pfedevSim toho, Ze je nepfipustné nezodpoveédné vy-
uzivat Udajného Heideggerova antisemitismu, ¢imz zcela neodiivodnénym a neospravedI-
nitelnym zplisobem zesmésinuje bolest zidovského naroda. Nakonec se mi v Rize podatilo
za obrovského Usili a s podporou prof. von Herrmanna vytvofit takové klima, jeZ umozni-
lo posluchaciim byt ve stavu nechat stranou kazdy predsudek, takze jsem je mohl pivést
k pfimé konfrontaci se skutecnymi prameny. Vysledek této semindrni etby mi poskytl
moznost setkat se s heideggerovskymi badateli, pfedevSim s prof. Raivisem Bicevskisem,
ktery se nabidnul chopit se lotySského ptekladu nasi spole¢né knihy, jelikoz mnou a prof.
von Herrmannem analyzovand témata mohou napomoci ¢tenafi rozptylit pochybnosti
a priblizit se s kritickym duchem pramentim.

Co se tyce zidovské obce a instrumentalizace, jiZz byla zcela nezdiivodnitelnym zpi-
sobem vystavena, véfim, ze nastal cas ukoncit tuto osocujici a oCernujici kampan proti
Martinu Heideggerovi a jeho pozistalosti. Proto jsme s prof. von Herrmannem pfijali
pozvanku do Londyna k pfedndSce a studijnimu seminafi organizovanému dr. Anthony
Stadlenem (jenz je aktivnim ¢lenem londynské zidovské obce) pod nazvem: Black Note-
books. Martin Luther and Martin Heidegger: 500 years after Luther posted his 95 theses.
‘World Jewry’ and the ‘uprooting of all being from Being’ (Cerné sesity. Martin Luther
a Martin Heidegger: 500 let po zvefejnéni Lutherovych 95 tezi. ,,Svétové zidovstvo*
a ,,vykotenéni vseho jsouciho z Byti®).

Konference se uskutecnila 24. zaii 2017 a piedchazelo ji setkani v londynské syna-
goze. Mohl jsem konstatovat, Ze dr. Stadlen a dalsi ¢elni predstavitelé londynské Zidovské
obce méli zdjem porozumét roli, jakou doopravdy méli Zidé v Heideggerovych Cernych
seSitech. M4 uloha byla velice snadnd, protoze jsem mél pted sebou osobnosti, jez nemély
naprosto zadné piedsudky a byly oteviené dialogu. KdyZ jsme spole¢né studovali kontext
Heideggerovy pojmové feci, bylo ihned jasné, Ze neexistuje Zddna moznost nedorozume-
ni. Heideggerova kritika moderniho ¢lovéka, do které je vetkana i kategorie Zida a Zidov-
stvi, neni spojena s ideologickym ani politickym zplisobem ¢teni nebo vykladu. Nejen, Ze
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obvinéni z antisemitismu jsou neodlvodnitelnd, ale dokonce ten, kdo je vznasi, tim jasné
ukazuje, ze nerozumi zasadni charakteristice Heideggerovy myslitelské cesty. Ackoli
Heidegger kritizuje moderniho ¢lovéka, ducha doby, tradi¢ni metafysiku, neni tato kritika
nikdy frontalni, nybrz kritika mu slouzi k tomu, aby vyty¢il zcela novou cestu odliSného
druhu mysleni. Heidegger ,,nebuduje” novou cestu mysleni kviili tomu, aby stal v opozici,
nybrz chce nasledovat cestu prostou vSech dobové podminénych tvah propadlych duchu
své doby. Teprve kdyz porozumime Heideggerovu postupovani, dokdZeme umistit jim
pouzivané kategorie na spravnd mista, a vyhnout se pfitom zbytecnému absolutizovani,
¢ili i onomu absurdnimu antisemitismu.

To byl zavérecny dusledek, ke kterému jsme dospéli béhem spoleéného studovani
pramentl Martina Heideggera s dr. Stadlenem, jenZ je sam Zid, a dal$imi ¢elnimi predsta-
viteli Zidovské obce v Londyné. Na zavér mi ptripadlo vhodné omluvit se jim za ty, kdo si
v uplynulych letech nezodpovédnym zplisobem zahravali s Heideggerovym antisemitis-
mem, a tim instrumentizovali zidovskou obec a bolest Zidovského naroda.

»Poznadmka pro osly: tento postieh nemd nic spole¢ného s ,antisemitismem*. Ten je
zrovna tak posetily a tak zavrzenihodny jako krvavé a predevsim nekrvavé postupovani
y . o 16
kiestanstva proti ,pohaniim‘* (4dnmerkungen II).

Puvodni nazev prednasky, jez se konala na pozvani Spolecnosti pro filosofickou antropologii
a Centra pro fenomenologicky vyzkum na Fakult¢ humanitnich studii Univerzity Karlovy v Praze dne
28. listopadu 2017, byl: Die Aufrichtigkeit, die einem Denken gegen den Strom entspringt. Analyse des
aktuell herrschenden post-diktatorischen ,, Systems . Ptelozil Ale§ Novdk.
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' Martin Heidegger, Gesamtausgabe, Bd. 97, Anmerkungen I-V (Schwarze Hefte 1942-1948).
Hrsg. von Peter Trawny. Frankfurt a. M.: Klostermann 2015, s. 159: ,,Anmerkung fiir Esel: mit » Antise-
mitismus« hat die Bemerkung nichts zu tun. Dieser ist so toricht und so verwerflich, wie das blutige und
vor allem unblutige Vorgehen des Christentums gegen »die Heiden«. DaB3 auch das Christentum den
Antisemitismus als »unchristlich« brandmarkt, gehort zur hohen Ausbildung der Raffinesse seiner
Machttechnik.”
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