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Heidegger-Jahrbuch 2. Heidegger und Nietzsche
Freiburg/Miinchen: Verlag Karl Alber 2005, 393 s.

Je to uz jedenast’ rokov odvtedy, o vydavatel'stvo Karl Alber publikovalo v poradi
uz druhu ro¢enku zo série, ktord si stanovila naro¢ny ciel’, a sice sprostredkovat’ Sirokej
filozofickej verejnosti odborny a premysleny pohlad na Heideggerovo dielo tak, ako sa
profilovalo s ohl'adom na chronologické, ale najméa tematické suvislosti. Vo svojej druhe;j
faze sa toto odvéazne podujatie v roku 2005 vtelilo do podoby publikacie Heidegger-
Jahrbuch 2. Heidegger und Nietzsche. Nejde o jedinu kolektivnu publikdciu venujticu sa
vztahu myslenia Martina Heideggera a Friedricha Nietzscheho. Za zmienku stoji tiez
zvazok Heidegger & Nietzsche, ktory vySiel vroku 2012 vo vydavatel'stve Rodopi
v rdmci série Elementa — Schriften zur Philosophie und ihre Problemgeschichte. Je zau-
jimavé, hoci nie prekvapujuce, Ze na vydani tohto zvédzku sa ako editori podielali okrem
inych aj Denker a Zaborowski — teda dvaja z editorov recenzovanej publikacie — a tiez
Babichova, ktora sice recenzovanu publikéciu needitovala, no prispela do nej svojou §ta-
diou. Na rozdiel od zvdzku ndleZiaceho do série Elementa, ktory je vo svojej podstate
zamerany analyticky, na diskrétnu komparaciu spolo¢nych ¢i podobnych motivov u Hei-
deggera a Nietzscheho, je rocenka vydavatel'stva Karl Alber orientovana nielen na pred-
stavenie kongenialnych nahl'adov a rozmanitych komentarov k tymto ndhl'adom, ale pre-
dovsetkym na hibkové a tvorivé predstavenie Heideggerovho pristupu k Nietzscheho
filozofii na pozadi suvisiacich filozofickych motivov. Hoci v tomto vydani nemiznt dole-
zité suvislosti tykajice sa Nietzscheho myslenia ¢i myslenia inych autorov, ide v prvom
rade o pristup vedeny optikou Heideggerovho filozofického diela..

Publikacia ma tri pododdiely. Prvym z nich je pododdiel venovany dokumentarnemu
materidlu, ktory je potrebné k téme Heideggerovej interpretacie Nietzscheho filozofie evi-
dovat’. Ide o Heideggerove pozndmky a nac¢rty k problému, ktorym bol pre neho Nietzsche
ako taky, ale ivo vztahu k Arthurovi Schopenhauerovi. Dalej tu nachadzame dovtedy
nepublikovani Heideggerovu koreSpondenciu s Karlom Schlechtom (koniec 30-tych ro-
kov) ¢i Guintherom Neskem (zaciatok 60-tych rokov). Za pozornost’ stoji precizny pre-
hl'ad miest, na ktorych sa v Heideggerovom diele objavuje Nietzsche ako citovany autor.

Z praktickych dovodov prejdem k charakterizacii tretieho pododdielu publikécie,
ktory je venovany recepcii Heideggerovej interpretacie Nietzscheho myslenia vo vybra-
nych eurépskych krajinach, konkrétne v Nemecku, Taliansku, Franctizsku, Spanielsku
a v anglicky hovoriacich oblastiach.

Prejdime k druhému pododdielu, ktorého vyznam je v ramci publikdcie dominantny.

Hoci sa Studie v tejto Casti nevyhybaji ani inym, ¢iastkovym Heideggerovym uava-
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ham suvisiacim s problematikou Nietzscheho filozofie, prevladajicim pramenom odkazov
a referencii je to rozhodujuce, ¢o Heidegger k tomuto filozofovi povedal, teda myslenie
obsiahnuté vo zvizkoch oznacenych v rdmci Gesamtausgabe ako 6.1 a 6.2. Prvé tri pri-
spevky mozno charakterizovat’ ako rdmcové. Ide o nasledujuce state: Die Entwicklung
von Heideggers Nietzsche-Interpretation, ktorej autorom je Michael E. Zimmermann
(s. 97-116), Die Nietzsche-Vorlesungen im Rahmen des Denkweges Martin Heideggers
(s. 117-131), ktorym prispel Jeffrey L. Powell a Denkweg ohne Abschweifungen. Heideg-
gers Nietzsche-Vorlesungen und das Nietzsche-Buch von 1961 im Vergleich (s. 132-156)
od Katrin Meyerovej. Tieto texty sa usiluju nielen vyjasnit’ podobu, akl Nietzsche ako
problém nadobuda v Heideggerovom mysleni, ale i poziciu, aku Nietzsche zaujima
v celku Heideggerovho filozofického diela. Za nimi je zaradena analyticka Stadia ,, Gott
ist tot. " Nietzsche und Ereignis des Nihilismus (s. 157-173), ktora napisal Ben Vedder.
V tomto pripade ide o €isto explikujuci pristup k téme nihilizmu ako téme spolo¢nej a do
znacnej miery i urcujicej u Heideggera aj u Nietzscheho.

Nasleduje pododdiel, ktory sa vzt'ahuje na vézby, do akych sa Heideggerovo mysle-
nie dostava prostrednictvom Nietzscheho optiky s ohladom na fenomén umenia. Tento
pododdiel tvoria nasledovné Stadie: ,, Schaffen.“ Die Revolution von Philosophie. Zu
Heideggers Nietzsche-Interpretation (1936/37) (s. 174-192), autorkou je Marion Heinzo-
va; Die Verwindung der Asthetik (s. 193-205) od Johna Sallisa a ,, Was ist tragisch? *
Nietzsches und Heideggers Erfindungen der griechischen Tragddie im Widerstreit
(s. 206-221) z pera Iris Darmannovej. Najma prvé dve $tadie maju zdvazny vyznam, po-
kial' ide o Heideggerov pokus zahliadnut' v Nietzschem myslitel'a, ktory tusil mnoho
z ambicii fundamentélnej ontologie. Tento pokus Heideggerom realizuje v prednéaske
Véla kmoci ako umenie. Hoci zajaty v pojmovych osidlach zdpadnej metafyziky, Nie-
tzsche sa v tomto obdobi Heideggerovho pristupu k nemu javi ako filozof, ktory v pojme
vole k moci objavil Struktaru odhodlanosti pobytu k sebe samému. Takto vnimany pobyt
si mbze otvorit’ cestu k otvorenosti bytia prostrednictvom umenia. Tento pristup vSak
presiel zrenim, na ktorého konci celkom zmenil podobu a Nietzsche sa stal pre Heidegge-
ra poslednym metafyzikom a zavfSitelom zabudnutosti bytia.

Dalej sa ¢itatel'ovi pontka pozoruhodna $tudia holandského akademika a politického
aktivistu Ada Verbruggeho pod ndazvom Heimkehr des Abendlandes. Nietzsche und die
Geschichte des Nihilismus im Denken von Spengler und Heidegger (s. 222-239). Jej té-
mou je problematika transformacii, aké nadobudol Nietzschem identifikovany fenomén
nihilizmu v interpretacidch Martina Heideggera a Oswalda Spenglera. Myslenie Nie-
tzscheho, Spenglera i Heideggera neustéle kruZzi okolo problému nihilizmu, ¢o je neklam-
nym znamenim toho, Ze téma tejto Stadie nie je arbitrarne konStruovand, ale vyziadala si
ju do o¢i bijica naliechavost’ problému, ktory tito traja filozofi reflektovali. Zaroven sa

Dve rozsiahle studie, ktoré nasleduju — Poesie, Eros und Denken bei Nietzsche und
Heidegger. Heideggers Nietzsche-Interpretation aus der Sicht der Nietzsche-Forschung
(s. 239-264) od Babette Babichovej a Eine Philosophie des Lebens jenseits des Biologis-
mus und diesseits der ,, Geschichte der Metaphysik”. Bemerkungen zu Nietzsche und
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Heidegger mit Seitenblicken auf Emerson, Musil und Cavell od Dietera Thomiho (s. 265-
296) — su vyslovne problémovo zameranymi badaniami, ktoré demonstruju filozoficky
podiel Heideggera, Nietzscheho, no aj inych myslitelov na rieSeni problémov umenia
a zivota.

Druhy pododdiel publikacie uzatvaraji skiimania Haralda Seuberta Nietzsche, Heideg-
ger und das Ende der Metaphysik (s. 297-320) a Wernera Stegmaiera Nietzsche nach
Heidegger (s. 321-336). Ide o tvahy orientované predovsetkym na Heideggerovu neskort
recepciu Nietzscheho diela a na diagndzu situdcie, v ktorej sa filozofia ocita po tom, ¢o bolo
vyslovené v konfrontécii tychto dvoch predstavitel'ov skepsy k moznostiam metafyziky.

Som presvedceny o tom, ze konfrontacia Heideggera s Nietzschem mé nezanedba-
telny vyznam, a to nielen pokial’ ide o urCenie optiky, ktorou je potrebné pristupovat’
k Heideggerovym tivahdm o konci metafyziky, ale aj pokial’ ide o vnimanie celku toho, ¢o
chcel Heidegger vo svojom filozofickom odkaze zanechat. Zaroveii som rovnako pre-
svedceny o tom, Ze v tejto konfrontacii sa bystrému a pozornému mysleniu spristupniuji
mnohé problematické a poruchové aspekty nasej kazdodennej skuto¢nosti. Heidegger sa
v istom Stadiu svojej filozofickej cesty vyjadril, Ze Nietzsche bol filozofom, ktory ho zni-
¢il. Sudiac vsak podla vysledkov, ktoré stretnutie tychto dvoch velkych mysli prinieslo,
to bolo zni¢enie vskutku produktivne. Recenzovand publikacia tato produktivitu svojim
obsahom podciarkla hrubou ¢iarou, ktord by nemal ani jeden uprimny zaujemca o §ta-
dium témy v nej spracovavanej ignorovat’.
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Vladimir LeSko — Robert Stojka a kol.: Heidegger, metafyzika
a Gréci. Kosice: Univerzita Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach
2016, 700 s.

Monografia je prvym historicko-filozofickym pokusom
na Slovensku preskimat takto zvolenu ustrednej tému Heideg-
gerovho diela. Praca je ¢lenend do troch zdkladnych casti.
V prvej s ndzvom od Augustina k Aristotelovi autori jednotli-
vych kapitol skiimaji genézu Heideggerovho vztahu ku gréckej
filozofii ajeho hlavnej otazke — otazke bytia — od jeho pr-
vych prednaskovych kurzov k Aristotelovej filozofii z rokov
1921/1922 az do roku 1929, ked’ mu vychddza praca k Aristo-
telovej Metafyzike. Druhd Cast’ prace je nazvana Od Aristotela
k Parmenidovi. Predmetom skiimania je tu Heideggerova filo-
zofickd tvorba v 30. a 40. rokoch minulého storocia. Pre tlto
etapu jeho filozofickej cety je charakteristické, ze na rozdiel od
prvej, v ktorej je preitho najdolezitej$im gréckym filozofom
Aristoteles, orientuje teraz svoju pozornost najmi na predsok-
ratovskych filozofov (Anaximandra, Parmenida a Herakleita),
priCom dominujice postavenie v jeho filozofickom uvaZovani
patri Parmenidovi.

Tretia Cast’ prace skima miesto gréckej filozofie v Heideggerovej neskorej tvorbe. Pre tato zave-
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Sid ho nepochopil: On voéi Zidom nikdy necitil nenévist a nikdy
nechcel zabit ziadnu ('udski bytost. Jeho vinou je poslusnost,
no poslusnost sa predsa ctf ako cnost
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re¢nu etapu jeho diela ja charakteristické, Zze sa pokisa domysliet' do konca problém ontologickej dife-
rencie, a tym definitivne vyriesit otazku Bytia.

Hannah Arendtova: Eichmann v Jeruzaleme. Sprdva
0 banalite zla. Preklad: Igor Otéend$. Bratislava: Premedia
2016, 376 s.

Ide o jednu z najvyznamnej$ich vypovedi o holokauste
a modernej dobe. Kniha koncipovana ako reportdZ je zaroven
historickym svedectvom, filozofickou uwvahou a rozpravou
o roznych vykladoch prava. Opakuje sa v nej dilema z norim-
berskych procesov, kde sa obzalovani obhajovali tym, Ze len
posluchali rozkazy.

Arendtova napisala nepohodInti knihu. Jej portrét Eich-
manna nezodpovedal tradinej predstave vojnového zloCinca
ako psychopata a brutdlneho vraha, namiesto toho tu mame
podivny produkt svojej doby s duSou byrokrata. Vasnivé
diskusie vyvolali jej pasaze o Zidovskych radéach, ktoré sa
svojim spdsobom podielali na hladkom priebehu likvidacie
zidovského obyvatel'stva. Treti problém sa tykal jej kritiky
samotného procesu a spdsobu, akym bol vedeny. Dnes,
s odstupom viac nez pétdesiatich rokov, kniha patri medzi
najvyraznejSie milniky v uvazovani nielen o holokauste, ale aj
o rizikdch modernej spolo¢nosti.



