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Richard Capobianco, profesor filozofie na Stonehill College v Massachusetts v USA,
sa viac ako dvadsat’pdt’ rokov venuje primarne filozofickému odkazu Martina Heidegge-
ra. Vroku 2010 mu v prestiznom nakladatel'stve Torontskej univerzity vychddza kniha
Putavy Heidegger (Engaging Heidegger), ktord vyvold zna¢ny ohlas odbornej verejnosti
(nielen) na severoamerickom kontinente. V roku 2014 vychadza Capobiancovi d’alSia
dolezitd kniha Heideggerova cesta bytia (Heidegger’s Way of Being), vydava ju opéat
Torontska univerzita a (nielen) na jej obalke najdeme pripomienku, Ze ide o autora prace
Putavy Heidegger.

Napriek tomu, ze predkladdm recenziu na pracu Heideggerovu cestu bytia, pracu
Putavy Heidegger v suvislosti s iou spominam prave preto, lebo sam Capobianco
v uvode pise, Ze v recenzovanej publikacii rozvija témy, o ktorych sa vyslovil vo svojej
predchadzajucej knihe. Samozrejme, ide o to, ¢o nikdy neprestane prehovarat’ k nam ako
Pudskym bytostiam: o bytie ako fundamentalnu otdzku Heideggerovho Zivotného diela.
V Putavom Heideggerovi je Capobiancova snaha zamerand na otdzku bytia s dorazom na
texty, ktoré podla jeho presvedcenia neboli vo vedeckej komunite dokladne zvéazené,
napr. Styri semindre (Vier Seminare), ktoré Heidegger viedol pre franctzskych kolegov
v rokoch 1966 — 1973. V tomto kontexte Capobianco jasne ukazuje, Ze neskory Heideg-
ger zostal sistredeny na otazku bytia az do konca svojho Zivota. Prave takyto zaver, moz-
no v nasich filozofickych koncinach skoro samozrejmy, nevnima Capobianco ako az taky
samozrejmy na pozadi reflexii Heideggerovej filozofie poslednych rokov v americkych
a zapadoeuropskych filozofickych pracach.

Hned’ v ivode Heideggerovej cesty bytia totiz ¢itame, zZe v poslednych rokoch vzrés-
tol zaujem o vzt'ah Heideggera k socidlnym, environmentalnym a (zvIast’ v sticasnosti aj
v savislosti s vydavanim tzv. Schwarze Hefte) politickym témam. No napriek tomu, Ze
vysledky tychto sndh Capobianco vnima a hodnoti ako zaujimavé, a dokonca aj uzito¢né,
otazka bytia v nich bola takmer Gplne zabudnutd! To je aj dovod, preco sa Capobianco
venuje vyhradne Heideggerovmu fundamentdlnemu problému alebo, ako ho sam nazyva,
ceste bytia.

Postup, ktory voli, bude mat’ podobu reafirmacie Pravdy bytia (prva kapitola), ktora
vymedzuje na pozadi konfrontacie Heidegerovej otdzky v kontexte fenomenoldégie Ed-
munda Husserla. Ak sa eSte vratim ku Capobiancovej kritike reflexii Heideggerovej filo-
zofie z poslednych rokov, okrem zabudnutosti otazky bytia im vycita aj jej transformaciu:
ak otdzka bytia nebola zabudnut4, tak bola transformovana na otdzku zmyslu ako tvorenia
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zmyslu udskymi bytostami. Takto je ale Sein redukovatené na Sinn a Heideggerovo
myslenie je k Husserlovmu priblizené az do tej miery, Ze sa takmer straca hlboky a hlavny
rozdiel medzi tymito dvoma pristupmi, na ktorom Heidegger podl'a Capobianca tak neob-
lomne trval.

Heidegger totiz kritizuje Husserlovu reflexivnu, teoretickl fenomenologiu pre jej na-
rabanie s vecami, ktoré sa pre ja ukazuja ako inertné objekty a ktorym ja udel'uje vyznam.
Podla Heideggera vsak to, s ¢im sa stretavame, to, ¢o je (es gibt), ma charakter Ereignis,
teda udalosti. Veci sa nam deju, su udalostami, ktoré zachytavame v jazyku. Uz v diele
Bytie a ¢as podl'a Heideggera zmysel (Sinn) nema dolezitost’ vyznamu alebo zmyslu tak,
ako ho chapal Husserl v stvislosti s udelovanim zmyslu (Sinngebung), ¢o je vykazované
ako ¢innost’ vedomia. Bytie a ¢as sa podl'a Capobianca nesnazi udelit’ novy zmysel bytiu
(pochopenému Husserlovym spdsobom), ale skor nac¢uvat’ bytiu, t. j. ponechat’ toto nacu-
vanie pohltené bytim. Zmysel (Sinn) v diele Bytie a ¢as potom nema odkazovat’ iba na
ludsky vykon (menschliche Leistung) (Leistung je, samozrejme, jedno z Husserlovych
klucovych slov), v Struktare subjektivity. Inymi slovami, Heidegger chce podla Capo-
bianca poukazat’ na to, ze vyznam musi byt pochopeny ako odpoved’ na bytie, teda ako
manifestacia (doslova zjavovanie) Dasein, a nie ako vykon alebo dosiahnutie transcen-
dentalnej subjektivity. Capobiancova praca sa snazi pod¢iarknut’ prave Heideggerov zau-
jem o primat bytia vo vztahu k ludskému Dasein. Heidegger bol odhodlany prekonat
pochopenie (jestvujiicna being) ako jestvujucnosti (beingness) (ousia, substantia, essen-
tia), ktoré dominovalo v zdpadnom metafyzickom mysleni od cias Platéna, ale podla
Capobianca si musime vSimnut’, ze tento obrat k otazke bytia (Being) bol podnieteny
sklonom modernej filozofie vedomia vztahovat’ vSetko na logos [udskej existencie (hu-
man being). 1de o triumf filozofického nazoru, ktory vnima to, ¢o je, ako ¢innost’ [udské-
ho logu dosadzujicu vyznam alebo tvoriacu zmysel. Prave tento rozhodujlci obrat
v modernej filozofii k l'udskému logu a zdujem o zmysel sa Heidegger snazil vyvazit
rozhodujucim navratom k otazke bytia.

Podl'a Heideggera bolo Sein vacSinou zabudnuté v obrate k Sinn, a prave v do-
sledku toho je podl'a Capobianca vzostup Seinsfrage taky dolezity a urgentny. S cielom
prekonat’ tento zaujem o noetiku v modernej a sucasnej filozofii (zahfiiajac aj Husserlovu
fenomenologiu) pomocou starovekej gréckej skiisenosti prenasa Heidegger nasu pozor-
nost’ spat’ k mysleniu a poetizovaniu, zjavovaniu bytia (die Offenbarkeit des Seins) alebo
k pravde bytia (die Wahrheit des Seins). Aj pre Aristotela je zdkladnym a pravym mies-
tom pravdy jestvujicno ako zjavujuce sa, ako ukazujuce sa také, aké je. Prave to je aristo-
telovskd myslienka — a anticka grécka skusenost’ —, ktort Heidegger povazoval za zabud-
nutu v metafyzickej tradicii zahfnajlc aj stredoveké manifestatio (zjavovanie sa) a ostentatio
(ukazovanie sa), ktoré nepatria jestvujucnu samému, ale jestvujicnu iba pokial’ je vyjad-
rené alebo pritomné v usudku. Zo stredovekého pochopenia sa potom podl'a Heideggera
vytratila grécka skusenost’ bytia ako vystupu, vzostupu, ukazovania sa a vyhlasenia seba
samotného ako zjavujiceho sa v pravde. Bytie je alétheia alebo, ako Capobianco na zé-
klade Heideggerovych textov presvedCivo argumentuje, alétheia je meno pre esse, nie pre
veritas. To potom znamena, zZe alétheia je meno pre bytie.
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Takto definovana motivacia je Citatel'na aj v druhej kapitole, ktord na Heideggerovej
interpretacii niekol’kych Holderlinovych poslednych bdasni kvintesencidlne nachadza ne-
skorsie pretvorenie a preformulovanie pre Heideggera takych déleZitych pojmov, akym je
napriklad ¢as. V Holderlinovych ndhl'adoch na prirodu a v Heideggerovych objasneniach
jeho poslednych basni Capobianco zistuje, ze Holderlinova priroda je vlastne iba inym
nazvom pre bytie (Being) samo (Sein selbst). V tejto kapitole sa motiv bytia (Being) uka-
zuje ako priroda-fysis ako alétheia.

V tejto suvislosti potom Capobianco v d’alSich kapitolach akcentuje klI'icovy vyznam
Heideggerovej diskusie o fysis v jeho prednaskovom kurze Uvod do metafyziky z roku
1935 — a prave tento text vnima ako Heideggerove ozajstné vel'dielo 30-tych rokov. Piata
a Siesta kapitola sa sustred’'uju na Heideggerove tematicky bohaté prednasky o Heraklei-
tovi zrokov 1943 a 1944, pricom Capobianco opdt’ inovativne vybera uryvky a témy,
ktoré predstavuju dolezité a vymedzujuce znaky Heideggerovho myslenia vratane jeho
brilantného rozpracovania podstaty slova v ramci vzt'ahu medzi [udskym bytim a bytim
(ako fysis a ako primordidlnym Logom).

Heideggerov prvotny a pretrvavajuci zaujem sa tykal bytia (Being) ako zjavovania,
ako vyzarovania, ako phainesthai — spontanneho a neuzemneného ¢asového vyndrania
a objavovania sa vsetkych jestvujtcien (beings). Capobianco vnima Heideggerovu cestu
bytia ako cestu fysis, alétheie, primordidlneho Logu a hen. Heideggerova cesta bytia je
cestou Ereignis, Es gibt a Lichtung. Ak podl'a Heideggera Platon, a obzvlast’ Aristoteles,
boli blizko prvotnej gréckej sktisenosti bytia, inymi slovami eidos ¢i morphé, ktoré Platon
a Aristoteles urcili za ontos on, to, €o je skutocne skutocné, potom predstavovalo vyclene-
nie a privilegovanie jedného aspektu celkového spritomnenia bytia. Bytie samotné je
odkryvanie jestvujucien (alétheia), vynaranie sa, vzostup, objavovanie sa, vyzarovanie
jestvujucien (fysis), usporiadanie a pred-zhromazdenie jestvujucien (primordinalny Lo-
gos), ale tiezZ umiestnenie (Ereignis) jestvujicien a osvietenie a svetlina (Lichtung) jestvu-
jucien. ESte presnejSie, charakterizovanie bytia samotného ako objavovania a zjavovania
sa jestvujucien neodkazuje na Ciry trvaly vyzor alebo pritomnost’ jestvujtcien (o ktorom
sa v metafyzickej tradicii hovori ako o eidos, morphe, ousia, energeia, actualitas, essen-
tia), ale ide o anwesen selbst, pritomnenie samo, alebo Bewegtheit (Heideggerov preklad
Aristotelovho kinesis), konkrétne hovorime o pohnutosti vSetkych jestvujucien do
a z pritomnosti. Podl'a Capobianca je v Heideggerovom mysleni bytie — tieZ spravne na-
zyvané bytie samo, bytie ako také, bytie ako bytie — to isté ako Ereignis, Es gibt a Lich-
tung.

Ako posledny bod by som chcel uviest Capobiancove zistenia tykajlice sa slova
Lichtung. Ak v Putavom Heideggerovi detailne pisal o vyvoji a dolezitosti predstavy die
Lichtung (svetlina/Cistina), tak v Heideggerovej ceste bytia ponukol jej inovaciu. Ukdzalo
sa, ze Heidegger vo svojom neskorSom mysleni zistil, Ze nemecké slovo Lichtung sa od-
vodzuje nielen od slova Ziariace svetlo (Licht), ale aj od slova I'ahké (leichf) v zmysle
slobodné, 'ahké a nezatazené. Mysliet’ bytie, ako die Lichtung v zmysle leicht, znamena
vsimat’ si to, ako vSetky jestvujicna a veci — vratane nas — s nezat'azené, oslobodené,
uvol'nené, prepustené a znova uvedené do pohybu. Vstipit’ Uplne do skdsenosti bytia pre
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nas potom podl'a Capobianca znamena oslobodit’ nase vlastné bytie, aby slobodne prudilo
so vSetkymi jestvujicnami a vecami, pustit’ tazka vahu nasej podstatnosti a prechadzat’
s 'ahkost’ou spolu so vSetkym. Napriklad dospievame k tomu, ze smrt,, naSu smrtel'nost’
vidime inak — nie ako tragickd osebe, nie ako zIa alebo absurdnu, nie ako vel’kého nepria-
tel'a, ktory musi byt’ prekonany, dobyty, porazeny. Prijat’ cestu Bytia znamena prijat’ to,
ze my, podobne ako vSetky jestvujucna, prideme, ostdvame a odchddzame. Prihodime sa
a pominieme. Radost’ tak spoc¢iva v prejdeni tejto cesty vobec.

Podl'a Heideggera bytie je to, ¢o pozaduje a vyvolava myslenie, a Capobianco svoju
ulohu vidi ako neustale zdoraziiovanie tejto Heideggerovej definicie. V tivode Capobian-
co vyjadruje nadej, ze Heideggerova cesta bytia poskytne Citatelom filozoficka a poetic-
ka avahu o Heideggerovej ceste bytia, ktora nielen vysvetli, ale aj vyvola skusenost bytia
alebo, ako radSej hovori Capobianco, cestu bytia. Som presvedceny, Ze ten, kto sa na tito
cestu bytia vyda, nebude l'utovat’.
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