diska viacerych spoloc¢enskovednych, historiografii pribuznych disciplin. Jej prinos vidi-
me vSak i vo formach konkrétneho uchopenia témy ¢i problematiky vyvinu politického,
resp. socidlnopolitického myslenia v skimanom obdobi z aspektu viacerych vednych
disciplin, ako aj v jej transnaciondlnom charaktere: k niektorym tradi¢ne ,,slovenskym
témam* v svojich analyzach sa vyjadruja autori mad’arskej proveniencie.

A napokon, heuristicky prinos $tadii zaradenych do tohto ¢isla Forum Historiae spo-
¢iva i v poskytovani novych pohl'adov, analyz a zdverov, ktoré do istej miery narasaju
dlhodobo vytvarané a vSeobecne akceptované stereotypy a klisé vo vzt'ahu k narodovec-
kému mysleniu a prispievaju k identifikacii diferenciacie politického myslenia stidobej
slovenskej inteligencie. Zaroven sa svojou originalitou spracovania vyclefiuju zo zauZziva-
nych interpretacii skimanych problémovych entit, pricom na zaklade odovodnenych ar-
gumentdcii, vyplyvajlcich z analyz primarneho materialu, dospievaji k novym zaverom,
evokujucim d’alSie diskusie.

Karol Kollar
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JANA TRAJTELOVA:
Vzdialenost’ a blizkost’ mystiky

Krakéw/Trnava: Towarzystwo Stowakoéw w Polsce/Filozofickd fakulta Trnavskej univer-
zity v Trnave 2011, 232 s.

Pri skiimani problému mystickych skusenosti sa pricasto zdoraziuje, Ze st neuchopi-
tel'né, nadpozemské, tajomné a nepristupné. Jana Trajtelovd — odbornd asistentka a ¢lenka
Centra fenomenologickych $tadii na Katedre filozofie Trnavskej univerzity, ktora absol-
vovala Studijné pobyty vo Phenomenology Research Centre v Carbondale (USA) a spolu-
pracuje so znamym fenomenolégom Anthonym Steinbockom — ndm vo svojej knihe
Vzdialenost' a blizkost’ mystiky odhal'uje mystiku inak: ako skdsenost’, ktori moZno po-
mocou fenomenologickej metody opisat’ a spristupnit’, pricom ju, ako sama piSe, navracia
spat’ ,,do tivah hladajliceho sa, pevne na zemi stojaceho ¢loveka™ (s. 21).
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Knihu tvori desat’ kapitol. Po stru¢nej tivodnej Casti nasleduje Teoreticko-metodo-
va v piatich nosnych castiach knihy — Na ceste k sebaporozumeniu, Radikalne odviastne-
nie, Mystérium blizkosti a radikalny dar, Univerzdlny charakter pribehu a Optika obda-
rovaného — ,,otvara pribeh mystiky*, pricom v zdvere dodava, ze tento ,,pribeh ostava
otvoreny* (s. 219). Zo skumanych problémov vyberme tie, ktoré mozu byt pre Citatel'a
najinSpirativnejSie. Napokon, autorka uz v Predhovore pise, Ze jej imyslom nie je ani tak
systematicky usporiadat’, ale skor vyrozpravat’ pribeh mystiky, ktory by mohol pomdct’
hlbsie porozumiet’ osobnému pribehu kazdého ¢loveka.

Jana Trajtelova sa pokusila zmapovat’ skisenostntl oblast’ mystikov, no svoju pozor-
nost’ sustredila vyhradne na mystiku zapadne;j tradicie. Prostrednictvom fenomenologicke;j
metddy, ktoru Citatelovi zrozumitel'ne predstavuje v Givodnej Casti, sa pokusa opisat’ fe-
nomén mystiky a jej ,,existencialno-antropologicky rozmer“ (s. 20). Predstavuje ¢loveka
ako neustaleho ,,hl'adaca™ tuziaceho najst’ odpovede na otazky zmyslu svojej existencie,
pricom jednym zo sposobov, ako vykro€it’ z bludiska otdzok (hoci na ne nie je mozné
odpovedat’ uplne a jasne), je prave hrani¢na, Specificky 'udskd, mysticka skusenost’, ktora
je takpovediac prerodom ,,ja v objaveni iného* (s. 22).

Zakladné pojmy a metafory umoziiujice pochopenie fenoménu mystiky, s ktorymi
Trajtelova hned’ od zaciatku svojej Stadie pracuje, su skusenost, hranica a cesta. Mystic-
ka skasenost’ chape ako ,,hrani¢nit moznu skusenost’, ktora je samou hranicou naplnenia
Pudskych existencidlnych moznosti* (s. 35). Viaze sa na cestu, po ktorej kraca vnimavy
Clovek, pytajuci sa na zmysel a ciel’ svojho kracania. Cesta je javiskom, na ktorom ¢lovek
preziva svoj zivot v jeho farebnosti a dynamike a zaroven zakusa iné, ktoré vnima vzdy
z vlastnej perspektivy a ktorému rozumie vzdy v ramci daného kontextu. Prave neschop-
nost’ ,,zaujat’ absolutne stanovisko® (s. 42) k sebe i svetu ukazuje, Zze nemame ani zd’aleka
vsetko pod kontrolou, atoto uvedomenie nds odkazuje d’alej, v niektorych pripadoch
(v skasenostiach mystikov) az na samotnu hranicu nasich moZznosti.

Autorka pripomina, Ze pribeh jednotlivca sa vzdy pretina s pribehmi druhych. No
prave ,,v, napriek a vd’aka inakosti* (s. 51) mozeme zakuasat’ ich blizkost’. Na priklade
vztahu s druhym nam Trajtelovd naznacuje paradoxny moment intimnej blizkosti v ne-
prekonatel'nej vzdialenosti, ktory je, pokial’ ide o pochopenie fenoménu mystiky, kl'ico-
vy. Metaforicky jazyk, bohaty na paradoxy, sa stdva nevyhnutnou pomdckou pri opise
cesty mystika. Slovné spojenia ako ,,bezodné dno* (s. 111), ,,blizkost’ vo vzdialenosti,
ktora reSpektuje vzdialenost’ v blizkosti* (s. 171) ¢i ,,vlastnenie nevlastnite'ného* (s. 188)
odkazujui na hranice diskurzivneho rozumu v jeho snahe opisat’ mysticku skusenost’
a vtesnat’ ju do presne vymedzenych pojmov. Jana Trajtelova si v§ima, Ze mnohé mystic-
ké skasenosti nie je mozné adekvatne vyjadrit. Nardza na hranice jazyka a s odkazom na
neskorého Wittgensteina hovori v stvislosti s mystikou o ,,Specifickej jazykovej hre (s. 56).

Jednym zo zaujimavych motivov, ktory sme uz naznacili a s ktorym sa autorka vo
k sebaporozumeniu), je problém vzt'ahu medzi mnou a druhym. Porozumiet’ vlastnej pri-
rodzenej situacii si vyZaduje vykro€it' z vlastného pohodlia. Ja sa rado zdrZiava vo svo-
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jom komforte, zabezpeCuje sa, uzatvara, privlastiiuje si okolie, upeviiuje svoju poziciu
zameranu na seba. Existuju vSak zlomové momenty l'udského Zivota, skusenosti, ktoré
sposobia doslova otras, prerod ¢i premenu ja. Stretnutie s druhym je jednym z nich,
a prave vztah s inym sa tak stdva jadrom mystickej skusenosti. ,,Na prvy pohl'ad sa uka-
zuje zésadny rozdiel medzi skusenost'ou predmetne viditel'nej a hmatatel'nej pritomnosti
druhého ¢loveka a skuisenost'ou dokonale nespredmetnitel'nej Pritomnosti, o ktorej sved¢i
mystika. Tento rozdiel vSak pri hlbSom fenomenologickom prieniku do vnutra oboch
skusenosti straca svoje ostré hrany* (s. 67). Stretnutie s druhym, ktory je radikalne iny,
narti$a nadu vlastnd stabilnu poziciu. Zijeme vo vztahoch s inymi Pud’mi a ¢asto do nich
projektujeme vlastné predstavy, snazime sa ich znehybnit’, prekonat’ radikdlnu cudzost’.
No v kone¢nom désledku zist'ujeme, ze ¢im viac sa snazime druhého dobehnut’, tym viac
sa nam vzdaluje a akykol'vek pokus o jeho znehybnenie je prekonany jeho dynamikou.
Tuzime prekonat’ diStanciu, ale tizba nebude nikdy naplnend. Paradoxne, prave reSpekt
vzdialenosti je ,,kI'icom k autentickej blizkosti* (s. 155).

V podkapitolach Otvdranie pribehu: otvorenost a Tuzba a jej (ne)dosiahnutelny za-
mer autorka zdoraznuje nevyhnutnost’ otvorenosti ako centralneho pojmu ,,pri autentic-
kom hladani pravdy* (s. 91). Otvorenost’ je liekom proti egoizmu. Mystik ,,dostdva dav-
ky* nepretrzite a v jeho pripade je ,,otvorenost’ privedena celkom do ddsledkov* (s. 93).
Je vyzvou a zaroven podmienkou moznosti mystikovho vnutorného prerodu. Zaujimavé je
to, Ze liek neutiSuje, netlmi a neprindSa pocit uspokojenia. Naopak, riuca poteSenie
z mystického Zivota, ni¢i akékol'vek idoly a predstavy o Bohu. Vsetko, ¢o by mohlo stl-
mit’ bolest’, je otvorenost’ou privedené k nicote. Ciel'om je ni¢: ,,ni¢, ktoré vedie ku vSet-
kému* (s. 95). Sme na konci cesty? Ani zd’aleka nie; autorka sa pyta d’alej: ,,Preco sa
konkrétny ¢lovek vydava na nepohodlnud a neistil cestu mystického zivota, hoci uz jasne
pochopil, Zze tato vobec nie je cestou nabozenského sebauspokojovania, vynimoénych
extaz ¢i nebodaj ,svétej* apatie voci svetu a jeho potrebam* (s. 95)?

Na povrch vyviera naliehanie tuzby, ktort Trajtelova podl'a vzoru Emmanuela Levi-
nasa povazuje za ,,nenahraditel'nt hybnu silu bytia“ (s. 96).

Po zékladnom rozliSeni medzi tiZbou a potrebou autorka predstavuje radikalnu po-
dobu tazenia v mystickej skusenosti. Slovami mystikov ako Plotinos, Bonaventtra, Kata-
rina Sienskd, Majster Eckhart ¢i Jan z Kriza odkryva fenomén tazby ako pohyb, ktory
smeruje proti egoistickym tendenciam nasho ja, pretoze ,,vyzyva a provokuje k seba-
prekroceniu® (s. 103). Tuzba ma paradoxny charakter, ,tiahne k blizkosti a sama ostava
skusenost'ou vzdialenosti* (s. 114). Vedie ¢loveka doslova ku dnu (ktoré je, paradoxne,
bezodné), aby mohol ,,nanovo vsetko vidiet™ (s. 108).

V kapitole Radikalne odviastnenie sa Citatel' postupne zoznamuje so Specifickymi
podobami mystickej skusenosti viacerych mystikov zépadnej tradicie. Spomenme napri-
klad pojem odputanosti v diele Majstra Eckharta (s. 116-124) ¢i déraz na sebapoznanie
a metaforu priepasti u Jana Taulera (s. 124-127). Zvlast’ zaujimavy je opis skusenosti tzv.
temnej noci, ktoru prezil Jan z Kriza a ktorému autorka venuje nemaly priestor (s. 127-
160), pricom predstavuje fazy jeho hrani¢nej 'udskej skusenosti. Prvou je tzv. ,,noc zmys-
lov, ked’ sa mystik oc€isti od ,idolatrického vzt'ahovania sa k vlastnej zmyslovosti*
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(s. 131), v ktorom ja potvrdzuje svoju egoistick poziciu. Druha faza je tzv. ,, temna noc
ducha”, ked’ zasviteny preziva vrcholné utrpenie. Obzvlast’ prekvapivé je, a autorka na to
viackrat upozoriiuje, Ze v tejto faze mystik ako ,,pasivny aktér* nadobuda pocit, ze ho Boh
zavrhol. V tomto bode je z hry vyradena aj samotna ¢innost’ reflektujuceho rozumu. Clo-
vek sa ocitd na hranici. ,,Chudoba je dokonald, bytie celkom obnazené, vlastnik uplne
vyvlastneny. Neostalo nic* (s. 150).

Dalsou &astou knihy je Mystérium blizkosti a radikdiny dar. Hovori o situacii, ked’
mystik po prekonani temnej noci pochopil, Ze mu bol dany dar, ktory prekonava vzdiale-
nost’ v zjednoteni (no nejde o jej tplné prekonanie). K spojeniu dochddza v plnosti lasky.
Autorka sa tak dostava v kapitole Univerzdalny charakter pribehu k inSpirativnym analy-
zam erotického fenoménu, mileneckej lasky, vasne ¢i pozitivnej hodnoty nasej telesnosti.

,Dar prekonava vzdialenost™ (s. 161), pricom autorka ho vystizne v zavere posled-
nej kapitoly prirovnava k motyl'u. ,,Ak ho aj lapime, poskodime mu kridla, zni¢ime jeho
krasu. Mozno iba jemnost'ou nastavit’ dlan, aby si tam, vo svojom slobodnom pohybe,
sam sadol — kedy aako chce™ (s. 217). Nemozno nedodat, Ze podobnych analdgii
a metafor, ako aj pasazi z literarnych diel mystikov je v Studii viacero, no neposobia rusi-
vo. Naopak, pre sustredeného Gitatel'a su osvieZenim a zarovei ho niitia uvazovat’ o hibke
a vaznosti témy.
obec z kruhov antropolégov, filozofov nabozenstva ¢i fenomenolégov, ale bezpochyby po
nej moze siahnut’ ktorykol'vek Citatel' so zaujmom o tato oblast’ 'udskej sktsenosti, ktory
ma, ako kazdy znas, svoj osobny zivotny pribeh, vlastna spletitu cestu plni otdzok
anutkavého hl'adania odpovedi. Fenomenologicka stidia Jany Trajtelovej je jednym
z moznych kl'acov, ktoré pomahaju pri pomalom, strastiplnom, no preciznom a citlivom
otvarani brany k autentickému sebapoznaniu.
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