prec¢o je Boh nevyhnutnou existenciou, preco je dokonaly nekone¢nym spdsobom, zaroverfi
vysvetl'uje, Ze zdokonal'ovanie 'udského intelektu zahriia studium metafyzickych idei, diskusiu
o najvseobecnejsich principoch bytia (prirodzenost’ univerzalii a pri¢in a pod). AZ potom je
mozné kontemplovat' univerzalie sublunarneho sveta. Maimonides nezabuda zdoraznit, ze
sucastou l'udskej dokonalosti je aj moralna dokonalost, preto 'udia musia zdokonalovat’ aj
svoje zvyky a charakterové Crty, nielen poznanie.

Davies napriek svojmu detailnému $tidiu Sprievodcu neupadol do pokusenia zjednodu-
Sujucich vseobecnych zaverov. Svoj zmysel pre detailnu analyzu spojil s chapanim kontextu
celého Sprievodcu ikontextu Maimonidovho myslenia. A jeho analyza a syntéza nie s neo-
sobné. ,Nevyhodou“ jeho erudicie je to, Ze pri jej zuzitkovani je dobré mat’ po ruke aj Mai-
monidovho Sprievodcu, aspoii v angli¢tine. Ak ste ho doposial’ necitali, je dobré najprv to
urobit, pretoze Daviesova kniha nie je pomdckou pre zaciatocnikov ani vSeobecnym prehla-
dom Maimonidovho myslenia. Naopak, predpoklada aspoti v§eobecnu orientaciu v Zidovskom
nabozenstve a jeho literature, ako aj v zidovskej stredovekej filozofii.

Maria Micaninova
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TOMAS MACHULA, STEPAN MARTIN FILIP:

Tomismus ¢tyriadvaceti tezi
Praha: KRYSTAL OP 2010, 228 s.

Autori knihy Tomas Machula a Stépan Martin Filip spojili svoje odborné kompetencie fi-
lozofa a historika (ktori st zaroveni fundovani v teologii a maji spolo¢né aj tomistické nalade-
nie) a predkladaju komplexny pohl'ad na cirkevny dekrét z roku 1914, adresovany katolickym
ucitel'om filozofie ako smernica vyucby buducich teologov, znamy pod skratenym ndzvom
Dvadsatstyri tomistickych téz."

Dvadsatstyri tomistickych téz bolo sformulovanych so zdmerom vystihnut' délezité prin-
cipy filozofie TomaSa Akvinského, no zaroven tento dokument podl'a autorov nesie pecat
svojej doby, takZze je vhodnym materidlom na uvedenie do filozofie novotomizmu aj tomizmu

! Cely oficialny nazov, pod ktorym bol dany dekrét vydany 27. 7. 1914 Posvitnou kongregaciou
studii znie: Schvaluju sa niektoré tézy obsiahnuté v nauke sv. Tomasa Akvinského a predlozené ucitelmi

filozofie.
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vo vSeobecnosti. V praci teda nejde o skimanie podobnosti a rozdielov medzi Akvinského
myslenim, autormi druhej scholastiky, novotomizmom a su€asnymi tomisticky orientovanymi
autormi. Cielom je skor celostné a skuto¢ne uvodné predstavenie tomizmu ako istého $tylu
myslenia, vypracované s odhliadnutim od nazorovych divergencii v ramci tohto smeru. Tomas
Machula vyjadruje presvedéenie, Ze tomizmus nie je len dejinnofilozoficky smer, ale Ze je ,,Zi-
vou filozofiou®“, ktora je schopna vstupovat do dialogu so sucasnymi filozofickymi pradmi.
Zaroven je ambiciou publikacie prinajmensom spochybnit’ rozsirenii mienku, podla ktorej je
v porovnani s Akvinského filozofiou novotomizmus skostnateny a neaktudlny.

Zamer predstavit' tomistické myslenie na zaklade konkrétneho historického dokumentu
umoziuje vyhnut sa kritike v suvislosti s vyberom jednotlivych principov, priCom sa zaroveri
uznava, ze dokument vystihuje len niektoré z hlavnych principov — vyklad teda nea$piruje na
uplnost’ zachytenia zékladnych elementov tomistického myslenia.

Monografia je rozdelena na dve hlavné ¢asti. V prvej z nich sa S. M. Filip venuje histo-
rickej a doktrinalnej genéze predmetného dekrétu s kone¢nym cielom stanovit’ jeho kanonicku
zavéaznost’ v dobe jeho vzniku i dnes. V $irSej perspektive mapuje postavenie tomizmu v ramci
katolickej cirkvi, pricom milnikmi st pre neho pontifikaty jednotlivych papezov od Leva XIII.
a jeho znamej encykliky Aeterni Patris az po nedavno odstipivsieho Benedikta XVI. Po do-
kladnom preskumani relevantnych cirkevnych dokumentov dospieva k zaveru, Ze v otazke
autority Dvadsiatich Styroch tomistickych téz je spravna ,,zlata stredna cesta®. Hoci v Ziadnom
pripade nemozno hovorit’ o zavidzku, podl'a ktorého by tieto tézy mali zastavat’ vSetci katolicki
filozofi a teologovia (mnohé z nich su totiz formulované prave v opozicii proti ndukam sko-
tizmu a suarezianizmu), predsa len ide o deklarovanie cirkvou preferovanej filozofie.

Ked'Ze aj s ohl'adom na ciel’ autora je tato ¢ast’ zaujimava skor pre Studentov filozofie na
katolickych teologickych fakultach, prip. pre Studentov teologie, zatial’ €0 mojim zamerom je
predstavit’ publikaciu z perspektivy ktorejkol'vek Studentky ¢&i ktoréhokol'vek Studenta filozo-
fie, d’alej sa prvej Casti venovat’ nebudem. Tym vSak v Ziadnom pripade nechcem spochybiio-
vat’ jej kvality. Stiidia sa javi ako kvalitna historicka analyza, ktora rozhodne nie je ideologic-
ka, a, ako hodnoti v doslove S. Sousedik, je Ciastocne zaloZend aj na dosial’ nevyuzitych pra-
menoch. Isté pasaze su relevantné tiez z pohl'adu dejin filozofie, takze z hladiska celkového
dokreslenia obrazu méze byt uzito¢na pre kazdého.

Druha cCast, autorom ktorej je T. Machula, obsahuje filozoficky vyklad dvadsiatich sty-
roch téz, zoskupenych do piatich tematickych okruhov, ktorym zodpoveda pat’ kapitol: 1. Me-
tafyzické principy (tézy 1 — 4), 2. Substancia a akcidenty (tézy 5 — 12), 3. Zivot a dusa ako
princip Zivota (t¢zy 13 — 17), 4. Poznanie a vola (tézy 18 —21), 5. Boh (22 —24).

Vyklad zodpoveda zameru publikacie, totiz posluzit’ ako uvod do filozofie tomizmu. Au-
tor sa snazi jednoducho a vystizne vysvetlit, pokial mozno v beznom jazyku, povodne typicky
scholasticky formulované principy a hlavné filozoficky relevantné pojmy (siicno, akt, poten-
cia, matéria, forma a i.) s pouzitim nazornych prikladov. Zaroven vsak vyklad nie je trivialny.
Porovnavanie s historicky predchadzajucimi filozofickymi nazormi (starogrécky atomizmus,
Aristoteles, Platon) i s nasledujucimi koncepciami (novoveki autori: Descartes, Locke, Hume,
sucasna filozofia mysle), ako aj s konkurujicimi $kolami, skotistickou a suarezianskou, umoz-
fuje prebudit’ kritické myslenie Citatel'ov a Citateliek.

Autor je schopny odhalit’ filozoficky potencial mnohokrat opakovanych tvrdeni a pre-
konat’ ich zdanliva samozrejmost’. Na ilustraciu mozno uviest tomistické chapanie sicna ako
toho, co je, ktoré Machula dava do kontrastu so skotistickym vymedzenim sucna ako foho,

542



comu neodporuje byt, a d’alej poukazuje na doésledky tychto dvoch odlisnych ponati. Kompa-
racia tomistickych konceptov substancie a mysle s novovekym chépanim tychto pojmov ma
ambice prekrocit’ dejinnofilozoficky ramec, ked’ze v tejto suvislosti odkazuje Machula aj na
novsie koncepcie. V spojitosti so substanciou poukazuje na navrat tohto pojmu do metafyzic-
kych debat vramci analytickej filozofie. Reflektuje pouzivanie konceptu mysle v sucasnej
analytickej filozofii mysle a v tejto suvislosti hovori o filozofickom upadku, ked’Zze podla vzo-
ru novoveku upustila od prisneho rozlisovania medzi zmyslovou a rozumovou rovinou, ktoré
je pritomné v tomistickom pojme duSe (mysel v antike a stredoveku oznacovala len jej rozu-
mov Cast).

Domnievam sa, Ze predstavend publikéacia je dobrym materidlom uvadzajicim citatel'a do
tomistického myslenia. Ak zohl'adnime fakt, ze filozoficky vyklad jednotlivych téz sa do vel-
kej miery opiera o texty Tomasa Akvinského (napokon, aj samotny dokument Dvadsatstyri
tomistickych téz bol koncipovany za ucelom vyjadrit’ niektoré zakladné principy Akvinského
filozofie), mo6Zeme ju povazovat aj za vhodnu doplnkovu literatiiru pre posluchacky a poslu-
chacov kurzu stredovekej filozofie.

Co sa tyka uspesnosti predstavenia tomizmu ako Zivotaschopnej filozofie, ktora dokaze
reflektovat’ aktudlne otazky a komunikovat s inymi sti¢asnymi filozofickymi prudmi, nie je
celkom zrejmé, ¢i mal Tomas Machula pri svojej formulécii v ivode na mysli aktualne otazky
a sucasné smery v medziach katolicky orientovanej filozofie, alebo aj mimo nej.

Nemozno sice popierat’ potencialnu in$pirativnost’ tomizmu v parcialnych otazkach aj pre
sekularnu filozofiu a jej problémy, av§ak moZznost’ prebratia zakladnych tomistickych koncep-
tov je do znacnej miery limitovana odli§nostou vSeobecnych ontologickych ramcov. Inymi
slovami a konkrétnejSie: Tomisticky pojem duse je sice rozliSenejsi nez sucasny pojem mysle,
no zaroveii v mainstreamovom ontologickom ramci filozofie mysle, ktory je sekularny, chyba
zéklad na odliSenie organickych poznavacich schopnosti od neorganickych.?

Ak vSak vezmeme do uvahy celkové smerovanie vécSej Casti téz, ako aj uz spomenuty
doslov Stanislava Sousedika, nazvany Zdsada primdtu objektu, zda sa, ze kniha ako celok
poukazuje skor na prednosti tomizmu ako katolickej filozofie. Ako to formuluje S. Sousedik,
realisticky orientovand teoldgia potrebuje zdovodnenie primatu objektivity. A z jeho textu je
zrejmé, Ze tomizmus povazuje za filozofiu schopnu toto zdévodnenie poskytnut’.

Andrea Micichova
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2 Zavislych, resp. nezavislych od telesnych organov.
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