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MICHEL FOUCAULT:

Zrozeni biopolitiky. Kurz na Collége de France (1978 — 1979)
Brno: CDK 2009, 352 s. Preklad: Petr Horak

Jeden z poslednych vydanych stborov textov vyznamného francuzskeho excentric-
kého myslitel'a Michela Foucaulta (1926 — 1984) nesie suhrnny ndzov Zrodenie biopoliti-
ky. V podstate ide o prepis prednasok z prednaskového kurzu Collége de France v rokoch
1978 — 1979. Napriek komplikaciam' sa podarilo zostavit' text dvandstich prednasok,
pri¢om treba uviest, ze ide o priebezni podobu Foucaultovho vyskumu v zna¢ne reduko-
vanej podobe v zmysle chybajucich linii dokazov niektorych uvadzanych hypotéz. V sa-
motnom texte, najmé pri porovnani jeho Stylu s predchadzajucimi Foucaultovymi dielami,
je zrete'na neukoncenost’, spdsobena formou prejavu, ¢astym opakovanim a pripomien-
kovanim, ako aj nardzkami s neSpecifikovanym vyznamom.

Sam Foucault v iivode svojho resumé poukazuje na charakter kurzu, ktory ,,bol na-
koniec vcelku venovany tomu, ¢o malo byt’ len ivodom® (s. 273). Proklamovanou témou
mala byt biopolitika, pod ktorou rozumel praktiky racionalizacie vladnych problémov
tykajucich sa javov vlastnych az do inkriminovaného 18. storocia zivym l'ud’om a spo-
lo¢enstvam. Problémy natality, mortality, hygieny ¢i rasového zloZenia spolocenstva zau-
jali v 19. storo¢i vysadné a nevyvratiteIné miesto v kontexte politickej racionality. Fouca-
ult sa vsak viac-menej zastavil pri probléme liberalizmu, ktory uniho izko suvisel so zme-
nou pristupu k fenoménu populacie.

Foucault si na rozdiel od teoretického ¢i ideologické zaberu umyselne vybral svoj
,klasicky* nastroj skiimania a hl'adania odpovedi — vypoved’. Liberalizmus mal vypove-
dat’ o spdsobe reprezentacie spolocnosti, ale eSte predtym bolo nevyhnutné odpovedat’ na
otazku tykajicu sa charakteru mocenskych vztahov a vladnych praktik, ktoré liberaliz-
mus konstituovali. Prednaskovy kurz sa pokusal predovsetkym zodpovedat’ otdzku, na-
kolko podmienil liberalizmus to, ¢o nazyvame biopolitikou.

Prvotne sa Foucault pokusa tento problém pribliZit skimanim vlady a vladnutia®
a vzapéti sa dostava cez hypotézu neexistencie univerzalii ku kritike historicizmu: ,,... ako
mozete pisat’ dejiny, ak nepripustite a priori, Ze existuje nieco ako §tat, spolo¢nost’, suve-
rén, poddani® (s. 13)? Stat je viak sam pluralitne $pecificky, a to ako spdsobmi vlady, tak

! Ide o komplexny prepis prednasok z diktafonov posluchadov, poznamok, a najmi vyslednych re-
sumé samotného M. Foucaulta s prihliadnutim na originalny pisany podklad jeho vlastného badania,
dodany jeho blizkym priatel'om Danielom Defertom. Text na vydanie pripravil Michel Senellart pod ve-
denim Frangoisa Ewalda a Alessandra Fontanu.

2 Chcel som $tudovat’ umenie vladnut, teda premysleny spdsob, ako vladnut ¢o najlepsie, a tiez
sucasnu reflexiu najlepSiecho mozného sposobu vladnutia. To znamena, Ze som sa snazil uchopit’ okamih
reflexie v praxi vlady a z praxe vlady* (s. 12).
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aj danymi institiciami. Moderny $tat sa vSak od 17. storocia zameral na vnutornu reguléa-
ciu vladnej racionality. Dosledkom toho je moznost’ odhalovania a opdtovného zahal'o-
vania javov & procesov’ a nasledného vytvarania dispozitivu vedenia, ktory legitimizuje
delenie vyssie uvedeného na pravdivé a nepravdivé. Vo svojej druhej prednaske Foucault
zdovodiiuje spojenie medzi liberalnou vladou a koncepciou pravdy prostrednictvom ana-
lyzy trhu a poskytuje dve rieSenia problému obmedzenia vykonu verejnej moci (franciz-
sky pravny radikalizmus a anglicky utilitarizmus). V nasledujucej prednaske sa zameriava
na dosledky prechodu od merkantilizmu k modelu trhu A. Smitha, a predovsetkym na
upevnenie vyznamu liberalizmu ako individualne predvidaného rizika, elasticky kopiruju-
ceho zaujmy v&cSiny a umoznujuceho vznik a existenciu imernych kontrolnych mecha-
nizmov.

Pocinajuc stvrtou prednaskou, ktord sa nesie v duchu komparacie nemeckého ordoli-
beralizmu a amerického anarcholiberalizmu, sa prednasky” priklanaju priméarne ku sku-
maniu nemeckého neoliberalizmu, v ktorom Foucault na konkrétnych historicky podloze-
nych prikladoch ztedrie prava, ekonomie ¢i politoldgie dokladd ambivalentnu funkciu
ekonomickej slobody ako predpokladu liberalizmu. Dalej ukazuje, Ze socialny interven-
cionizmus ako moznost’ aktualizacie danej slobody nestoji v protiklade k trhovej ekono-
mike liberalizmu. Liberdlny intervencionizmus vSak nie je vyslovene hegemonisticky
direktivny ¢i chaoticky volnomyslienkarsky, ale stanovujuce pravidla kopirujuce model
rozhodovania spotrebitel'ov a plebiscitu cien (s. 145).

Zvlastnu ulohu priklada Foucault pravnemu Statu, ktory nielenze je v klasickom roz-
pore s despotizmom ¢i policajnym Statom, ale v pristupe k ob¢anovi znamena predovset-
kym zabezpecenie mechanizmu moZnosti odvolania sa proti vladnej moci. Prave metodo-
logickému dosahu analyzy mikromoci je venovana 6sma prednaska, v ktorej Foucault
zdovodiuje svoje predchadzajuce zameranie na otdzku nemeckého neoliberalizmu: za
ucelom nacrtu pozadia konkrétneho skumania a dokazovania ré6znych obsahov mocen-
skych vztahov pomocou daného analytického ramca. Zdoraziuje, Ze moc nie je mozné
povazovat’ ,,ani za princip samej seba, ani za explikativnu hodnotu, vstupujicu od zaciat-
ku do hry* (s. 165). Moc je len oznacenim oblasti vzt'ahov, ktoré je potrebné skiimat’ na
zéklade analytickej mriezky spravania l'udi.

Deviata a desiata prednéaska sa zaoberaji americkym neoliberalizmom a jeho odlis-
nostou od kontinentalneho liberalizmu.” Od neoliberalistickej kritiky nedostato¢nej ana-
lyzy prace v klasickej ekondmii sa presuva k otazke charakteru kapitalu prace ako mzdy.
Formuluje tézu kapitalizacie pracujiceho subjektu a jeho alternativnych prileZitosti, pri-

3 Ide o problémy typu Sialenstvo, nemoc, zlo&innost, sexualita atd’., s ktorych existenciou dokaze
»svetlo rozumu* na zaklade urcitych praktik usporiadanych podl'a ur¢itého rezimu pravdy manipulovat’.

4 1de o prednasky, ktoré odzneli 7. — 21. februara 1979.

5 Co sa tyka rozliSenia foriem liberalizmu, Foucault kontatuje: ,,Americky neoliberalizmus sa v po-
rovnani s touto dvojznaénostou nemeckého liberalizmu javi ako uplne radikalny a vyCerpavajici. V ame-
rickom neoliberalizme ide skuto¢ne vzdy o zovSeobecnenie ekonomickej podoby trhu. Ide o to, tato
podobu, formu, rozsirit na celé socialne teleso a na cely socialny systém, ktoré obvykle nepodliehajt
monetarnej zmene alebo fou nebyvaju sankcionované® (s. 212).
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¢om uvedomenie si tohto stavu formuje subjekt ,,homo oeconomicus®. Podl'a Foucaulta je
len otdzkou ¢asu, kedy problém genetickej modifikacie a naslednej stratifikacie vstupi do
zorného pol'a ekondémie a stane sa sucast’ou nasledujiiceho spolo¢enského poriadku.

Posledné dve prednasky sa zaoberaji zrodom a vyvojom idey ,,homo oeconomicus*
od 18. storocia. Ten ako zastupca a nositel’ liberalnej dispozicie a ako predpoklad vytvo-
renia novej Statnej rezény sa stal Specificky svojim Statitom ,,iného*. Tentoraz to nie je
skasenost’ internacie alebo exkomunikacia ako vo Foucaultovych Dejindch sialenstva ¢i
v diele Dozerat’ a trestat, tentoraz ide o zvnutornené odliSenie sa od pravneho subjektu na
zéklade vonkajsich ekonomickych vplyvov, ktoré je sivztazné s liberdlnou technikou vla-
dy. Spontannost’ ,,homo oeconomicus® je podla Foucaulta kontrolnym mechanizmom
sama osebe, ked'ze vd’aka svojmu prejavu nielen nastol'uje urcité spolocensko-ekono-
mické vztahy spadajuce pod pojem liberalizmu, ale navySe poskytuje liberdlnej vlade
moc, ktord mé tendenciu obmedzovat’ samu seba. Vysledna spolo¢nost’ je neustalym cie-
Pom praktického zasahovania a obmedzovania zo strany vladnej moci prave za ucelom
ochrany jej prav, pri¢om toto vedenie mozno aplikovat’ aj na neekonomicku sféru.’ Sys-
témové narusenie formalnych prav a slobod tejto spolocnosti liberalnou vliadou by teda
viedlo k naruSeniu podmienok liberalnej vlady vo vSeobecnosti.

Foucaultova erudicia spojena s ¢iastocnym redukovanim obsahu prednasok (snaha
stazuje pochopenie a problematizuje Casto jednostranne zamerant argumentaciu. Profilé-
cia jednotlivych ekonomickych $kol, politickych smerov a historickych udalosti vyzaduje
komplexnl multidisciplinarnu znalost, bez ktorej sa Foucaultove tvrdenia m6zu javit’ len
ako komplikované hypotézy. Citanie bez vlastného autorského kontextu je zloZité, aj na-
priek star§im vyzvam samotného autora.” Podobne ako v predchadzajucom prednaskovom
cykle® aj v Zrodeni biopolitiky sa nachadzaji pojmy ako ,.policia®, ,.governmentalita,
,vladnutelnost™ ¢i ,,etatizacia™, ktorych vyznam je do urcitej miery problematicky.

Pozitivnym prinosom Foucaultovej snahy je nielen organické prepojenie jednotli-
vych okruhov vedenia, ale aj sproblematizovanie bezne pouzivanych pojmov (liberaliz-
mus, trh, politika, konkurencia...) vd’aka ich rekontextualizacii, ale aj navrat k opomina-
nym konStrukcidm myslenia a k ich autorom (Lippmann, Pribram, Ropke, Eucken...).
Foucault niekolkokrat zdorazniuje svoje zaujatie otazkami liberalizmu a netaji sa ani

® ... generalizicia ekonomickej trhovej reformy aj mimo pefiaznej zmeny funguje v americkom

neoliberalizme ako princip porozumenia, rozSifrovania socialnych vztahov a individudlneho spravania.
Znamend to, ze analyza v terminoch trhovej ekonomiky, teda v terminoch ponuky a dopytu, moze byt
pouzitéd ako analyticka schéma na neekonomické oblasti (s. 213).

7 Predovietkym ide o Foucaultovu poZziadavku &itat’ dielo samo osebe. Okrem klasikov (Foucault
sa za klasika rozhodne nepokladal) znalost’ autora nie je nevyhnutnd na pochopenie textu, prave naopak,
stazuje jeho porozumenie a predovsetkym bréani autorovi ,.stat’ sa inym*. Foucault sa vyslovil, Ze ak by
mal moc, zaviedol by zdkon anonymity. Kazdy by mohol pod jednym svojim menom ¢i pseudonymom
vyprodukovat len jedno dielo. Uloha kritiky by bola stazena a uloha skuto¢ného Gitatel'a by sa posilnila.

% Ide o prednaskovy kurz na Collége de France v rokoch 1975 — 1976 pod nazvom Je potrebné
brdnit spolocnost (Il faut défendre la société).
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vlastnym pozitivnym hodnotenim niektorych aspektov liberalizmu, priCom treba podo-
tknat’, Ze Zrodenie biopolitiky nie je apoldgiou ¢i glorifikaciou liberalizmu, ale primérne
jeho analyzou prostrednictvom ,,myslenia vonkajsku®.

Foucault teda tvrdi, Ze liberalna spolo¢nost’ vo vztahu k vladnej moci disponuje
Strukttrou vztahov, ktorych narusenie by podkopalo samotné zlozenie moci prezentujucej
sa pod hlavic¢kou liberdlnej vlady. Tento vzorec vSak plati vzh'adom na ekonomicku situ-
aciu kapitalizmu, to ale poukazuje nie na slabost’ Foucaultovej argumentécie, ale na jej
relativnost, ked’ze spoloCensky poriadok ustanovujuci sam seba je len doCasnym prece-
densom. Je tu aj otdzka, ¢i prave zrod biopolitiky nebude v blizkej budtcnosti iniciovat’
potrebu obrany spolo¢nosti pred fiou samou.

Tomas Gerbery
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MILAN VALACH:
Svét na predélu. O politické a moralni krizi kapitalismu
Vseit: Grimmus 2009, 408 s., ISBN 978-80-902831-5-2

Milan Valach vo svojej monografii Svét na predélu podrobuje tvrdej kritike vSetky
prejavy totality, ktoré nachadza ¢i uz v kapitalistickom systéme, v redlnom socializme,
alebo v hlbinnej ekoldgii. PresvedcCivost’ jeho kritiky umociiuje skuto¢nost’, Ze autor nie je
pri kritike selektivny. Pozndme knihy komunistov, ktori odsudzuju kapitalizmus, no ne-
dokézu rovnakym metrom merat’ aj byvaly rezim. Pozname knihy liberdlov, ktori odsu-
dzuju komunizmus, no nedokazu vyslovit’ krivé slovko o kapitalistickom systéme. Valach
na rozdiel od vSetkych tychto ideolégov kritizuje tak kapitalizmus, ako aj komunizmus,
a preto jeho knihu nemoZno zmysluplne odmietnut’ ako jednostrannu. Jeho kniha je l'avi-
cova, ale nie je to nijaky ideologicky pamflet. Valach je vo svojej kritike konzistentny
a nestranny. Aj vd’aka tomu jeho monografia patri k tym objektivnejSim dielam, ktoré sa
venuji reflexii byvalého rezimu v Ceskoslovensku. Zohladiiujiic Valachove filozofické
analyzy mozno dokonca tvrdit’, Ze jeho monografia patri k tomu najzaujimavejsSiemu, ¢o
v poslednom ¢ase vzniklo v odbore politickej filozofie v eskom a slovenskom prostredi.

Monografia je rozdelend na tri Casti. Prva nesie nazov Pritomnost jako vyzva ke zmé-
né, druhd sa vold Ekologicka vyzva ke zméné, tret'ou Castou je Praktickd podoba zmény.
Vo vSetkych troch ¢astiach mozno n4jst’ vel'a pozoruhodnych uvah, ktoré Cerpaja z fi-
lozofie, socidlnej psycholdgie, antropoldgie, politoldgie ¢i ekondmie. Medzi tie origindl-
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