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Pre mnohych su dejiny filozofie na rozdiel od dejin vedy antikvarnou zbierkou ku-
riozit, pripadne rumoviskom bizarnych ¢i bandlnych idei, monotonnou postupnostou zvet-
ranych nazorov; zastupom postav a zvicSa nudnych diel, ktorych vyznam a dosah na
dnes$né zéapasy a otvorené otazky je otazny, ak nie celkom zbytocny. Aj suchoparne vy-
ucovanie dejin filozofie ako chronologického sledu osobnosti, ich diel a mySlienok bez
poukézania na stcasné problémy len umociiuje postoj, Ze dejiny filozofie maju len anti-
kvarnu historicka hodnotu a st zaujimavé len pre archivara a historika filozofie.

K dejinam filozofie vSak mozno pristupovat’ aj inak: ako k dejinam problémov a rie-
Seni, ktoré na rozdiel od Specialnych vied nenasli definitivne rieSenie, permanentne zne-
pokojuja 'udské myslenie a predstavuju vyzvy aj pre sucasnost. Tak, ako piSe John Pas-
smore v A Hundred Years of Philosophy: ,Like artists philosophers constantly return to
the ,0Old Masters®, seeking new inspiration in their inexhaustible resources. Every period
has its revivals, thinks of this or that earlier philosopher, as Dante thought of Aristotle, as
the ,master of those who know‘* (,,Filozofi podobne ako umelci sa neustale vracaja
doba ma svojich ,obnovitel'ov* (restituentov, reaniméatorov), ktori si pripomena toho alebo
onoho filozofa minulosti, tak ako Dante si spomenul na Aristotela ako na jedného z tych
majstrov, ktori vedia“ ([ 2], 13). V intencii tohto pohl'adu na dejiny filozofie editori kon-
cipovali zbornik venovany filozofickému odkazu I. Kanta a jeho metamorfézam. Jeho
dielo v mnohom predznamenalo pddorys a charakter filozofovania v 19. a 20. storoci
anad’alej vrha tien aj do pritomnosti. Osobitne treba pod¢iarknut’ skuto¢nost’, Ze mono-
tematicky zbornik pripomenul aj prekladatel'ské a interpretativne vykony T. Miinza a M.
Sobotku, ktori sa zasluzili o recepciu Kantovych idei a Kantovho diela v ¢eskom a slo-
venskom prostredi. Zbornik je teda aj poctou ich Gsiliu a (najma druhd a tretia Cast’ zbor-
nika) snahou nielen spritomnit’ ich vykony, ale ocenit’ fakt, Ze doposial’ najviac prispeli
k spristupniovaniu Kantovho myslienkového dedicstva.

Prispevky v prvej ¢asti st vysledkom II. medzinarodnej konferencie, ktora sa kona-
la zagiatkom novembra 2008 na pode UPJS a na ktorej participovali pol'ski, Eeski a slo-
venski filozofi ( spolu 14 prispevkov). Slavnostnym zaviSenim bolo aj udelenie titulu
Doctor honoris causa M. Sobotkovi a T. Miinzovi, ktorych inauguracné vystupenia st
tiez zaradené do zbornika. Tematickym svornikom, ktory premost’uje jednotlivé prispev-
ky, ktoré z rozli¢nych zornych uhlov tematizuji kantovské motivy, problémy a rieSenia, je
metafyzika, t. j. otazka, ¢i Kant deStruuje kazdi mysliteI'n(1 metafyziku, alebo len metafy-
ziku svojej doby, ktora uviazla v slepej ulicke. Tento problém dokladne rozpitvavaju pri-
spevky z dielne M. Sobotku (Kant a metafyzika), R. Kuliniaka (Problém a reforma meta-
fziky vo filozofii nemeckého osvietenstva v druhej polovici 18. storocia), A. Norasa (Kant
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a spory o metafyziku v 19. storoci). Ich state st prenikavymi, zasvitenymi rozbormi vy-
stuzené a exemplifikované dokladnou znalostou pramenného materidlu a dobového kon-
textu (napr. reforma metafyziky M. Mendelssohna, sut'az berlinskej akadémie, aké pokro-
ky metafyzika dosiahla, koreSpondencia Kanta s Lambertom z rokov 1765 — 1770, recen-
zie Kritiky cistého rozumu, napr. Ch. Garveho, ponimanie transcendentalizmu, rozli¢né
interpretacie veci osebe ako kI'i€ového problému, spory o status metafyziky alebo onto-
logie v dvadsiatych rokoch 20. storocia v diele N. Hartmanna a M. Heideggera).

Interpretacie inSpirované Kantovym ponimanim metafyziky v diele Husserla a Hei-
deggera tematizuju Cz. Gtombik (Husserlova cesta k prvej filozofii), V. Lesko (Heideg-
ger, Kant a metafyzika), B. Horyna (Kantova puvodni metoda metafyziky v korespondenci
s Lambertem a jeji dogmatickd destrukce u Heideggera), P. Tholt ( Husserl, Kant a ma-
tematicka prirodoveda), P. Neznik (Heidegger, Kant Leibniz alebo zdpas o metafyziku).
Husserlovu cestu k prvej filozofii prostrednictvom ¢istej fenomenoldgie a Husserlov pro-
gram transcendentalneho idealizmu a jeho peripetie u Husserla opisuje Cz. Glombik.
Komplikovanu recepciu Kanta v diele Heideggera s akcentom na jeho diStanciu od dobo-
vého novokantovstva a Husserlovej fenomenologie analyzuje V. Lesko. LeSko jasne uka-
zuje, Ze sposob, akym Heidegger artikuloval a rozvinul problém bytia bez jestvujicna, ho
vzdialil Kantovmu postoju a posunul na hranice utopickej vizie.

Netradi¢ny pokus o vyuzitie Derridovej gramatologie a principu fenomenoldgie pre-
zentuje S. Hubik v prispevku Grafika a kritika: Transcendentdlna estetika a kinestetika.
Stat’ T. Miinza (Kant a praktické myslenie) sa orientuje hlavne na problém praktického
rozumu ako prejav stotoznenia Cistého rozumu a Cistej vole, ktory inSpiruje aj dnesné etické
diskusie. J. Zouhar zviditelfiuje Patockove rozbory poézie K. H. Machu (K Patockovu
pojeti ¢asu u K. H. Mdachy — Kant, Husserl, Heidegger) a ilustruje, ako PatoCka nachddza
suvislosti medzi intuiciou a extazou, vecnostou v Machovej poézii a filozofickym prob-
lémom temporality, vecnosti.

Problém tzv. matematickej prirodovedy a posun od otazky, ako je mozna metafyzi-
ka v zmysle prirodzenej dispozicie I'udského rozumu, smerom k nastoleniu otazky, ako je
mozna metafyzika ako veda, interpretuje P. Tholt. Kantovo hl'adanie apriorneho zakladu
dejin a dejinnosti, prekonanie zdanlivo nespojitého chaosu a singularnych udalosti vo vy-
pracovani filozofie dejin a absenciu takéhoto postupu u Husserla doklada prispevok M.
Jesic¢a (Kant, Husserl a problém dejin).

Problematickym aspektom Heideggerovej analyzy so zretelom na Kantovu trans-
cendentéalnu estetiku (otdzka pohybu, sebaafekcia Casu, subjektivnost’ ¢asu), ale aj kritic-
kym vykladom rovnocennosti apriorneho Casu a priestoru a Heideggerovmu chapaniu
transcendentalneho premostenia &istého &asu a ja myslim, ontolégie Dasein sa venuje S.
Jusko (Heidegger a Kantova transcendentdlna estetika). E. Andreansky predkladd zau-
jimavy prispevok Kant a Husserl o psychologizme a formalizme v logike. Andreansky
rozvija ivahy o psychologizme v stvislosti so zdkladmi logiky, priCom analyzuje snahy
o eliminaciu psychologickych primesi v argumentécii Kanta, Husserla a Fregeho. Andre-
ansky uvadza zaujimavé paralely, ale aj relevantné rozdiely medzi tymito tromi postavami
v otazke statusu logiky a a pychologizmu a prizvukuje, ze akcent na vSeobecnost’ logic-
kych pravidiel je tym, o spdja Kanta a Fregeho, hoci sa diametrdlne liSia objasnenim
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vztahu logiky a zakladov matematiky. Autor mapuje aj osudy psychologizmu v kontexte
zmien, ktoré ma za sebou rozvoj logiky, a v§ima si aj a praktické dopady eliminécie psy-
chologizmu pri inStitucionalnej organizécii filozofickych skumani v nemecky hovoria-
cich krajinach, aby v zavere parafrazoval v spojitosti s psychologizmom Husserlovu me-
taforu, o prinesie so sebou posvietenie si na straSiaka solipsizmu.

Domnievam sa, Ze aj v suvislosti s inymi Andreanského pracami, za vSetky spome-
niem aspon stat’ Premeny transcendentalizmu v analytickej filozofii ([1], 80 — 91), ide
o excelentny priklad toho, ze aj dnes$né podoby filozofovania su zakotvené v kantovskych
motivoch a problémoch a oplati sa im venovat’ pozornost’.

Je povzbudivé a prijemné zistenie, Ze aj v domacom prostredi mame autorov, ktori
sa neuspokojuju s Kantom, Husserlom a Heideggerom ako uctievanymi veli¢inami, ktoré
vsak malokto aj Cita, ale svojou rozhl'adenostou, erudiciou a hlbokou znalostou prame-
nov nachadzaju neuralgické body dneSnych problémov v kontexte Kantovho ideového
odkazu. Zbornik je svedectvom toho, Ze Katedra filozofie a dejin filozofie FF UPJS v Ko-
Siciach spolu s kolegami z Katovic, Prahy, Brna a Bratislavy cielavedome a systematiky
buduje dejiny filozofie ako modernt, dynamicku a aktudlnu disciplinu, ktord neupiera
zrak do minulosti, aby celebrovala starych klasikov, ale ma na zreteli sucasného adresa-
ta. Hoci kazdy so sebou vlacime, ako uvadza Eco, batoh obl'ibenych nametov, recenzo-
vany zbornik presahuje individudlne historické zaluby autorov a mozno ho odporucat’
ako ucebnicu pre postgradudlne kurzy, ale aj vSetkym pochybovacom z radov akademi-
kov, ktorym zmysel filozofie a jej dejin nacisto unika.

Tatiana Sedova
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