RECENZIE Rot. 65, 2010.¢. 2

TEODOR MUNZ:

HPadanie skuto¢nosti

Kalligram, Bratislava 2008, 168 s.

Teodor Miinz sa v knihe Hladanie skutocnosti podujal priblizit' (tak filozofom, ako
aj Citatelom, ktori sa filozofii nevenuju systematicky) okruh otdzok, ktoré sa bytostne
dotykajti nas vietkych: Co je skuto¢nost, ktora Pudsku subjektivitu predchadza, no zaro-
vei tato subjektivitu zakalkulovala do svojich Struktir? A ¢o je pravda, kritérium pozna-
vania skuto¢nosti?

Ramec recenzovanej prace tvori autorova myslienka, ze pravda je len zhoda so sku-
senostou a Ze tak, ako sa historicky meni skusenost, meni sa aj pravda. Teda k prvym
dvom otazkam mozeme pridat’ d’alsiu: Co vytvéara nasu skusenost? Cim je podmienena?
Povodnou, vonkajSou skutocnostou, alebo aj skuto¢nost’ou subjektivity, ktord je dielom
tej prvotnej? Zda sa, Ze autor knihy vychéadza z presvedcenia, Ze skisenost’ je podmienena
viac vonkajSou predskutoc¢nost'ou nez 'udskou subjektivitou. Predpoklada, Ze naSe pravdy
sa stale viac priblizuju k poznaniu pdvodnej skutocnosti, avsak bez toho, aby s niou nieke-
dy splynuli.

Autor uz v ivode knihy zddvodiiuje: ,,Doteraz sa relativizovala prevazne len pravda,
relativnou pravdou sa hl'adala jedna skuto¢nost’. Ja relativizujem aj skuto¢nost’, aspoii ti
skutocnost’, ktora sa vynara v nasich nazoroch spolu s pravdou* (s. 12). Trva vSak na tom,
7e aj ked’ skutocnost’ poznavame cez cela spletitost’ relativnych skuto¢nosti, pred skuse-
nostou, Ze skutocnost’ je len jedna, kapitulovat’ nie je mozné. Preto sa zasadzuje ,,za to
neriesitelné a (dnes uz — S. J.) zavrhnuté“ (s. 13). Sme v osidlach povodnej skutoénosti,
a aj ked’ je pre transcendentny subjekt Serom, ba temnotou, musime neustale ratat’ s tym,
ze svetlo subjektu vychadza z nej a v nej aj zotrvava.

Miinz v prvej kapitole (Klukaté su cesty ku skutocnosti) putavym, az literarnym S$ty-
lom uvadza citatela do okruhu problémov, ktoré v svojich dejinach odkryla filozofia,
resp. do otazok, s ktorymi sa stretdvame v kazdodennom Zivote, a tie, v skrytejsej ¢i otvo-
renejSej podobe, maju tiez filozoficky charakter. Touto vychodiskovou poziciou si vytva-
ra priestor pre prva rovinu otazky hladania skutocnosti, totiz pre identifikaciu cloveka
ako prirodného tvora a ¢loveka ako kultarneho fenoménu. ,,Clovek nie je len telesnou, ale
aj duchovnou, kultirnou prirodou, ktora je Specifickym pokracovanim prvej. Je skutoc-
nostou, nastavenou na int, ale o aj nastavuje jednu skuto&nost’ na int. Do hibky i sirky
sa vrstvi vonkajSia skuto¢nost’, no priroda pokracuje aj v 'udskom duchu, kde sa vrstvi na
javy ulozené hlboko v nevedomi az po vedomé Ja a jeho problémy* (s. 24). Miinz otazku
zékladnej diferencie ¢loveka nechéape dualisticky. Jeho pristup k predmetnej otazke sa
opiera o noetiku historického monizmu: Clovek napriek subjektu je nad’alej prirodou, ale
jeho jednota s pdvodnym svetom je (vd’aka subjektu) potlacend hlboko do podvedomia.
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Druha kapitola s priznaénym nazvom Clovek je len polovicaty tvor je venovana
otazke rozumu. Rozumom ziskavame od prirody odstup, skusenost’ slobody, ale touto
slobodou zaroven stracame bezprostrednost’ s jednotnou a jednou skuto¢nost'ou. Rozu-
mom tvorime kultdru, no vlastny fenomén kultary ukazuje, Ze rozumom prirodu dotvdra-
me a ze v tejto potrebe sme vlastne ,,nedostatkové tvory” (s. 34). Avsak nedostatkovymi
tvormi sme aj v SirSom zmysle. Ako uvadza autor, rozum je produktom evolucie tak ako
telo, ruky, zmysly. Disponujeme teda nielen rozumom. ,,NaSe telo nas klame menej ako
nas duch. Sme len polovicaté tvory a naSou druhou polovicou je vonkajSia skutocnost™
(s. 45). Rozum nie je nie¢im osebe, nie¢im, o je z prirody vyclenené. Preto je v chapani
ulohy rozumu nevyhnutny obrat: Treba zakalkulovat’ do jeho funkcie to, Ze je iba jednym
7o symptomov neustale meniacej sa skuto¢nosti. Miinz poziciu evoluéného empirika pod-
klada kritickou analyzou svojich filozofickych predchodcov, zvlast’ cez prislovia, v kto-
rych objavuje vyslovne filozofické pravdy.

Dramatickym zlomom dejin rozumnej bytosti sa stava fenomén jej vnutornej sku-
tocnosti, problém subjektu ¢i subjektivity. Otazka subjektivity je témou tretej kapitoly.
Clovek poznava v dejinnom pohybe nielen vonkaj$iu skutoénost, ,.ale aj seba a svoju
subjektivitu“ (s. 51). Co je vsak pre Miinza signifikantné, subjektivitu podla neho neob-
javuje iba teoreticky rozum, ale clovek si ju ozrejmuje najskor empiricky, v kazdodennom
zivote, v praktickom poznéavani, napr. cez skusenost omylu. TotiZ omyl je korekciou
pravdy, a prave touto skusenostou podnecuje aj rozum rozvazovat’ o pravde vobec.

Kazdodennd skusenost’ subjektivity, na rozdiel od teoretického subjektu, ukazu-
je, ako je rozptylend v spletitych Strukturach I'udskej bytosti od jej duchovnych po telesné
sily, ba az po ich vonkajsiu skutocnost’. ,,Vlastny historicky charakter naSho pozndvania
spdsobuji zmysly, ktoré su vstupnou branou predskutocnosti do subjektu a majt rozhodu-
juci podiel na tvorbe vonkajsej i vnttornej skusenosti, na ktorej buduje celé poznavanie®
(s. 59). Je to teda empirickd skutocnost’, cez ktort ¢lovek rozpoznava, Ze subjektivita
vratane jej Sera je poznatelnd nielen teoretickym rozumom. ,,Subjekt je zlozity faktor,
sklada sa z celej palety vlastnosti, na ktoré sme ho rozkuskovali: z instinktov, citov, afek-
tov, vasni, povah, temperamentov, invencie, intuicie, vnemov, predstav, fantazie, rozumu,
ktory sme rozdelili na niz$i um a vyssi rozum, intelekt, z vedomia a nevedomia, z jazyka,
ktorého noeticky vyznam sme objavili len nedavno*™ (s. 57). Jednoducho, kazda zlozka
subjektivity ma svoju pravdu a vlastnl skuto¢nost’ a ako také sa zoskutoc¢nuju. Preto je
subjektivita dejinne podmienend a iba v tomto zmysle je aj naSou skuto¢nost'ou. ,,Musime
teda urobit’ obrat, nezbavovat’ pravdu nezbavite'ného, ale zakalkulovat’ to do nej (s. 56).
Stvrta kapitola je venovana pravde. Autor analyzou tych najbeznejsich domnienok, iluzii,
afektov ¢i zaujmov, ktoré ¢lovek povazuje za pravdy a ktoré sa napokon ukazu ako omy-
ly, ako aj analyzou vedeckych ¢i filozofickych pravd, ktoré st v dejinnom pohybe nahra-
dené inymi pravdami, dochadza k zaveru, ze aj pravda je historickou kategdriou. Pre mia
zaujimavym premyslanim je kapitola s nazvom Omyl, v ktorej Miinz presvedcivo ukazuje
nielen to, Ze si tento pojem filozofi v dejinach myslenia malo vSimali, ale zvIast’ to, ako
ho ti, ktori sa mu venovali, riesili. Omyl koriguje poznanie a k poznaniu patri tak ako re-
lativne pravdy. Ved’ ako by sme, pyta sa autor, dospievali k novym pravdam, ak nie cez
vyvrétenie predchadzajucich pravd, ktoré sa v novom svetle ukdzu uz ako omyly? ,,Co
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vsak, ak skutocnost’ ma iny nez tradi¢ny vyznam a je poznatelna“? (s. 132). Touto otaz-
kou autor otvéra kapitolu s ndzvom Skutocnost a neskutocnost. Co ma na mysli pod otaz-
kou neskutoc¢nosti? Neskutocnost’ nie je to, o niektori filozofi oznacuju ako Ni¢. Nesku-
tocnost’ sa nam javi niekedy ako zdanie, inokedy ako podstata veci, no jej poznanim sa
pre nas stava skuto¢nou.

Zaver prace spaja s azda najzlozitejSim a kI'u¢ovym problémom: Ak jestvuje skutoc-
nost’ predchadzajuca myslenie, ako o nej vieme? A ak o nej vieme, (Comu sa autor venuje
uz v 2. kapitole) ako, a ¢i vobec, ju mézeme poznat? Miinz je presvedCeny, ze v celych
dejinach filozofie vlastne nerobime ni¢ iné, iba sa usilujeme poznat’ podvodnu skutocnost’.
Poznéavanie pdvodnej skutoCnosti je teda historicky podmienené a pritomné aj vo faze
jeho lingvistického odmietnutia. Pre tych, ¢o poznaju genézu Miinzovho myslenia, sa
moze javit' ako nepochopitelné, Ze svoju pracu a premyslanie o skutocnosti konéi tam,
kde myslenie zacina, totiZz pri otazke viery. (Aj axiomatické zdkony myslenia su vierou
myslenia, si odvodené z myslenia, ktoré z tychto axiém vyrastlo). Primarne je to viera,
ktort racionalizujeme, Zijeme v jej optike, a teda stava sa pre nas skuto¢nost’ou.

Cez konkretizaciu otazok, ktoré autor precizuje v jednotlivych kapitolach rozpozné-
vame, ze Teodor Miinz sa v recenzovanej praci predstavuje ako originalny filozof s vlast-
nou filozofickou koncepciou, ¢o v podmienkach Slovenska nie je zanedbatel'ny a bezny
vykon. Knihu Hladanie skutocnosti vrelo odporu¢am filozofom ¢i nefilozofom, osobitne
by si ju v8ak mali poctivo precitat’ Studenti filozofie.

Stefan Jusko

PhDr. Stefan Jusko

Katedra filozofie a dejin filozofie
Filozofické fakulta UPJS Kosice
Petzvalova 4

040 11 Kosice

SR

e-mail: stefan jusko@upjs.sk

Filozofia 65, 2 209



