FILOZOFIA
PRAMENE Ro¢. 65, 2010, & 2

RENE DESCARTES:

AUTOROV LIST PREKLADATELOVI PRINCIPOV FILOZOFIE
DO FRANCUZSTINY, KTORY MOZE POSLUZIT AKO PRED-
HOVOR

Prekladatelom a adresatom Descartovho listu bol Claude abbé Picot (1601 — 1668),
priatel a pozorny citatel jeho prdc. Picot sa zozndmil s Descartom uz pocas jeho poso-
benia v Holandsku, spolocne navstivili La Fléeche a pocas Descartovho pobytu v PariZi
vr. 1644 a 1647 sa znova osobne stretli.

Principy filozofie, ktoré vznikli ako Rukovét’ venovana najjasnejSej princeznej Alz-
bete, prvorodenej dcére Ceského kral'a Fridricha, vysli prvykrdt v latincine 10. 7. 1644 vo
vyznamnom amsterdamskom vydavatelstve Lodewijka Elzeviera. Descartes zamyslal
presadit’ tuto prdcu ako univerzitni ucebnicu filozofie, ako didakticky zamerané dielo,
ktoré napriek absencii piatej a Siestej casti o rastlinach a Zivo€ichoch a ¢loveku, (ktorych
sa vtedy vzdal vzhladom na nedostatok prostriedkov na nevyhnutné experimenty v tejto
oblasti) malo nacrtnut celkovy charakter jeho vedecko-filozofickej predstavy sveta. Prdca
teda obsahuje Styri casti, pricom prvd je vylucne metafyzicka a ostamné tri sleduju fyzikdl-
ne, medicinske, astronomické, etické a iné problémy vystavby Descartovho obrazu uni-
verza. Principy filozofie sa vSak nestretli v odbornej verejnosti s takou odozvou, aku od
ich vydania autor ocakaval. To mohol byt (tiez) jeden z dévodov, preco Descartes suhla-
sil s ich prekladom do francuzstiny.

Francuzskej verzii s mensimi zmenami a korekciami oproti povodnému latinskému
vydaniu, ktord vysla v Parizi vr. 1647, bol predradeny nami preloZeny Descartov list
abbému Picotovi. Napriek jeho prekladom do viacerych svetovych jazykov v nasich do-
mdcich podmienkach jeho Cesky Ci slovensky variant doteraz absentuje. Nie je preloZeny
ani publikovany samostatne a nie je sucastou ani jediného nam doteraz zndmeho samo-
statného (iiplného) slovenského (Descartes, R.: Principy filozofie. Prel. J. Sparndr. Brati-
slava: Pravda 1987), ani (neuplného) ceského (Descartes, R.: Principy filosofie. Prel. T.
Marvan a P. Glombicek. Praha: Filosofia 1998) vydania Principov filozofie.

Autorov list prekladatel'ovi "Principov filozofie” do francuzstiny, ktory md mimo-
riadny vyznam najmd v kontexte celku Descartovho filozofovania, sme prekladali z fran-
cuzskeho vydania Descartes, R: Lettre de 1'auteur a celui qui a traduit le livre, laquelle
peut ici servir de Préface. In: Oeuvres de Descartes, vol. IX. Publiées par Ch. Adam et
P. Tannery. Paris: J. Vrin 1996, pp. 1 — 20 s prihliadnutim k vybornému ruskému prekla-
du publikovanému v Jlexapm, P.: TlucmMo aBTOpa K (hDpaHIy3CKOMY MEpEeBOAUKNKY
Ilepsonauan ¢unocoghuu, ymectHoe 3aech kak npeaucinosue. Ilep. ¢ ppany. H. H. Cpe-
menckoeo. In: [lexapm, P.: Couunenusa 6 08yx momax. Tom 1. Mockea: Axademusa nayx
CCCP, Hzoamenvcmeo ,Meicae ‘ 1989, c. 301 — 313.
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Vézeny pane,

preklad mojich Principov, na ktory ste sa podujali, je taky jasny a dokonaly, Ze mi
dava nadej, ze ich l'udia budu ¢itat’ skor vo francizstine ako v latincine a ze im aj lepSie
porozumeju. Obavam sa len toho, aby nazov neodradil v&acSinu tych, ktori neboli vycho-
vavani vo vedach, alebo tych, ktori nemaju o filozofii dobra mienku, pretoze ta, ktort ich
ucili, ich neuspokojila. Preto si myslim, Ze by bolo vhodné pridat’ predhovor, ktory by im
ozrejmil predmet knihy, to, aky som mal zdmer pri jej pisani a aky uzitok z nej mozno
mat’. A hoci by som tento predhovor mal napisat’ ja, pretoze o tychto veciach musim ve-
diet’ Iepsie nez ktokol'vek iny, nemdzem zo seba dostat’ ni¢ iné len to, aby som tu v skrat-
ke predostrel zakladné body, ktoré, ako sa mi zd4, by sme tu mali rozobrat’. Ponechavam
na Vs, aby ste s nimi oboznamili verejnost’ do takej miery, do akej to budete povazovat’
za vhodné.

Najprv by som chcel vysvetlit’, ¢o je to filozofia, a to tak, Ze zaénem najbeznejSimi
vecami, ako napr. tym, Ze slovo filozofia znamend Studium mudrosti a Ze mudrostou sa
nerozumie len obozretnost’ v konani, ale i dokonala znalost’ vSetkych veci, ktoré je ¢lovek
schopny poznat’ tak pre orientaciu v Zivote, ako aj pre zachovanie svojho zdravia, ¢i objav
vsetkych poznatkov vo vedeni. A aby toto poznanie takym bolo, je nevyhnutné, aby bolo
odvodené z prvych pri€in, a to tak, Ze pri $tadiu toho, ako ho nadobudnut, ten, kto si
zaumieni v skuto¢nosti filozofovat’, musi zacat’ hl'adanim tychto prvych pricin, t. j. prin-
cipov. Tieto principy musia spiiiat’ dve podmienky. Prvou je to, aby boli tak jasné a zre-
tel'né, aby l'udsky duch nemohol pochybovat’ o ich pravdivosti, ak ich za¢ne pozorne
skamat’. Druhou je to, aby poznanie ostatnych veci zdviselo prave od tychto principov
tak, aby principy mohli byt’ poznané bez tychto veci, ale nie naopak, veci bez principov.
Potom je potrebné snazit’ sa z tychto principov odvodit’ poznanie veci, ktoré od nich zavi-
sia, tak, aby v celom slede dedukcii bolo len to, ¢o je vel'mi zrejmé. V skuto¢nosti je do-
konale mudrym iba sam Boh, ktory jediny ma Uplnua znalost’ o pravdivosti vSetkych veci.
Mozno vsak povedat’, Ze T'udia su viac alebo menej mudri podl'a toho, ¢i majua viac, alebo
menej poznatkov o vyznamnejsich pravdach. Myslim si, Ze v tom niet ni¢oho, na com by
sa nezhodovali vSetci ucenci.

Nasledne by som preskumal uzitocnost’ takejto filozofie a — ked’ze zahfna vsetko, ¢o
je 'udsky duch schopny poznat’ — ukézal by som, Ze si musime mysliet’, Ze len ona jedina
nas odliSuje od najvicsich divochov a barbarov, a zaroven aj to, Ze kazdy narod je o to
ktoré moze v State existovat, je to, Ze ma skutocnych filozofov. A navyse, pre kazdého
¢loveka osobitne nie je uzito¢né iba to, Ze Zije s tymi, ktori sa venuju takémuto studiu, ale
je neporovnatelne lepSie, ak sa takémuto Studiu zacne venovat’ sam; tak, ako je ovela
vhodnejSie na svoju orientaciu pouzivat’ svoj vlastny zrak atym istym prostriedkom si
vychutnavat’ krasu farieb a svetla, ako mat’ o¢i zatvorené a drzat’ sa orientacie druhého.
Avsak to posledné je este vzdy lepsie, ako ich mat’ zatvorené a na orientaciu mat’ len seba
samého. Mat’ o¢i zatvorené a nikdy sa neusilovat’ ich otvorit’ je to isté ako zit’ bez filozo-
fovania. A radost’ vidiet’ vSetky veci, ktoré odhal'uje n&s zrak, sa nijako ned4 porovnat’
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s uspokojenim, aké nam poskytuje znalost’ veci, ktoré nam odhal'uje filozofia. A nakoniec,
toto Studium je, pokial’ ide o napravu mravov a nasu orientdciu v Zivote, naliehavejSie,
nez je pouzivanie nasho zraku, ktory vedie nase kroky. Diva zver, ktora si strazi len svoju
telesntl schranku, sa staréd len a len o to, ako ju uzivit, ale l'udia, ktorych hlavnou sucas-
tou je duch, by sa mali starat’ predovSetkym o hl'adanie mudrosti, ktord je ich skuto¢nou
potravou. Zaroven som si isty tym, ze tych, ktori sa o to usiluju, by bolo viac, ak by mali
nadej, Ze sa im to podari a ak by boli vedeli, do akej miery su toho schopni. Niet duse,
ktora, nech uz je to akokol'vek malo vzneSené, ostala prilnuta k predmetom zmyslov, aby
sa od nich niekedy neodvratila za u¢elom dosiahnutia vysSieho dobra, nehl'adiac na to, Ze
Casto zabuda, v com toto dobro spociva. Ti, ktorych osud obdaril najviac, ¢i uz hojnostou
zdravia, poctami, alebo bohatstvom, nie s 0 ni¢ viac ukrateni o tento p6zitok ako ostatni.
Naopak, som presvedéeny, Ze prave oni najhorlivejsie tuzia po inom dobre, ktoré je vyssie
ako to, ktorého su vlastnikmi. Preto toto dobro, skimané prirodzenym rozumom bez svet-
la viery, nie je ni¢im inym ako poznanim pravdy cez jej prvé pri€iny, ¢ize mudrostou,
ktort Studuje prave filozofia. A ked'Ze vSetky tieto veci st celkom pravdivé, nebude t'azké
o nich presvedcit’ aj inych, ak buda spravne odvodené.

Ked’'Ze nam vsak nie je umoznené verit’ tym, ktori sa Stidiu filozofie nikdy neveno-
vali, pretoze skusenost’ nam ukazuje, Ze ti, ktori si povolanim filozofi, nie su mudrejsi
a rozumnej$i ako oni, stru¢ne tu vysvetlim, v ¢om spociva celd veda a aké su stupne jej
mudrosti. Prvy stupeii obsahuje iba pojmy, ktoré st osebe tak jasné, Ze je mozné nado-
budnut’ ich bez uvazovania. Druhy obsahuje vSetko to, ¢o je mozné poznat’ zmyslovou
skasenost'ou. Treti zasa obsahuje to, o ¢om nas uci rozhovor s inymi ud'mi. K tomu
mozno, po Stvrté, pridat’ Citanie vSetkych knih, ale predovsetkym tych, ktoré boli napisané
osobami obdarenymi schopnostou poskytnat’ ndm spravne rady, pretoze tu ide o isty druh
rozhovoru, ktory vedieme s ich autormi. Zd4 sa, ze celd mudrost, ktort obvykle mame, sa
nadobuda len tymito Styrmi prostriedkami. V Ziadnom pripade k nim nepatri bozie zjave-
nie, ked’Ze to nas nevedie po stupienkoch, ale k neomylnej viere nds povznasa odrazu.

Kazda doba zrodila svojich velkych muzov, ktori sa na ceste k mudrosti pokusili
odhalit’ piaty stupeni, neporovnatel'ne vyssi a istejsi ako predchadzajice Styri. Ide v fiom
o hl'adanie prvych pri¢in a skuto¢nych principov, z ktorych by sme mohli odvodit’ dévody
vsetkého, o je ¢lovek schopny vediet. A na tom pracovali predovsetkym ti, ktorych sme
nazvali filozofmi. Musim vSak povedat’, Ze vobec neviem, komu sa doposial’ tento zdmer
aj skutocne podaril. Ti prvi a rozhodujici autori, ktorych spisy mozZzeme v tomto smere
posudzovat’, si Platon a Aristoteles. Jediny rozdiel medzi nimi bol ten, ze Platon, vedeny
svojim ucitefom Sokratom, Cestne prehlésil, Ze ni¢ isté nemohol ndjst, a uspokojil sa
s tym, Ze pisal o veciach, ktoré sa mu zdali pravdepodobné. Na tento ucel vytvoril nie-
kol’ko principov, ktorymi sa pokusal zdovodnit’ ostatné. V porovnani s nim bol Aristote-
les menej uprimny, a hoci bol dvadsat’ rokov jeho ziakom a iné principy ako Platonove
nemal, presadzoval ich Uplne odlisnym spdsobom, priCom ich povazoval za pravdivé
a isté, hoci navonok nebolo vobec zjavné, Ze by ich niekedy za také povazoval. Tito dvaja
muzi mali vel'kého ducha a dosiahli aj vel’kli mudrost’, ktora sa nadobuda $tyrmi predché-
dzajucimi prostriedkami. Ziskali si tak vel’ku autoritu, no ti, ktori prisli po nich, venovali
VacSiu pozornost’ skimaniu ich nazorov ako hl'adaniu niecoho lepSieho. A hlavnym prob-
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Iémom, ktorym sa zaoberali ich ziaci, bol problém, ¢i je o vSetkych veciach potrebné
pochybovat’, alebo ¢i existuju aj také, ktoré su isté. To ich ale — na jednej i druhej strane —
priviedlo k vystrednym omylom. Niektori z nich, ktori stali na strane pochybnosti, ju
rozSirovali aZ na skutky Zivota, a to tak, Ze vo svojom konani dokonca zanedbavali pouzi-
vanie praktickej mudrosti. Ti, ktori sa pridrziavali istoty, predpokladajic, ze zavisi od
zmyslov, sa na ne celkom spoliehali, a to az do takej miery, Ze Epikuros sa aj napriek
vsetkym usudkom astronomov odvazil tvrdit’, Ze Sinko nie je v skuto¢nosti vacsie, ako sa
javi.

Vo vacsSine sporov je mozné vSimnut’ si jeden omyl. A sice to, Ze pravda stoji upro-
stred medzi dvoma obhajovanymi ndzormi, pricom kazdy sa od pravdy vzdaluje tym
viac, ¢im vacsiu ma ndklonnost’ protirecit’ si. No omyl tych, ktori sa prili§ priklanali
k pochybnosti, netrval dlho a omyl tych druhych bol korigovany tym, Ze sa uznalo, Ze
zmysly nas v mnohych veciach klamu. Predsa len vobec neviem, ¢i sme tento omyl uplne
odstranili tym, Ze sa ukézalo, ze istota nesidli v zmysloch, ale v rozume samom, pokial
ma evidentné vnemy. A zatial co mame len tie poznatky, ktoré sa nadobudaji prvymi
Styrmi stupfiami mudrosti, nesmieme pochybovat’ o veciach, ktoré sa zdaji pravdivé,
pokial’ ide o pocinanie v Zivote. No zaroven ich nesmieme povazovat’ az za také isté, Ze
by sme nemohli zmenit’ ndzor, ked’ nés evidentnost’ nejakého dévodu k tomu donuti.

Ked'Ze tato pravda nebola dostatoéne zndma, a aj ked’ ju niekto poznal, nepouzival
ju, vacSina tych, ktori za posledné starocia chceli byt’ filozofmi, slepo nasledovali Aristo-
tela. V doésledku toho Casto prekrucali zmysel jeho spisov a pripisovali mu r6zne ndzory,
ktoré by on sdm istotne neuznal za svoje, ak by sa mohol vratit’ na tento svet. Ti zasa,
ktori ho nenasledovali, pricom medzi nimi bolo viacero velkych duchov, sa v mladosti
neprestavali Zivit’ jeho nazormi, pretoze tie su vlastne jediné, ktorym sa v Skolach naucili.
To ich vsak natol'ko zamestnalo, Ze sami nemohli dospiet’ k poznaniu pravych principov.
A hoci si ich vSetkych vazim, nechcem tieto principy opakovat’, pretoze by som posobil
hanebnym dojmom. Mo6Zem tu vSak podat’ dokaz svojich tvrdeni, o ktorom si myslim, Ze
by ho kazdy z nich uznal, a ktory doklada to, ze vSetci povazovali za princip nieco, ¢o
nikdy dokonale nepoznali. Ako priklad uvediem to, Ze nepoznam nikoho, kto by nepri-
pustal silu posobiacu na telesd na zemskom povrchu. Hoci nam sktisenost’ jasne dokazu-
je, ze telesd, ktoré charakterizuje tiaz, smeruja k stredu zeme, vobec nepozname podstatu
toho, o nazyvame tiazou, t. j. pri¢inu alebo princip, ktory ich nechdva padat’, a tomu by
sme sa okrem iného mali naucit’. To isté plati o vakuu a atomoch, ako aj o teple a chla-
de, suchu, vlhku, soli, sire, ortuti a o vSetkych ostatnych podobnych veciach, ktoré nie-
ktori povazuju za svoje principy. Preto ani jeden zo zaverov, ktoré odvodzujeme
z principu, ktory nie je vobec evidentny, nemdze byt evidentny, hoci by z nich bol odvo-
deny evidentnym spdsobom. Z toho vyplyva, ze Gsudky, ktoré sa o takéto principy opiera-
li, im nemohli poskytnat’ spolahlivé poznanie nijakej veci, a v dosledku toho ich nemohli
posunut’ ani o krok vpred pri hladani madrosti. A ked’ nasli nieCo pravdivé, bolo to len
prostrednictvom niektorych zo Styroch vysSie odvodenych prostriedkov. Nie je mojim
zdmerom oberat’ o Cest’ tych, ktori si ju zaslizia. Len som ako atechu pre I'udi, ktori sa
nikdy nevzdelavali, povinny povedat, Ze tak ako pri cestovani, ked’ sme otoceni chrbtom
k spravnej ceste a vzd’alujeme sa od nej tym viac, ¢im dlhSie a rychlejSie sa pohybujeme,
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aj ked’ sa dostaneme na ti ozajstnu a pravu cestu, do ciela sa nemdzeme dostat’ — ved’
sme sa vtedy pohybovali nespravnym smerom — tak skoro. Ak mame teda nespravne prin-
cipy, ¢im viac ich pestujeme a pouzivame na odvodenie rozli¢nych dosledkov, mysliac si,
Ze to je skutocné filozofovanie, tym viac sa vzd’al'ujeme od poznania pravdy a mudrosti.
Z toho treba vyvodit’ zaver, Ze ti, ktori najmenej vedeli o vSetkom, ¢o sa doteraz nazyvalo
filozofiou, su najschopnejsi naucit’ sa tej skutocnej filozofii.

Po spravnom pochopeni tychto veci by som tu rad uviedol dévody, ktoré by mali
sluzit’ ako dokaz toho, ze pravé principy, ktorymi mozno dospiet’ k spominanému najvys-
Siemu stupnu mudrosti, v ktorom spociva najvyssie dobro Zivota cloveka, si uvedené
prave v tejto knihe. Na to postacia len dva dévody. Prvym z nich je to, Ze tieto principy
su evidentné. Druhym zasa to, ze z tychto principov je mozné odvodit’ vSetky ostatné
veci. Na ich poznanie st teda potrebné len tieto dve podmienky. Teraz 'ahko dokazem, Ze
tieto principy su vel'mi spolahlivé. Dokazuje to po prvé, spdsob, akym som ich objavil,
a sice tak, ze som zavrhol vsetko, o com som mal ¢o i len najmensi dévod pochybovat,
pretoZe je isté, Ze to, Co sa tymto sposobom neda zavrhnuat,, je najjasnejsie a najzretel'nej-
Sie poznanie 'udského ducha. Preto ten, kto chce pochybovat’ o vSetkom, predsa len ne-
moze pochybovat’ o tom, Ze je, pokial’ pochybuje, a Ze ten, kto takto uvazuje, stc ne-
schopny pochybovat’ o tom, Ze je, a predsa len pochybujuc o vSetkom ostatnom, nie je
tym, o nazyvame naSim telom, ale tym, ¢o nazyvame naSou duSou alebo myslenim. Bytie
alebo existencia tohto myslenia je prvym principom, z ktorého som vel'mi spol'ahlivo
odvodil vSetky d’alSie. A sice to, Ze existuje Boh, ktory je pdvodcom vsetkého, o na sve-
te je, a ktory ako zdroj vsetkej pravdy vobec nestvoril nas rozum tak, aby sa mohol mylit,
ak si mysli, ze ¢ini veci, ktoré vnima vel'mi jasne a zrete'ne. V tom spocivaju vsetky prin-
cipy, ktoré pouzivam, tykajice sa nehmotnych alebo metafyzickych veci. Z nich som
vel'mi bezpecne odvodil principy, ktoré sa tykaju veci telesnych alebo fyzickych. A sice
to, Ze existujli telesa rozpriestranené do dizky, sirky a hibky, ktoré maji rozliéné podoby
a pohybuju sa rozliénym spdsobom. To su v skratke vSetky principy, z ktorych som odvo-
dil pravdivost’ ostatnych veci. Daldim dévodom potvrdzujicim zrozumitelnost’ tychto
principov je to, Ze ich pozname odjakZziva, a dokonca kazdy ich prijimal ako pravdivé
a nespochybnitelné, az na existenciu Boha, ktora niektori spochybnili, pretoze prili§ do-
verovali zmyslovym vnemom. No Boha nie je mozné ani vidiet’, ani sa ho dotknut’.

Hoci vsetky pravdy, ktoré do svojich principov zahfniam, kazdy odjakziva poznd,
predsa len ich doposial’ nikto, koho by som poznal, nepovazoval za principy filozofie, t. j.
za principy, z ktorych mozno odvodit’ pravdivé poznanie vSetkych ostatnych veci. Preto
tu musim dokézat’, ze takymi skutoCne si, a zda sa mi, ze najlepsi spdsob, ako to preuka-
zat’, je demonstrovat’ to na skusenosti, t. j. vyzvat Citatel'ov, aby si tuto knihu precitali.
Hoci som neuvazoval o vSetkych veciach — ¢o ani nie je mozné — myslim si, Ze som veci,
o ktorych som mal mozZnost’ uvazovat’, vysvetlil tak, ze ti, ktori ich budu pozorne ¢itat,
buda presvedCeni, ze na dosiahnutie vSetkych tych najvyssich poznatkov, aké ludsky
duch dokaze dosiahnut, nie je potrebné hl'adat’ iné principy nez tie, ktoré som uviedol.
Najmi ak si po pre¢itani mojho spisu daju ti ndmahu a budu premyslat’ o tom, kol'ko
rdznych otazok je v iom vysvetlenych. A ak si prejdu aj spisy ostatnych autorov, uvedo-
mia si, aké malé mnozstvo pravdepodobnych dévodov bolo mozné uviest’ na vysvetlenie
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tych istych otazok prostrednictvom principov odlisnych od mojich. Aby sa na to mohli
podujat’ s mensou ndmahou, povedal by som im, Ze ti, ktori su preniknuti mojimi nazormi,
ovel'a jednoduchSie budi rozumiet’ spisom inych autorov a l'ahSie spoznaju ich pravu
hodnotu nez ti, ktori si ich vobec neosvojili, v protiklade k tym, ktori, ako som uz spomi-
nal, zacali starovekou filozofiou a ktori st zvycajne o to menej schopni naucit’ sa ta prava
a skuto¢nt filozofiu, o ¢o viac Studovali tamtt.

Rad by som tu vyslovil aj svoj nazor na to, ako je treba tito knihu ¢itat’. Chcel by
som, aby ju Citatel’ najskor precital plne celt ako nejaky roméan, nie az tak pozorne, bez
toho, aby sa zastavoval pri t'azkostiach, s ktorymi sa moZe stretnut’; tak, aby v obrysoch
videl, o akych problémoch som uvazoval. Ak nasledne dospeje k tomu, Ze si zaslizia byt’
skiamané, a ak pociti zvedavost’ a bude chciet’ poznat ich pri¢iny, moze sa do ¢itania pus-
tit' druhykrat, aby postrehol postupnost’ mojich dévodov. Pripominam vsak, Ze sa nesmie
nechat’ odradit, ak ju dostato¢ne nerozpozna alebo ak vSetky tieto dévody nepochopi.
Postaci zaznacit’ si perom miesta, kde sa dana tazkost’ nachadza, a pokracovat’ v ¢itani
bez prerusenia az do konca. Ak potom zacne ¢itat’ knihu tretikrat, dovolim si povedat, ze
v nej najde rieSenie vacSiny tazkosti, ktoré si predtym zaznacil. Ak vSak eSte niektoré
predsa len zostand, rieSenie sa najde, ak si knihu precita este raz.

Pri skimani povahy viacerych duchov som spozoroval, Ze aj ti najnevzdelanejsi
a najzaostalej$i su schopni, ak s spravne vedeni, preniknat’ k sprdvnym usudkom, ba
dokonca osvojit’ si aj tie najvyssie vedy. To mozno dokézat’ aj rozumom. Ak su totiZ prin-
cipy jasné a ak znich mame nieCo vyvodzovat’ ako evidentny poznatok, budeme mat’
stale dostatok dovtipu na pochopenie toho, ¢o od nich zavisi. No az na prekazky, ktoré
predstavujua predsudky, od ktorych nie je nikto Gplne oslobodeny, hoci treba povedat’, ze
predsudky uskodili prave tym, ktori najviac Studovali zIé vedy, dochadza takmer pravi-
delne k tomu, Ze ti, ktorych duch je umierneny, zanedbéavaja studium, ked’ze si myslia, Ze
ho nie su schopni pochopit’, a ti druhi, horlivejsi, sa prili§ ponahl'aja, co vedie k tomu, Ze
casto nadobudaju principy, ktoré nie su evidentné, a tym padom z nich vyvodzuju neisté
dosledky. Prave preto by som chcel ubezpecit’ tych, ktori prili§ neddveruja svojim silam,
ze v mojich spisoch nendjdu ni¢ také, o by nemohli pochopit’ Uplne, ak sa raz podujmu
preskiimat’ to. Musim vSak upozornit’ aj ostatnych na to, Ze i najvynikajucejsi duchovia
budu potrebovat’ vel'a Casu a pozornosti na to, aby postrehli vsetko, ¢o som mal v imysle
zahrnat’ do svojich spisov.

Dalej, aby bolo jasné, aky zamer som sledoval ich vydanim, chcel by som tu vysvet-
lit' postupnost, ktorej, ako sa mi zd4, sa treba pridrziavat’ pri vzdelavani. Clovek, ktory
zatial’ dosiahol iba prosté a nedokonalé poznanie, ktoré moZze nadobudnuat’ Styrmi vysSie
uvedenymi prostriedkami, sa predovSetkym musi najprv pokusit’ vytvorit’ si moralku,
ktora by mala postacovat’ na pocinanie v beznom Zzivote. To treba ucinit’ ¢o najskor, pre-
toze nasou ulohou je usilovat’ hlavne o dobry Zivot. Dalej treba studovat’ tie logiku, nie
vsak Skolsku, pretoZe ta je, pravdu povediac, len dialektikou, ktora uci o prostriedkoch na
vysvetlenie tych veci, ktoré pozname, ba dokonca aj o prostriedkoch, ktoré nam bez po-
sudenia umoznuju povedat’ niekol'ko slov o veciach, ktoré nepozname, a takto len kazi
zdravy rozum namiesto toho, aby ho rozsirovala. Studovat’ treba ti logiku, ktord nas uéi,
ako spravne viest’ svoj rozum, aby sme sa dopracovali k pravdam, ktoré su ndm nezname.
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A ked’Ze vel'mi vela zéavisi od pouZzivania, je vhodné dlho sa precvicovat’ v pouzivani
pravidiel logiky, tykajucich sa I'ahkych a jednoduchych otdzok, napriklad matematickych.
Po nadobudnuti istého navyku pri hl'adani pravdy v tychto otadzkach sa treba zacat’ zaobe-
rat’ skutocnou filozofiou, ktorej prvou Cast'ou je metafyzika, obsahujuca principy pozna-
nia, medzi ktoré patri vysvetlenie zakladnych atribitov Boha, netelesnosti duse a vSet-
kych jasnych a jednoduchych pojmov, ktoré v sebe mame. Druhou Castou je fyzika,
v ktorej sa po odhaleni skuto¢nych principov materialnych veci vo vSeobecnosti skiima to,
z ¢oho pozostava cely svet, t. j. predovsetkym to, akil povahu mé nasa Zem a vsetky tele-
s4, ktoré sa spolo¢ne nachadzaju okolo nej, akd je podstata vzduchu, vody, ohnia, magnetu
a ostatnych nerastov. Dalej treba skimat’ najmé podstatu rastlin, zvierat, a predovietkym
¢loveka, aby sme nasledne ziskali schopnost’ odhalit’ vSetky ostatné, pre ¢loveka uzito¢né
vedy. Celd filozofia je takto ako strom, ktorého korene si metafyzika, kmen fyzika
a vetvy rastliice z tohto kmena su vSetky ostatné vedy, ktoré sa redukuji na tri zakladné:
na medicinu, mechaniku a etiku. Myslim tym najvyssSiu a najdokonalejSiu etiku, ktord,
predpokladajic Gplné poznanie ostatnych vied, je poslednym stupfiom mudrosti.

A tak, ako ovocie nezbierame z korefiov ani z kmena stromu, ale len z koncov ve-
tiev, aj hlavny uzitok filozofie zavisi od tych casti, ktoré moZzno poznat ako posledné.
A hoci takmer o ziadnej z nich ni¢ neviem, zanietenie, ktoré som vzdy prejavoval pri
sluzbe verejnosti, je pri¢inou toho, preco som pred desiatimi ¢i dvanastimi rokmi nechal
vyjst’ tlaCou niekol'ko tivah o veciach, ktoré, ako sa mi zdalo, som sa naucil. Prvou ¢astou
tychto tvah bola Rozprava o metdde, tykajuca sa metody na spravne vedenie rozumu
a hladanie pravdy vo vedach, kde som struéne vysvetlil zakladné pravidla logiky a nedo-
konalej etiky, ktorou sa mozno riadit' dovtedy, kym nepoznadme vhodnejSie pravidla.
Ostatnymi spracovanymi Cast'ami boli tri vahy: prva o dioptrike, druhd o meteoroch
a poslednd o geometrii. V Dioptrike bolo mojim zdmerom ukézat’, Ze vo filozofii mozno
napredovat’, a to tak, aby sme vlastnymi prostriedkami dospeli az k nadobudnutiu poznat-
kov, ktoré s uzitocné pre zivot, ked’ze vynalez d’alekohl'adu, ktory som v nej vysvetlil, je
jednym z najtazsich, aké kedy boli skimané. V Meteoroch som si Zelal, aby sa rozpoznal
rozdiel medzi filozofiou, ktora pestujem ja, a tou, ktord sa vyucuje v skolach, kde je zvy-
kom analyzovat’ tu istu tému. Napokon v Geometrii bolo mojim cielom dokézat’, Ze som
dospel k viacerym veciam, ktoré neboli doteraz poznané, ¢im som chcel poskytnit’ moz-
nost’ uverit’ tomu, ze takychto veci mozno objavit’ eSte omnoho viac, a aby takymto spo-
sobom boli vsetci 'udia podnieteni hladat’ pravdu. Od tych Cias, predvidajic tazkosti,
s ktorymi by sa viaceri mohli stretnut’ pri chapani zakladov metafyziky, som sa usiloval
vysvetlit’ jej zakladné body, a to v knihe Meditdcie o prvej filozofii, ktora sice nie je vel-
k4, ale jej obsah bol obohateny a predmet ovel'a lepSie objasneny vd’aka namietkam, ktoré
mi k nej zaslali vel'mi vzdelani muzi, ako aj vd’aka mojim odpovediam na ne. No a na-
pokon, ked” som bol presvedCeny, ze tieto predchadzajice spisy dostatocne pripravili
ducha citatel'ov na Principy filozofie, zverejnil som aj tie. Knihu som rozdelil do Styroch
Casti. Prva cast’, ktord mozno nazvat’ prvou filozofiou alebo metafyzikou, obsahuje prin-
cipy poznania. Kvoli jej sprdvnemu pochopeniu je vhodné si predtym precitat’ Meditdcie,
ktoré som venoval tej istej téme. Ostatné tri Casti obsahuju to najvSeobecnejSie z fyziky,
Cize vysvetlenie prvych zdkonov alebo principov prirody a spdsob usporiadania nebies,
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stalic, planét, komét a vieobecne celého univerza. Dalej hlavne podstatu nasej zeme,
vzduchu, vody, ohna, magnetu, teda telies, ktoré mozno spolo¢ne nachadzat’ v§ade okolo
nej, a podstatu vsetkych kvalitativnych uréeni, ktoré v tychto telesdch pozorujem, ako su
svetlo, teplo, gravitacia a im podobné. Na zéklade toho si myslim, Ze som zacal vysvetl'o-
vat’ celud filozofiu postupne, pricom som nevynechal Ziadnu z veci, ktoré musia predcha-
dzat’ tym poslednym a o ktorych som pisal.

Aby som vsak doviedol tento zdmer az do konca, musel by som nésledne takym is-
tym spésobom vysvetlit' podstatu kazdého d’alSieho telesa, ktoré sa nachadza na Zemi,
totiZ podstatu nerastov, rastlin, zvierat, a predovSetkym ¢loveka, a nakoniec by som tak
mal vysvetlit’ medicinu, etiku a mechaniku. To vSetko musim urobit’, aby som 'ud’om po-
dal svoje vysvetlenie celej stavby filozofie. ESte stale sa necitim byt taky stary, eSte stale
déverujem svojim sildm a uZ nie som tak d’aleko od poznania, ktoré mi eSte ostava, aby
som sa nepodujal dokoncit’ tento zamer, ak by som, samozrejme, mal dostatocné pod-
mienky na vykonanie vSetkych pokusov, ktoré budem potrebovat’ na podlozenie a zd6-
vodnenie svojich myslienok. Som si vedomy toho, Ze na to budu potrebné vel’ké vydavky,
ktoré by sukromna osoba ako ja nemohla zvladnut’ bez pomoci verejnosti. A ked'ze sa
nenazdavam, Ze by sa mi takejto pomoci niekedy dostalo, budem sa odteraz musiet’ uspo-
kojit’ stadiom pre svoje osobné vzdelanie, a nech mi budtlice generacie odpustia, ak odte-
raz nebudem pre ne moct’ pracovat’.

Takze aby bolo zrejmé, v ¢om som im uz podl'a mojho nazoru posluzil, vysvetlim tu,
aké plody mozno z mojich principov ziskat. Prvym je zadost'ucinenie, ktoré sa dostavi,
ked’ odhalime viacero pravd, ktoré boli doposial’ nepoznané. Hoci sa pravda ¢asto nedo-
tyka nasej predstavivosti tak, ako je to v pripade pretvarky a predstierania, ked’ze sa zda
menej obdivuhodna a jednoduchsia, predsa len celé nasSe uspokojenie, ktoré nam poskytu-
je, je Coraz trvalejSie a pevnejSie. Druhym plodom je to, ze Studiom tychto principov si
postupne zvykneme vhodnejSie posudzovat’ vSetky veci, s ktorymi sa stretdvame, a sta-
neme sa tak mudrejSimi, takze ich U¢inok bude v porovnani s beznou filozofiou uplne
opacny. Pretoze u tych, ktorych nazyvame pedantmi, mozno l'ahSie postrehnut’, Ze tato
filozofia ich ¢ini menej rozumnejSimi, nez akymi by boli, ak by sa jej nikdy neboli ucili.
Tretim plodom je to, Ze pravdy, ktoré tieto principy obsahuju, pretoze st vel'mi jasné
a zretel'né, odstrania vSetky podnety sporov, a pripravia tak duchov na miernost’ a svor-
nost, v protiklade ku Skolskym sporom, ktoré z tych, ktori sa ich ucia, robia vacSich pun-
tickarov a tvrdohlavcov, a tak su azda hlavnou pri¢inou bludov a rozbrojov, ktoré dnes
suzuju svet. Poslednym a hlavnym plodom, ktory tieto principy prindsaju, je to, Ze vd’aka
ich pestovaniu snadd’ budeme schopni odhalit’ pravdy, ktoré som vobec nevysvetlil. A tak-
to, postupujuc od jednych principov k druhym, bude mozné nadobudnut’ postupom casu
dokonalé poznanie celej filozofie a vystlpit’ na najvyssi stupent mudrosti. Lebo, ako to
mozno sledovat’ vo vSetkych dosiahnutych poznatkoch vo vedeni, aj ked’ na pociatku su
neokresané a nedokonalé, predsa len vzhladom nato, Ze obsahuju nieCo pravdivé,
o ucinku ¢oho nas presviedcéa skusenost’, mézeme vidiet', Ze pouzivanim sa postupne zdo-
konal'uju. A az budeme mat’ vo filozofii ozajstné principy a ak sa ich budeme pridrziavat,
nemdzeme neodhalit’ iné principy. A lepsi dokaz nepravdivosti Aristotelovych principov
by sme nenasli; staci, ze povieme, Ze ich pridrziavanim sa a prostrednictvom nich nebolo
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mozné dosiahnut’ za vSetky tie staro¢ia ziadny pokrok.

Dobre viem, Ze existuje mnoho duchov, ktori sa tak nahlia a ktori su tak malo obo-
zretni v tom, Co robia, Ze aj ked’ maju pevné zéklady, nevedia na nich vystavat’ ni¢ pevné.
A ked’Ze obvykle ide o tych najrychlejSich pri pisani knih, ak by sa ich spisy prijimali ako
moje alebo aspon ako plné mojich tvrdeni, Coskoro by mohli skazit’ v§etko, o som urobil,
a do mdjho spdsobu filozofovania, odkial som sa ich vel'mi snazil vyhnat, by vniesli
neistotu a pochybnost’. To som mohol nedavno spozorovat’ u jedného z tych, o ktorom sa
usudzovalo, Ze ma chce nasledovat’, a o ktorom som dokonca i na jednom mieste napisal,
7e som sa tak uist'oval o jeho mysleni, Ze som neveril, Ze by mal nejaky néazor, ktory by
som nebol prijal za svoj. Ked’ze minuly rok vydal knihu s ndzvom Zdklady fyziky,' v kto-
rej, ako sa mi zd4, neuviedol ni¢ o fyzike a medicine, o by neCerpal z mojich spisov;
jednak z tych, ktoré som uz publikoval, jednak z d’alSieho, eSte nedokonceného, tykajuce-
ho sa podstaty zvierat, ktory sa mu dostal do rak. Ked’ze vSak zle prepisal poradie a zme-
nil ho, poprel niektoré pravdy metafyziky, z ktorej vyrasta cela fyzika. Musim preto vy-
jadrit’ svoj celkovy nesthlas a poprosit’ tu Citatelov, aby mi nikdy nepripisovali nijaky
nazor, ak ho vyslovene nenajdu v mojich spisoch, a aby ani jeden z nich nepovazovali za
pravdivy, ¢i uz v mojich spisoch, alebo inde, ak spolahlivo neuvidia, Ze je odvodeny zo
skuto¢nych principov.

Rovnako dobre viem, Ze moZe uplynit’ mnoho storoé¢i, kym sa z tychto principov
odvodia vsetky pravdy, ktoré sa z nich odvodit’ daja. Jednak preto, Ze vacSina pravd, ktoré
esSte treba objavit’, zavisi od niekol'kych osobitnych pokusov, s ktorymi sa nestretneme len
tak ndhodou, ale ktoré vel'mi rozumni l'udia musia starostlivo a namahavo hl'adat’, ako aj
preto, Ze sa tazko dopracujeme k tomu, Ze ti isti I'udia budu schopni ich aj dobre vyuzit,
a nakoniec aj preto, Ze vacSina tych najlepSich duchov mala taku zli mienku o celej filo-
zofii kvoli chybam, ktoré v nej postrehli a ktora sa doposial’ pouzivala, ze sa nebudu
chciet’ odhodlat’ na to, aby sa usilovali najst’ lepsiu.

A napokon rozdiel, ktory spoznaji medzi tymito principmi a principmi inych auto-
rov, ako aj to, ze velka Cast’ pravd, ktoré mozno z nich odvodit’, im ukaze, aké dolezité je
pokracovat’ v hl'adani tychto pravd, ako aj to, k akému stupiiu madrosti, Zivotnej dokona-
losti a blahu ich to privedie. Dovolim si tvrdit, Ze sa neobjavi nikto, kto by sa neusiloval
pustit’ sa do tak uzito¢ného Stidia alebo by neprejavoval priazen a nechcel zo vSetkych sil
pomahat’ tym, ktori sa o to budi Gspesne usilovat’. Zelam si, aby sa nasi potomkovia doZi-
li tohto Uspechu atd’.

Z franctzskeho originalu Descartes, R: Lettre de ['auteur a celui qui a traduit le livre, laquelle
peut ici servir de Préface. In: Oeuvres de Descartes, vol. IX. Publiées par Ch. Adam et P. Tannery.
Paris:

J. Vrin 1996, pp. 1 — 20 prelozili Milovan Jesi¢ a Martin Skdra.

! Autorom knihy, ktora vysla pod nazvom Fundamenta physicae v Amsterdame r. 1646, je Henri-
cus Regius, lekar a profesor mediciny na univerzite v Utrechte. Bol jednym z prvych a najhorlivejsich
ziakov a stupencov Descartovej filozofie, no do sporov s nim sa dostal prave kvoli problému, ktory je
vysvetl'ovany v tejto pasazi listu (pozn. prekl.).
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