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The aim of the paper is to reconsider the traditional evaluation of S. H. Vajansky,
which underlines mainly the anti-progressive, conservative and anti-realistic features
of his later writings. The examination of his earlier articles in Narodné noviny up to
1883 shows, however, his critical openness to the contributions of constitutionalism.
His primordialistic standpoint is enriched by the ideas emphasizing the importance of
the education of wider public as well as the necessity of polemics in creating Slovak
national awareness. Young Vajansky did not dismiss the incentives of liberalism or
constitutionalism. He rather criticized their formalism. He acknowledged their key
contribution in expanding the ideas of the freedom of press and speech, which should
have served the political elites in their creating the national identity.
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Literarna spisba, ako aj politické myslenie Svetozara Hurbana Vajanského sa vo
vSeobecnosti pokladaju za komplexne spracovani a zhodnotent tému. Do akej miery
vsak st zavery, ktoré sa vel'akrat v suvislosti s Vajanského politickym myslenim artiku-
luju, presné a neschematické? Aj dnes sa casto moézeme stretnut’ so stereotypnymi hodno-
teniami politického myslenia S. H. Vajanského, ktoré mu bez bliZSieho diferencovania
pripisuju privlastky ako antipokrokové, konzervativne, antirealistické alebo antiliberalne.
Na zaciatku nasho vyskumu tak stala otdzka o adekvatnosti tychto zaverov vo vztahu k jeho
celému politickému mysleniu. Hl'adanie odpovedi na otazku myslienkovej jednorozmer-
nosti Vajanského filozoficko-politického myslenia nas podnietilo vratit’ sa k jeho publi-
cistike v Ndrodnych novinach, prostrednictvom ktorej sa z neho stala kI'i¢ova postava
martinského narodného centra v poslednej Stvrtine 19. storo¢ia. Dal$im dévodom névratu
k mysleniu mladého S. H. Vajanského bola pochybnost’ o tom, ¢i mozno komplexne po-
sudit’ prinos tejto osobnosti slovenského narodotvorného procesu bez konkrétnejSieho
zohl'adnenia jeho Zurnalistickej ¢innosti, v ktorej sa najzretel'nejSie odraza aj vplyv spolo-
enskych zmien na vyvoj jeho politicko-filozofického pristupu.’ Nasu pozornost sme
zamerali na charakterizovanie filozoficko-politickych zdrojov jeho myslenia, ktoré mali
najvacsi vplyv na povahu jeho bohatej publicistickej ¢innosti najmé v Ndrodnych novi-

! Blizgie o vtedajiich spolo¢enskych pomeroch pozri napriklad in: ([37], 48 — 111).
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ndch. Sonda do spdsobu myslenia S. H. Vajanského by nam mala umoznit’ prostrednic-
tvom analyzy jeho publicistiky sledovat’ vyvin a zmeny v praktickych ciel'och narodno-
emancipacného Usilia slovenskych elit. Kvoli presnejSiemu zmapovaniu jeho myslienko-
vého vyvoja, sme sa inSpirovali rozdelenim politicko-filozofického myslenia do troch
etap. Ako vzor ndm poslazila praca Ivana Kusého, ktory v ramci literarnovedného diskur-
zu roz€lenil Vajanského Cinnost’ na tri zdkladné Zivotné obdobia, v ktorych odhaloval
a porovnaval ur¢ité vyvojové zmeny. Zakladnym vyskumnym polom predkladanej stidie
je jeho rand publicistika v Ndrodnych novindch, pricom vacSina nami analyzovanych
¢lankov je z rokov 1880 — 1883, ktoré spadajii do obdobia vyustujuceho do oficialneho
vyhlasenia volebnej pasivity Slovenskej narodnej strany v jini 1884.2

Vajanského politické myslenie bolo ohranicené niekol’kymi dominantnymi témami,
ktoré mozeme identifikovat’ uz v pociatocnej etape vyvoja jeho filozoficko-politického
pristupu. Medzi najviditeI'nejSie mdzeme zaradit’ myslienky idealizacie I'udu, zdoraziio-
vanie akulturacnej Ulohy inteligencie v narodotvornom procese, myslienku naliehavosti
systematickej osobnej a verejnej aktivity a vzdeldvania, zdoraznovanie kultary ako vycho-
diskovej bazy narodnej emancipécie, prizvukovanie praktickej ulohy politického mysle-
nia, obhajoba prirodzenosti narodnej existencie, kritika uhorskej konstitucionalnej praxe
a, samozrejme, prizvukovanie dosahu slovanstva na formovanie a vyvoj slovenského na-
roda ¢i civilizaéné napitie medzi Vychodom a Zapadom.® V ramci tychto politickych tém
mozeme najst’ aj uvahy o mnohych povodne filozofickych otdzkach; napriklad o povahe
vztahu celku a jednotlivosti, vSeobecnosti a individudlnosti, formy a obsahu, svojstva
a cudzieho, filozofie dejin a zmyslu praktickej filozofie v nej alebo o principoch a cieloch
politiky.

Formovanie narodnej identity ako akulturaény projekt. Vajanského uvaZovanie
o existencii narodov a ich podstate linedrne nadvézovalo najmé na Stirovské myslenie,
ktoré vo svojich vychodiskdch reflektovalo I'ud ako zdkladného nositel'a ¢ft narodnej
individudlnosti a svojbytnosti. Idealizacia 'udu ako neuvedomelej entity, ktora je nosite-
F'om pozitivnych kolektivnych vlastnosti, moéZeme néjst’ v mnoZzstve ¢lankov mladého Va-
janského. Vyznam l'udu v narodotvornom vyvoji spocival podl'a neho v udrziavani kul-
tarnych Specifik — ,,svojstva®™, tradicii a zvykov, pricom uloha inteligencie spocivala
v praktickom politickom zaviSeni tohto ,,prirodzené¢ho* dejinného procesu. Vo Vajanskeé-
ho primordialistickom nahlade sa tak elita stala zodpovednou za politické zavfSenie né-
rodnej integracie. Nedostatky v kultirnej aj politickej ¢innosti pripisuje (ne)cinnosti inte-
ligencie. Rizika ohrozujlice uspes$ni narodnoemancipa¢nu ¢innost’ nachadza v neznalosti

? Faktografickym vychodiskom nagej §tidie boli prace ([29]; [33]; ([2], 562 — 583). Prvotiny poli-
tickej publicistiky mladého Vajanského sa objavuju na strankach Ndrodnych novin od roku 1873, syste-
matickejSie od roku 1880. Z tohto ddvodu je nasa sonda do povahy a ¢t jeho politického myslenia ohra-
ni¢end rokmi 1873 — 1883.

3 Pre obsiahlost vyssie spomenutych myslienkovych vychodisk v tejto $tadii zimerne opomenieme
jeho reflexiu vztahu slovanstva a slovenstva.
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a neschopnosti elit vnimat’ skuto¢né potreby l'udu, v ktorych tkvie moznost’ marginaliza-
cie tejto podstatnej sucasti naroda. ,,Poznanie I'udu je vec t'azka, pozadujliica sebazapre-
nie, pilnost’ a dlhodobu vytvalost'... Ked’ sme povrchne pozreli na I'ud, opanoval nas hnev
nad jeho zpustlost'ou... nad pokorou pred mocnym, nad nepovedomostou. (...) Ale ked'...
sa vhibime do zafatelovanych hlbokosti nasho narodného bytu, najdeme tam zachovalt
mravnost’, dedi¢ny to udel pravekov, najdeme urcité a smelé chovanie a pohybovanie sa
na samorostl’ej podstati... najdeme ctenie seba a svojstva v svdtom kruhu rodiny, tejto
basty slavianskeho cloveka. (...) VSetko najdeme, ked’ vieme hl'adat’! VSetko najdeme
v stave zakrnelom, jakoby zaspalom! Berme do ruky carovny prut, aby sme vlastnosti
tieto zobudili, a z partiellnych... utiahnuvsich sa cnosti, utvorili cnosti narodnie, ktoré by
vystapili z Gzkeho kruhu na verejné forum!** Podobnost’ Vajanského pristupu s myslenim
L. Stura mdzeme najst’ aj v zdoraziovani vyznamu vzdelavania Pudu a potreby jeho trans-
formacie na verejne &innu entitu.” V uvedenej pasaZi je CitateIné aj jeho primordialistické
stanovisko, ktoré sa vztahovalo na chapanie ,,prirodzenosti narodnej existencie” v de-
jindch. Tento Specificky nahlad na povahu narodného bytia sa v narodotvornej spisbe
casto formuluje spolu s tlohou a vyznamom jednotlivca alebo inteligencie ako narodného
buditela.’ Vajanského reflexia narodnej vitality ako samo¢inného dejinného faktora sa
v jeho publicistike Casto spaja s o¢akavanim neuspechu Statom riadenej kultirnej asimilé-
cie. D6évodom je predpoklad, Ze princip kulturnej Zivotaschopnosti v dejinach legitimizu-
je procesy narodnej individualizacie.” Z tohto dévodu sa mdZeme stretnut’ aj v statiach
mladého Vajanského s nazorom, Ze mocensky presadzovana kultirna unifikacia je v roz-
pore s vysSie nacrtnutou ,,zdkonitostou* historického vyvoja. Implicitnd pritomnost’ na-
rodnej existencie v dejinach sa preto podl'a stupencov primordializmu stdva dovodom,
preco su aj praktické dosledky politiky kultirnej asimilécie riadenej uhorskou vladou
v stvislosti s rozvojom S$tatu kontraproduktivne. Vajansky tak prichddza k zaveru, Ze
,historicky predurcena prirodzenost™ rozvoja narodnych entit do podoby ¢innych subjek-
tov v dejinach, zabratiuje uspechu akejkolvek asimila¢nej politiky. V &lanku Ulohy nasej
spisovnej ¢innosti 1. tak pochopitel'ne spaja primordialisticky nadhl'ad historickej potencia-
lity rozvoja narodnej identity aj s ¢inorodostou elit.® Takto chapany koncept filozofie

4 Pozndvajme lud nas! In: Ndrodnie noviny (d’alej len NN), ro¢. X1, 1880, ¢. 22.

5 Porovnaj so Starovym &lankom Zivor domdci a pospolity, kde je duch charakterizovany ako pri-
marny Cinitel’ spolo¢enského vyvoja, ktorého prejavom ma byt aj aktivnejsia ucast’ 'udu na rieSeni veci
verejnych. BliZSie pozri in: ([39], 112 — 127).

® Blizsie o primordialistickom pristupe a jeho prejavoch pozri napriklad ([1], 19 —23).

" Ako pripomina Ivana Taranenkova: ,,,Svojstvo ,preitho nepredstavovalo ideologicky argument,
ale fakt dany ,prirodzenost'ou’, ktory mé svoj povod vo ,ve¢nom bozom zakone* ([2], 567).

8 _Dobré duse a pruzny duchovia radi by videli progress a mohutné vplyvy na Zivot. Zabtidajt
vSak, Ze politickd spisba bez politického Zivota lezi na tvrdej posteli. Ked’ sa novinami politika robi,
musi i spisba politicka byt Ziv$ia, vplyvnejsia, jako ked’ sa novinami politika len piSe. (...) Nasa spisba
politickd musi neunavene oddvodiiovat, Ze veru sme my len nastrojami nutnej, Cistej, prirodzenej, nevy-
hnutelnej veci narodnej slovenskej. Ze slovenské narodné dielo nezapieratelne jestvuje, Ze je ono polo-
Zené na vecné zéklady prava, spravedlnosti, humanity a krest'anstva. Nie my robime narodny pohyb, ale
pohyb ten stvoril nds. Kordb nehybe vinami, ale viny potriasaji lod’ami. Pohyb, ktorym hybeme sa my,
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dejin ma svoj zaklad v Hegelovej filozofii, ktora vnima zaviSenie spredmetnenia absolut-
nej idey v spolocnosti prostrednictvom institucionalizacie narodnej existencie. Tu sa uka-
zuje aj Vajanského tuzka nadviznost’ na Starovu myslienku jednoty odlisného. Vajansky
ju chape akoby sa spolo¢na I'udska podstata rozvijala v dejinnom procese diferencovania
narodov. Zdrojom tohto filozofického motivu v naSom narodotvornom mysleni je Herde-
rove myslenie, ktoré osobitost’ 'udovej formy jazyka, ¢i I'udovych tradicii reflektovalo
ako dostato¢ny zaklad pre formovanie vy3Sich foriem kultry.” Takto zdévodnené ocene-
nie vyznamu kultirnej individuédlnosti potom vytvaralo v multietnickych krajinach pred-
poklady politickej artikuldcie poZiadaviek narodnej rovnopravnosti aj v spojitosti s mys-
lienkou vlastenectva. Aj z tohto dovodu mdzeme u Vajanského néjst’ mnozstvo pozitiv-
nych stanovisk k pojmu vlasti, pricom obdobne ako predchadzajuci reprezentanti slo-
venského zapasu o narodna rovnopravnost’ odmietal stotoziiovat’ Uhorsko s koncepciou
Magyarorszagu ako vlastou jedného kulturne definovaného naroda. Viziu sformovania
uhorského patriotizmu Slovakov odvodzoval okrem realizacie idey narodnej rovnoprav-
nosti aj z autochténnosti slovenského etnika v stredoeurépskom priestore.'” Jeho vlaste-
nectvo bolo v tomto ¢ase komplementarne s hl'adiskom socidlneho liberalizmu predstavi-
telov Novej Skoly, ktorych vnimanie uloh $tatu bolo ovplyvnené politickym myslenim
napriklad Ch. Montesquieua alebo J. S. Milla. Formovanie vlasteneckého povedomia
P'udu aj Vajansky odvodzoval z aktivity Statnych institacii a ich ochoty garantovat’ proces
rozvoja kultirnej individualizacie Slovakov a podiel’at’ sa na iom. Vlastenectvo sa u neho
spaja s koncepciou pozitivnej slobody, ktora je dopliiiand konceptom aktivneho a ob&ian-
ske prava garantujuceho Statu. Aj ked’ z jeho publicistickych prac nevyplyva, Ze by otaz-
ku inStitucionalnej samostatnosti izemi obyvanych slovensky hovoriacim 'udom povazo-
val za rozhodujucu, pri formovani narodnej identity povazoval za nezvratny historicky
vyvin smerujuici k Statnemu zabezpeceniu ako kultarnych prav jednotlivych kultirne defi-
novanych entit, tak aj individualnych obcianskych prav. Oproti alternativnej stratégii
Novej Skoly ale zdoéraznoval ako vychodiskovy bod narodnej emancipacie Statom garan-
tované kulturne prava. Ich pozitivny vplyv sa mal prejavit’ v dynamickejsej akulturacnej
transformacii 'udu ako vysledku moznosti celkového vzdelavania v materinskom jazyku.

zachvitil cely element, na ktorom stojime, ktory obkl'uuje nas zo vietkych stran! (...) Zivot je mnoho-
stranny, pravda, ackol'vek substancielne jedna a t4 samd, ve€na, celistvennd, javi sa v konkrétnych pripa-
doch v rozliénych podobach. (...) No i repeticie zdravych, umnych sad, i rozSirenie a komentovanie
jadrnych, presnych myslienok nasich myslitelov je vec zasluzna a potrebna™ [25]. Poslanie néarodnej
inteligencie v stvislosti s dejinnym procesom uvedomovania si vlastnej osobitosti a jej dotvarania for-
muloval v mnoZzstve ¢lankov. BliZSie tento kontext rozvadza aj v stati Malichernost [6].

? Blizgie k téme vplyvu Herderovho myslenia ako zdroja praktickych navodov ,.jak budovat narod
na zaklade vlastniho jazyka a tradic, a teoretickou oporu pro zvlastni v obecném* pozri ([40], 30 — 38).

' Medzi zaujimavé myslienkové zhody, ktoré potvrdzuju uréitu kontinualnost v nahfade reprezen-
tantov oboch prudov v predmetno-pragmatickom mysleni, patri aj kritika tej casti mad’arskych elit, ktoré
reprezentovala politika Liberalnej strany K. Tiszu alebo myslienky B. Griinwalda a ich ucelového cha-
pania pojmov naroda, narodnosti a ich vztahu k S$tatu, resp. uhorského patriotizmu. Blizsie pozri ([30],
892 — 900) a napriklad Vajanského ¢lanky Abstrakiné pochopy [3] alebo Tiszova pravda [22].
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Nevyhnutnost’ efektivneho zabezpecenia kultarnych prav chapal ako prejav nevzpierania
sa dejinnym okolnostiam, ktoré smeruju k civilizaénému pokroku.

VtedajSou vladou zastreSeny program kultarnej unifikacie, ktorého sprievodnym ja-
vom bolo aj kultirne podmienené zastrasovanie, prenasledovanie a rusenie $kol, povazo-
val za ,,politiku negacie“. Za jej podstatu povazoval abstraktné, ,,umelé principy*, ktoré
nevychadzaji z reality, a preto je ich aplikdcia v spolo¢nosti odstdend na neuspech.'!
Spolocensky pokrok stvisiaci s rozSirovanim narodnej, ako aj individuélnej slobody je tak
v politickom mysleni mladého Vajanského reflektovany ako nezadrzatel'ny. V tejto suvis-
losti za prvorady politicky ciel’ poklada zabezpecenie kultirnych a narodnych prav, ktoré
vytvoria moznost’ osvojit’ si vyznam individualnych prav v kontexte povznesenia 'udu.
Tato predstava tvori zaroven motiv, z hl'adiska ktorého povazuje polemiku o forme vlady,
ktora bude zastreSovat’ myslienku narodnej slobody, za sekundarnu. ,,Borba o formu bola
ukazom priechodnym a netykala sa essencialnych potrieb naroda. To vidime u narodov,
dosiahnuvsich na skutku, ¢o nateoretizovali Statnici. (...) V prazdnom hluku frz... vznikla
nova sila, idea narodn4, ktora odhodila na bok otdzku o forme a dotkla sa Spiku a nervov
P'udu. Tato sila je patrnd, Ze ju iba slepy nevidi. (...) Vzdelanie a 'udskost’ ma stat’ sa vse-
obecnym, kazdému pristupnym dobrom.“'? Takéto nedocenenie vyznamu politickej for-
my vlady vo vztahu k myslienke slobody bolo v pripade Vajanského ciasto¢ne podmie-
nené nekritickym pohl'adom na Rusko a jeho civiliza¢nu alohu."

Narod ako produkt praktickej ¢innosti elit. V mysleni mladého Vajanského vsak
mozZeme najst’ nielen analdgie s hegelovskym vnimanim filozofie dejin. Prostrednictvom
tzv. T'udovej koncepcie naroda moézeme v jeho mysleni odkryt” d’alSie zaujimavé ideové
paralely, napriklad s filozofiou Johanna Gottfrieda Herdera. Aj ked’ explicitni odvolavku
sme nenasli, akcentovanie myslienky o vplyve podnebia, geografickej polohy, historic-
kych skuasenosti na formovanie narodnych Specifik nas nepriamo vedie k tomuto myslite-
Povi. V stati Nasa ndarodnost’ Vajansky formuluje tézu, podla ktorej obsah slovenského
kulturneho ,,svojstva® je ovplyvneny kombinéaciou vonkajSich a vnutornych Cinitel'ov.
HuZevnatost, pracovitost, mierumilovnost’ ako typické vlastnosti slovenského Fudu'* su
teda determinované aj povahou externych Cinitel'ov, ako si podnebie, raz krajiny a ostat-
né prirodné faktory ovplyviujice Zivot 'udu. Tieto Vajanského zavery o uzkom vztahu
tychto naznacenych ¢initel'ov a o ich vplyve na povahu kolektivneho naturelu v kontexte
zdoraziiovania rovnakej podstaty ¢lovecenstva a legitimity rozvoja 'udovej kultary do na-
rodnej podoby maji pévod prave v Herderovom diele."”

' Blizsie pozri napriklad &lanok Sila [16]. V obdobnych suvislostiach tematizovania nezadrzitel-
ného nastupu nového hybatela dejin v podobe myslienky ndrodnej slobody pozri aj sériu ¢lankov Novd
sila I, 11, 111.

"> Novd sila I. In: NN, ro¢. X1V, 1883, &. 82.

13 Pozri napriklad &lanok Ruské vitazstvo in: NN, rog. XII, 1881, &. 15.

" Porovnaj s ¢lankom Sila II. In: NN, ro¢. XII, 1881, &. 50.

15 Blizsie pozri ([40], 36).
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Vo Vajanského ¢lankoch sa moZeme stretnut’ aj so zadverom, Ze pdsobenie tychto
faktorov na naSu existenciu moZeme sice vedome ovplyviiovat’, ale nemdzeme zmenit’ ich
podstatu, ktord ma nepretrZity vplyv na ,.esencialitu ndrodnej osobitosti“.'® Zdroj narodnej
individualnosti tak podl'a Vajanského tvoria aj vySSie naznacené ,,prirodzené faktory*,
pricom tento nevedomy zaklad narodnej svojbytnosti l'udu je odkdzany na cielavedomu
akulturacnu Cinnost’ elit. Iba v stibehu tychto procesov je mozné z etnickej skupiny ako
objektu prirody a ¢innosti inteligencie sformovat’ narod ako aktivny dejinny subjekt.

Rolu intelektudlnej aktivity v procese formovania naroda povazuje za nezastupitel’-
nq, pricom najmi pod tlakom vtedajsej spolocenskej situacie Vajansky v mnozstve ¢lan-
kov vyzdvihuje kultarnu ¢innost’ ako predpoklad tGspesnej politickej realizacie narodnoe-
mancipa¢ného programu. Jednoznacne obhajuje zmysel publicistiky, ale aj beletrie a ostat-
nych foriem spisby, pricom za jej najddlezitejSiu ilohu povazuje rozsirovanie verejného
diskurzu o rieSeniach spoloGenskych problémov slovensky hovoriaceho obyvatelstva.'’
Kreovanie zmysluplnej verejnej diskusie povazuje v tejto faze vyvinu slovenského narod-
ného Zivota za vyznamny prakticky prostriedok politickej socializacie 'udu a osvojovania
si Standardov vysokej kultury. V stvislosti so svojou predstavou ,,dejinnej nevyhnutnosti
kvalitativneho rastu narodnej vitality* zdoraziiuje pozitiva polemiky a prospesnost’ slo-
bodnej vymeny nazorov, ktord je hybnou silou kultirneho a aj hospodarskeho a politic-
kého pokroku. Na demonstraciu tohto stanoviska, ktoré bolo v neskorSom Vajanského
mysleni nezvycajné, by sme pouzili stat’, ktord sucasne obhajuje aj myslienku slobody
prejavu a tla¢e ako pozitivneho produktu liberalizmu. V ¢lanku Tlacova svoboda v Cis.
pise: ,,Z velkych vydobytkov liberalizmu vyzdvihujme svobodu tlace. Je to naozaj po-
krok. Svobodou tlace stat’ sa mohlo, Ze mnoha zdrava myslienka vnikla do Sirokého obe-
censtva. (...) Sloboda tlace je sekera, k tomu si liberalismus rabe pod samym sebou haluz.
Ona... zdrapi falo$nému liberalismu nali¢nicu z tvare. U nas v Uhrach jestvuje sloboda
tlace; jediny to dar liberalizmu, ktory nezhorkol.“'® Ani ambivalentnost’ a viditelny kri-
ticky odstup od osvietenskej formy liberalizmu pre jeho protinaboZzenska a materialisticka
povahu vSak mladému Vajanskému nebranil poukdzat’ na jeho pozitivne désledky najma
v suvislosti rolou, ktord zohral pri legitimizacii myslienok narodnej slobody. V tomto
kontexte chape obdobu liberalizmu, ako ju reprezentovali parlamentné mad’arské strany,

16 Poctom mali, kultirne nevyvinuti st uhorsky Srbi. (...) To isté plati o Slovincoch, Rumunoch,
Rusoch i o nds Slovdkoch. My hrani¢ime skoro so vSetkymi kmeny velikej slovanskej rodiny. (...) Pri
takomto $tastnom geografickom poloZeni teda len relativné boly by mohly byt uspechy madarizacie. (...)
Ta sama idea, ktora dala vzniku nie mad’arizécii, ale Cistej ndrodnej snahe mad’arského néaroda, je i nasim
vodi¢om a hati a pordZa naSich nepriatel'ov pri jich prechvatoch. Ona je tu a budi, udrzuje v nés, narodné
povedomie. (...) My vSetci sme tak nevinni i v tomto punkte, ako neméame Ziadnej zésluhy napriklad na
tom, Ze madme narodna osobnost, to jest narodnost. (...) Zo vSetkych stran zuni rodny zvuk a v iom, ako
i v povetri, v Sumeni hor a bystrin zjavuje sa duch d’aleko silnejsi, nezli je ten, ktory natiska sa mu ma-
d’arskym zlabom. To je pramen, z ktorého naSa narodnost’ Cerpa sviezosti a sily.” (Nasa ndrodnost; in:
NN, ro¢. X111, 1882, ¢. 88.)

7 Pozri &lanky Spolocnost [19], Ulohy spisovnej ¢innosti II. [26] alebo napriklad O ndrodnej hr-
dosti [11].

' In: NN, ro¢. XII, 1881, ¢. 88.
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za vyprazdnena formu bez pdvodného obsahu, pricom v jeho stanovisku absentuje dife-
rencovane;jsi nahl'ad napriklad na ciele a snahy EStvésovho liberalizmu."

Pod zabezpecenim narodnej slobody Vajansky rozumel najmé pravne garancie slo-
bodného pouzivania jazykovych a kulturnych prav jednotlivych, formujtcich sa narodov.
Ich respektovanie zo strany vladnucich elit povazoval za predpoklad formovania obcian-
skeho povedomia l'udu. Za kl'icovy prostriedok takejto transformacie povazoval Skolsky
systém, resp. vzdeldvanie v materinskom jazyku, pricom obsah narodnostného zékona cl.
44 z roku 1868 neriesil tuto poziadavku celkom podrl'a jeho predstav, ked’Zze problematiku
narodnej rovnopravnosti rieSil na zéklade zdoraznovania vyznamu individudlnych, a nie
kolektivnych prav. Narodnostny zakon tak aplikaciu kultirnych prav v praxi podmienoval
ziskanim a osvojenim individualnych obcianskych prav. Aj napriek tomu sa politické
usilie o realizaciu tejto pravnej normy — v savislosti s moznostou pouzivat’ na $kolach
materinsky jazyk — stalo tstrednou témou narodotvornych procesov v Uhorsku v posled-
nej tretine 19. storo¢ia. V tomto bode mdzeme napriek odlisSnym politickym stratégiam
a politicko-filozofickym vychodiskdm institucionalizacie naroda opét’ postrehnit’ konti-
nuitu a my3lienkovy prienik aj s Novou $kolou.”’ Na rozdiel od jej predstavitefov viak
Vajansky zdoraznoval vyznam kultirneho rozvoja narodnosti ako podmieniujuceho fakto-
ra, ktory umoziuje efektivnejsSie osvojovanie obcianskeho étosu.

Vajanského snaha o rozsirenie pouzivania slovenského jazyka v ramci verejného zi-
vota predstavovala Gsilie nahradit’ v tomto bode nedostatky Stditom kontrolovaného $kol-
ského systému tak, aby bola zabezpecend moznost’ vytvorenia slovenského verejného
diskurzu a v ramci neho aj moznost’ formovania narodno-obc¢ianskeho povedomia. Du-
chovny, kultrny vyvin z tohto pohl'adu vnimal ako najdodlezitej$i nastroj vSeobecného
pozdvihnutia po slovensky hovoriaceho obyvatel'stva. Konstitucia tak vytvarala verejny
priestor, kde sa mal odohrat’ politicky zapas o Sirku a povahu individualnych a kolektiv-
nych slobod. Spdsob zaujatia tohto priestoru vSak uz jednotlivi reprezentanti slovenske;j
elity vnimali odlidne.”" Této vladna forma sa stala prislubom, ktory sa z viacerych dévo-
dov pri rieSeni otazky narodnej rovnopravnosti v Uhorsku nerealizoval. Problémom uhor-

!9 Hladajte slovo, ktoré bolo najviac zneuZité v nase &asy. Po svedomitom hladani prijdete k re-
sultatu, Ze slovo ,liberalizmus® bolo najviac, najperfidnejsie, najpodlejSie zneuzivané. Novy moderny
liberalismus ma svoje korene u encyklopedistov franctuzskych. (...) K nam prisiel rok 1848 a pocal bojo-
vat’ proti ndbozenstvu a narodnosti. NaboZenstvo a narodnost je nieco positivneho, liberalismus stal si
na negativnu pddu. (...) Tento liberalismus je plodom toho najoplzlejSicho sobectva, prazdny lasky,
prazdny mravnosti! (...) Jako kazda vec, tak i liberalismus mé konecne isté zasluhy o €lovecenstvo. (...)
Liberalismus v jeho nepeknom vide pracoval na zriteni starych modli a uzkoprsich ustanovizni. Jako
negativna moc Ucinkoval blahodarne. Tam kde spojil sa s narodnymi snahami silil jich, daval Siroka
postat’. Pravda, ze liberalismus vSade neSiel parallelne s narodnymi snahami. Ku prikladu Mad’ari nomi-
ne liberalismu znovuzrodili sa,... a vObec pocali Zit narodne: nds ale nomine liberalismu duSevne mor-
dovali a morduju?* (Tlacovd svoboda v Cis. In: NN, ro¢. XII, 1881, ¢. 88.)

20 Blizsie pozri ([31], 769 — 770).

21 Aktivny pristup prostrednictvom zdéraziiovania relevantnosti formovania politickej organizova-
nosti pre narodnd vitalitu predstavovalo vtom ase napriklad politické myslenie Miloga Stefanovica.
Blizsie pozri in: ([35], 939 — 948).

996



skej politiky, osobitne v poslednej tretine 19. storoCia, tematizovany nielen slovenskymi
myslitel'mi, sa tak stal rozpor medzi konstituciondlnou formou vlady a obsahom politiky,
aku predstavovala najmé vlada Kalmana Tiszu s jeho etatistickym $tylom politiky.**

7 vysSie spomenutych pri¢in nepovazujeme za adekvatne stereotypné a schematické
charakterizovanie Vajanského myslenia ako vyluéne tradicionalistického alebo antipo-
krokového, aj ked’ pravdou zostava, ze vécSina jeho publicistickych stati, najmé od obdo-
bia politickej pasivity Slovenskej narodnej strany, znesie takéto hodnotenie.” Dal$im do-
vodom, preco treba pri rozbore Vajanského politicko-filozofického myslenia diferenco-
vat,, je skutocnost’, Ze v jeho ranej publicistickej ¢innosti do roku 1883 sa akcentuje vy-
znam polemiky, slobody slova ako nastroja duchovného rozvoja alebo osvety ako pro-
striedku dejinného pokroku. Preto su vySSie naznaCené nediferencované stanoviska
k Vajanského politickému mysleniu bez blizSieho roz¢lenenia problematické. Vajanského
neskorsi antipokrokovy konzervativizmus sa preto nedda odovodnene vztiahnut' na celé
jeho politické myslenie. Doklada to mnozstvo ¢lankov z raného obdobia, publikovanych
v Ndrodnych novindch, kde k otazkam prinosu konstitucionalizmu zaujima pragmaticky
postoj. Konkrétne zhodnotenie tohto politického poriadku sa v tejto etape Vajanského
myslenia odvodzuje z jeho praktického prinosu pri zabezpecovani najma kulturnych, ale
ja politickych prav Slovakov. V kontexte vnimania uloh Statu pri garantovani moZznosti
duchovného a hmotného rozvoja I'udu tak Vajansky kladie otaznik nad klady takej konsti-
tacie, ktora v ramci svojich Struktur toleruje vedomé nedodrziavanie a obchddzanie za-
kona. V ¢lanku Sloboda a konstitucia to formuluje nasledovne. ,,Nik nemdze kone¢ne
tajit, Zze formy konstitucionalismu zodpovedaju poziadavkam ludskej svobody. Samo-
sprava, podiel na velkych Statnych akcidch prostriedkom zastupitel'stva, osobna vol-
nost.,... vol'by, svobodnd tla¢ atd’. to su vSetko formy, v ktorych méze panovat’ svoboda.
(...) My nehromzime samo sebou na konstitaciu. Hovorime, Ze ona modzZe byt naddobou
nasej slobody. Ale len nadobou. (...) Pozrime na ovocie ktoré doniesol ten konstitucional-
ny strom. (...) Kde tu konkretna znamka svobody? Kde tu pokrok k ¢lovecenstvu? (...)
Kde sa pokrok nachéadza, tam je on vplyvom narodnej agitacie. (...) Kto nam odobera
podstatu nasho svojho Zivota, ten nam odobera svobodu. (...) Ked’ ndm odobertu Zivot
dugevny, darmo nam budi deklamovat' o jich biednej formalnej svobode.“* Prakticka
filozofia mladého Vajanského sa v tejto etape diStancuje od akademickej abstraktnosti
a teoretického myslenia, ktoré stratilo kontakt s vyvojom spolo¢nosti. M6Zeme preto po-

2 Viac pozri in: ([34], 914 — 920).

3 Pozri poznamku &. 1.

 Viac pozri in: [7]V pokragovani tejto state odovodiiuje svoje chapanie izkeho vztahu medzi na-
rodnou a obc¢ianskou slobodou. ,.Nech si abstraktne predstavuje kto chce, Ze je to svoboda. Ja menujem
nas dnesny stav tyranstvom biedy, tyranstvom neriadu. (...) Nepritomnost narodnej svobody nenahradi
ziadna konStitucionalna bliktra. Naco je narodu upiacemu pod dusevnym jarmom nesvobody ta volba
zastupcov, ked’ nesmie mat’ narodnej vole. Najprv vola potom volba. (...) Najprv samobytnost, potom
samosprava! (...) Najprv svoboda re€ova potom sloboda tlacova. (...) Nikde eSte nebol tak kompromitto-
vany konstitucionalismus jako u nas, lebo vypozicali od neho puhu formu a essenciu = narodniu svobo-
du, vytlacaju z neho.“ (Sloboda a konstiticia 11.)
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vedat’, Ze v tejto etape Vajansky reprezentuje skor pragmaticky a empiricky podmieneny
pristup k formovaniu spolo¢enského poriadku, ktory tvori opoziciu proti mocenskému
racionalizmu, abstrahujucemu od 3pecifickych podmienok v spolo¢nosti.”” Obsahom
a cielom zmysluplnej politiky sa tak u mladého Vajanského stava realizécia sféry slobody
Cloveka, ktord je zalozena na osvojeni si nevyhnutnych obc¢ianskych schopnosti. V tejto
suvislosti vytyCuje aj ucel statu. Ten je podl'a neho prostriedkom uskutociiovania vyssie
naznaceného dejinného zameru, v ktorom S$tatny aparat ma byt” aktivnym prvkom zabez-
pecujucim priestor na duchovny rozvoj potencialit jednotlivcov a ich prostrednictvom aj
rozvoja narodov. Najviditel'nejSie to v tejto etape Vajanského myslenia ukazuje stat’ Mo-
narchia v republike, ktord sa v zdkladnych rysoch opét’ zhoduje napriklad aj s pristupom
Novej Skoly. ,,Litera zabija, ale duch obzivuje! (...) Pod slovom ,litera‘ treba rozumet ta
prazdnu formu, ktora je sice nezbytnd, ale ktord ma len potom opravnenie, ked’ ju preveje
nadych sviezej skuto¢nosti. (...) Floskula a skelet theoretickych zasad vyzdvihnuté boly na
oltar, a svet klanal sa novym modlam. (...) Hlasali..., republikdnska forma vlady a spravy
je vSetko. Len v nej spasa, len v nej pokrok. (...) Jedno i druhé samo v sebe je loz, prazd-
nota, sluzenie litere, vydivanie prazdnej formy. Je to idolatria theorie, samoklam, pust
a rozvrat. (...) My nezatracujeme republikdnsku formu. V dobrych rukach moZe ona obla-
zit’ ndrod, trebars dokonald republikdnska sriadenost’ je nemozna v naSe Casy. Teraz ne-
mozno osoby roztopit’ v jeden pochop statu. Individudlnost’ hlasi sa k svojmu pravu. Lu-
dia prestali byt mravencami, ktorych bytie ma len vyznam v hromade, ale nie o sebe.
Dnes nenie Stat samociel’, dnes je on prostriedok k insim ciel'om. (...) A tak vSade vidime
padanie formy. Ona nevdojak prispdsobiiuje sa duchu néaroda, a beda tym, ktori bojuju
proti nemu. (...) Forma vlady nespasila ziaden narod* [7].26

UZ sme naznadili, Ze v kontexte hl'adania moznych rieSeni realizovania narodnej
a osobnej slobody videl rieSenie v ozZiveni verejného diskurzu. Prostrednictvom neho sa
mali zdkonnom garantované kultirne prava spredmetiovat’ v individudlnom povedomi
slobody. Zabezpefenie neobmedzeného rozvoja narodnej individudlnosti tak Vajansky
reflektoval ako prostriedok pochopenia hodnoty obcianskych slobod. Dialég v tej dobe
vnimal ako predpoklad vzajomného pochopenia, dohody a rozvoja, ktory ma zarucovat’
rozvoj vSetkych obyvatel'ov Uhorska. Za negativny spolocensky trend povazoval zuzenie
politiky iba na mocenské rieSenia tohto problému, ktoré si v kone¢nom doésledku vit'az-
stvom len jednej skupiny na tkor vSetkych ostatnych. Kritizoval absenciu vecnej, verejnej
polemiky o principoch, cieloch a prostriedkoch politiky, ¢o v politickej realite zodpove-
dalo hre s nulovym suétom.”” Obrazy kastovania obyvatel'stva podl'a narodnej prislugnos-

 Viac o znakoch empirickej a racionalistickej koncepcie formovania demokratického politického
poriadku pozri v Sartoriho stati Realizmus verzus racionalizmus ([38], 51 — 57).

% Aj v otazke povahy zmysluplného vztahu naroda a 3tatu ako uréujuceho zdroja patriotizmu Va-
jansky formuluje obdobné stanovisko. Viac pozri v ¢ldnku Abstrakiné pochopy; in: NN, ro¢€. XI, 1880,
¢ 19.

" 13lo o charakter politiky, ktora je v priamom rozpore s ideou liberalnej koncepcie politiky, zaloZenej
na konsenze a kompromisoch. BliZSie v stvislosti s touto témou pozri napriklad ¢lanky Politicky boj
a pravo osobné; in: NN, ro¢. X111, 1882, ¢. 64 aSablo’novy parlamentarizmus,; in: NN, ro€. X1, 1880, ¢. 150.
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ti, verejného bilagovania nazorov odlisnych od oficialnej linie vlady, volebnych manipu-
lacii boli vychodiskom hodnotenia spolocnosti, v ktorej sa nedostato¢ne implementuji
a reSpektuju uz prijaté pravne normy garantujuce vychodiskovy ramec individualnych
prav a slobod. Tieto faktory spoloc¢enského Zivota tak podl'a neho priamo znemoziovali
rozvoj krajiny a karikovali Ui¢el konstitucionalizmu.

Elitarstvo ako aktivizator narodnej vitality. V dosledku politického netspechu
obidvoch hlavnych skupin slovenskej inteligencie pri presadzovani dodrziavania narodne;j
rovnopravnosti v Uhorsku pokracoval Vajansky v zdoraziovani naliehavosti rozvoja
systematickej prace slovenskych elit na kultirnom a hmotnom pozdvihnuti 'udovych
vrstiev.”® ,,Ci sa odhodla slovensk4 strana za boj aktivny & passivny — jedno nesmie uro-
bit’ nesmie hlivet’. Hlivenie je jed pre kazdu ideu. (...) Ruch potrebujeme, ruch a vernost’
oproti sebe. Nie sme tak slabi, jako by mnohi mysleli. (...) My sme Zivel, postat’, priroda.
Nas nestvorila jako stranu bleda theoria, ani systém ethickych zdsad. Naopak nasa skalo-
pevna postat’ moze byt vychodist'om zdsad, a tvori sama ethické myslienky. O nds neplati
tak: ,cogito ergo sum‘, ale ,sum ergo cogito** [4].%

Potreba vSestrannej ciel'avedomej ¢innosti, ktori mlady Vajansky propagoval, ma
korene vo Fichteho mysleni. V niom nachddza zmysel praktickej ¢innosti ako prirodzene;j
sucasti myslenia a spolo¢enského rozvoja bez potreby ideologicky sa zaclenovat’ do libe-
ralneho alebo konzervativneho politického tabora. ,,Co je dobré toho sa drz, &o je zIé to
zahod’ a hl'adaj to lepsie — k blahu narodov. V tom vizi vietka politicka madrost™ [27].%
Narodna elita mala stelesfiovat’ nasledovania hodny priklad, mala stat’ pri zrode paradig-
my narodnej identity a zdoraznovat praktické cnosti, ktorych integrujicim znakom je
zaujem o rozvoj naroda ako celku. Aj v tomto néhl'ade akoby sa opit’ prejavovalo vo
Vajanského mysleni Sturovské hl'adisko, koncentrované do hesla Vsetko probovat. Su-
Casne tu moézeme najst’ podvod neskorsie viditeI'nejSieho nevyvazeného vnimania vztahu
medzi elitou a 'udom, v ktorom sa uvedomeld narodné elita stdva vylu¢nym reprezentan-
tom narodnej vitality vo vyzname pars pro toto. Dovodom moze byt aj zdoraziovanie
vyznamu celku oproti Casti, ktoré sa transformuje do argumentécie, Ze narodne uvedome-
14 inteligencia je schopnd a povinna sa pre narodnu ideu bez vyhrad obetovat’ a vzdat’ sa

2V tejto spojitosti pripomenieme, Ze aj ked’ sa &asto v tejto faze jeho publicistiky kritika ostat-
nych pristupov k narodnoemancipaénému Usiliu Slovdkov nenachadza, vynimku tvori ¢lanok ,Uhri*
a slovensky lud. V niom odmietavo hodnoti ti ¢ast umiernenej slovenskej elity (pravdepodobne Nova
Skolu), ktora zdoraziiovala uhorské vlastenectvo spolu s l'ahostajnym postojom k moznostiam rieSit
narodnu emancipaciu prostrednictvom vysokej politiky v prihodnom ¢ase. Jej neucast na Usili presadzo-
vat narodné zaujmy aj zhora, v kontexte okrajového vnimania moznosti vysokej politiky, poklada zo
spdtného pohl'adu za kontraproduktivne. Vysledkom podla neho je aj likvidacia vzdelavacich institucii,
ktoré vznikli aj na zéklade nemalej l'udovej podpory. Viac pozri in: [24].

¥V suvislosti s rizikom apatie a pasivity vo vztahu k pokroku a procesu zaviSenia Fudovej trans-
formécie do narodnej podoby pozri napriklad stat’ Stagndcia; in: NN, ro¢. X1, 1880, ¢. 34.
aj Vajanského odpor proti abstraktnému uvazovaniu o narodnej existencii analyzuje stat’ Ivana Kusého
([29], 34 —43). Porovnaj napriklad s Vajanského ¢lankom K obrane ludu [5].
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osobnych potrieb a zdujmov v prospech splnenia ulohy akulturacie 'udu a ¢o najrychlej-
Sieho zavrSenia narodnej integracie. Prakticka Cinnost’ inteligencie aj v mimopolitickej
sfére sa ma stat’ opét’ zarukou uspesnej realizacie narodnej emancipacie I'udu a prostred-
nictvom nej aj pokroku. ,,VSetko vysoké politizovanie, korenené nadoblaénymi vzletami
ducha a mysle, je na teraz pre Slovensky narod iba ztratou ¢asu. Nadto je takéto impo-
tentné Skodné tym, Ze nas hati v poznani samych seba. (...) Cud Zizni po vodcoch... ale
nie po vodcoch, ktori mu metapfysické pochopy... predvadzaju pred zadivené oci. (...)
Miesto vysokej politike, u¢me 'ud abecede. (...) Pou¢ujme uz teraz I'ud o vaznosti voleb-
ného prava“ [9].°" Kultura, rozsirovanie spisby sa v ¢ase formélne platnych slobdd ma
stat’ dominantnym in$trumentom propagacie a rozvoja myslienok narodnej individuality.**
Je pochopitel'né, ze v Case rastu spolo¢enského tlaku na obyvatel'stvo hovoriace po slo-
vensky, ktory bol sprevadzany rozSirujucim sa politickym fatalizmom, Cast’ slovenske;j
politickej elity, stustredend najméa okolo Ndrodnych novin, za¢ina opitovne mobilizovat’
verejnost’ aj prostrednictvom myslienky slovanskej vzajomnosti. Rusko a téma slovanske;j
civiliza¢nej ulohy, sa tak opét’ dostava do centra zdujmu slovenskych pronarodne oriento-
vanych myslitelov. Navrat k zdoéraziiovaniu myslienky slovanskej vzajomnosti mal viace-
ro pri¢in. Za najdolezitejSie okrem vnutropolitického tlaku povazujeme aj oneskorené
publikovanie Stirovho spisu Slovanstvo a svet budiicnosti v Moskve (1867), ako aj in-
tenzivnejSie kontakty martinského centra s ruskymi slovanofilmi. V mysleni Vajanského
sa Rusko opat’ stava dolezitym faktorom ,,dejinnej nevyhnutnosti“ uspesného zaviSenia
slovenskych a narodnoemancipa¢nych snah. Tato predstava ma svoj filozoficky povod aj
v Herderovej vizii civilizacnej ulohy Slovanov, ktoru v ramci dejinného spredmetiiovania
idey Clovecenstva v naSom mysleni najviac spropagoval Jan Kollar. Tuto délezitu tému
vztahu slovanstva k slovenskej narodnej identite vSak v tomto texte zamerne opomenie-
me, ked'Ze ide o dominantnu liniu vo Vajanského politickom mysleni, ktora si zasluzi
osobitni pozornost’.

Zaver. Vo filozoficko-politickom mysleni mladého Svetozara Hurbana Vajanského
nachddzame niekol'ko zasadnych vychodisk a myslienkovych zdrojov, ktoré sa neskor
zjeho verejného poOsobenia a publikacnej Cinnosti v Ndrodnych novindach vytratili. Ak
odhliadneme od jeho typického primordialistického stanoviska v otazkach reflektovania
podstaty dejinnych zakonitosti a vyvoja narodnej entity, méZeme v jeho ranej faze publi-
cistickej €innosti najst’ niekol'ko zaujimavych myslienkovych analdgii s predstavitel'mi
obciansko-gradudlneho pristupu Novej Skoly. Za najviditel'nejSie ideové prieniky povazu-
jeme zdoraziiovanie vyznamu vzdeldvania 'udu, prinos polemiky pri kreovani verejnej

31 Casto sme uz prizvukovali, Ze je Pud nas opusteny. (...) Okrem v prsiach bezvladnych jednot-
livcov, ktori... vyznavajua, Ze su Slovéci. (...) Tito neopustili l'ud svoj —no jich laska je v mnohom ohl'ade
platonickd. Prava laska ale musi viest ku skutkom. No tym viac ma ndm zéleZzat na tom, aby sme stali sa
dobrodincami I'udu. Lud kone¢ne veri iba skutkom. My vysoko véazime si slovo a nepodceniujeme jeho
moc. No prizvuk slovu dodéava skutok.* (Prdca medzi ludom; in: NN, ro¢. XIV, 1883, ¢. 32.)

32 Blizsie v tomto kontexte pozri stat’ ([2], 562 — 583) a porovnaj s Vajanského &lankom Stagndcia
[20].
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sféry a slovenského narodného povedomia alebo reflektovanie kultiry ako vyznamnej
sucasti formovania narodne uvedomelej existencie. Zaujimavou myslienkovou zhodou je
aj doraz na ciele politiky (realizacia narodnej a osobnej slobody), reflektovanie Statu ako
prostriedku zabezpecujliiceho spolocensky rozvoj, ako aj zdorazinovanie konceptu pozitiv-
nej slobody v kontexte reflektovania tloh $tatu vo vzt'ahu k spolo¢nosti. MoZeme konsta-
tovat’, ze formalnu Struktiru vladnej moci obidve politické linie povazovali za sekundarny
problém, aj ked’ pravdou zostava, Ze reprezentanti Novej Skoly boli v otazke praktického
dosahu konstitucionalizmu naladeni optimistickejSie. Ani mlady S. H. Vajansky, ktory
zdoraziioval prakticky prinos myslenia, vSak v tejto etape svojho verejného pdsobenia
jednoznacne nezavrhol podnety liberalnych idei a konstitucionalizmu. Jeho ambivalentny
postoj k liberalizmu a konstitucionalnej praxi v Uhorsku vychéadzal z ich vtedajSieho for-
malizmu, pricom si ale uvedomoval vyznam liberalizmu pri legitimizacii zasad slobody
tlace a prejavu, ako aj pri propagacii myslienky narodnej slobody. V tychto bodoch moé-
zeme preto konStatovat’ isté ideové analdgie a zhody s Novou skolou, ktoré vytvaraju na
prvy pohl'ad nec¢akané mosty v ramci slovenského narodotvorného myslenia. Na druhej
strane zabezpecuju urcitd nevyhnutni mieru kontinuity procesu politicko-kultirnej eman-
cipacie Slovéakov, ato napriek odliSnej percepcii uhorskej politickej klimy jednotlivymi
skupinami slovenskych elit.

Vyssie spomenuté tézy mlady Vajansky dopliial zdoraziiovanim dejinnej, kultarnej,
hospodarskej a politickej ulohy narodnej elity, ktorej zodpovednost’ spociva v zaviSeni
procesu formovania naroda ako subjektu dejin. V tomto ndzore mozeme najst’ analdgiu aj
s Hegelovym vnimanim filozofie dejin, konkrétne v stvislosti s vyvojom absolutnej idey
v spolocnosti, ktorej zaviSenim je institucionalizacia narodnej existencie.

V etape raného vyvoja Vajanského politického myslenia do roku 1883 mdzeme n4jst’
aj silny akcent na pozitivnu tlohu praktickej filozofie pri kreovani verejnej ¢innosti, od
kvality ktorej sa v priamej zavislosti odvijala aj ispesnost’ narodnoemancipac¢ného proce-
su. Verejny diskurz ako vychodisko vSeobecnej ¢inorodosti by mal podla jeho predstav
spliiat’ jedno zakladné kritérium: Mal by viest’ k rozvoju a pochopeniu hodnoty celku, t. j.
naroda aj v stvislosti s myslienkou realizacie vSeobecného dobra. Jeho obsah definoval
ako kvalitativnu zmenu povznesenia narodnej existencie. Tento politicky ciel’ je v mys-
leni mladého Vajanského limitovany objektivnymi faktormi geografického, historického
alebo hospodarskeho rdzu. Zohladiovanie tychto ¢initel'ov by malo byt sucastou empi-
ricky orientovanej politickej stratégie pri rieSeni otdzok narodnej a individuélnej slobody.
Svetozar Hurban Vajansky v ramci reflektovania vzt'ahu formy a obsahu v politike kriti-
zuje vtedajSie preceniovanie konstitucionalizmu ako formy vlady a odmieta aj abstraktné,
filozoficko-racionalistické rieSenia spolocenskych problémov bez praktického prinosu k roz-
Sirovaniu slobody v spolo¢nosti. Rozumnu napln praktickej filozofie nachadza iba v uzkej
spojitosti s ¢innom, pricom jej ideovy zaklad odvija od Fichteho étosu zdoéraziovania
praktickosti myslenia. Z tychto dvoch principov sa stdva Vajanského narodna paradigma.

Jeho pragmatizmus, prizvukovanie potreby rozvoja verejného diskurzu elit s moz-
nym propedeutickym tU¢inkom na l'udové masy, propagacia kultiry ako vychodiskovej
bazy potencidlneho Uspechu politickej akcie, vyzdvihovanie slobody prejavu a tlace nas
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vedu k zadveru, ze nediferencované hodnotenia politického myslenia Svetozara Hurbana
Vajanského ako myslitel'a antipokrokového alebo konzervativneho nezodpovedaju uplne
povahe jeho ranej publicistiky. Na priklade vyvoja Vajanského myslenia akoby sa scasti
opakoval osud a ideovy vyvoj L. Stira. Aj v jeho mysleni mdZeme pozorovat vyvin
a zmeny, ktoré, iniciované vonkajSimi okolnost'ami, viedli od zastdvania vychodisk poli-
tického realizmu (v predrevolu¢nom obdobi) cez obdobie revoluéného romantizmu az
k obrane slovanského mesianizmu.” Predkladana 3tudia je prispevkom k pochopeniu
a zhodnoteniu politického myslenia S. H. Vajanského. Kritickd otvorenost’ prinosom
konstitucionalnej praxe a liberalizmu sa v tejto etape Vajanského myslenia opiera o viziu
nezadrzatel'ného dejinného pokroku, v ktorom sa spredmetiiuje idea slobody v celej svojej
Sirke. Otazkou vSak nakoniec zostava, nakol'ko a kedy sa Vajanského politické myslenie
zmenilo z kritického hybatel'a narodotvorného Usilia na jeho tlmiacu sucast’ a nakolko
boli spolocenské okolnosti, ktoré sprevadzali zmeny v jeho primordialistickom pristupe,
iniciatorom tejto transformdcie, vedicej od otvoreného, pragmatického realizmu az k ne-
kritickému, autoritativnemu fatalizmu.
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