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Jednou z tém, ktora v poslednych desatrociach nebola v centre pozornosti filozofov
a historikov, je otdzka historickej skusenosti. Od 90. rokov minulého storo¢ia ¢oraz viac
zdoOraznovany vyznam paméti v spojitosti s historickym vedomim podnietil vyznamného
holandského teoretika historie Franka Ankersmita v recenzovanej publikécii k ivaham
o historickej skusenosti. V jej uvode upozoriiuje, Ze smerovanie k skimaniu historickej
skusenosti naznaCuje nielen kultdrna historia, historia mentalit alebo Alltagsgeschichte,
ale aj prace filozofov jazyka (Denneta, Searla) zaoberajuce sa problematikou vedomia,
ktord je previazana s predstavou jazyka a skusenosti (s. 5 — 6). Ankersmit v Gvode zdo-
razfiuje svoju ,,nezvy€ajnu“ tézu, podla ktorej ,.existuje cosi ako ,intelektudlna skuse-
nost** a nasa mysel méze fungovat’ ako schrdanka skusenosti podobne ako nase oci, usi
alebo prsty” (s. 7).

Uvodna kapitola s nazvom Pripad Richarda Rortyho je venovana prinosom a nedo-
statkom Rortyho lingvistického transcendentalizmu. Rorty podnietil rozklad epistemold-
gie najmé pracou Filozofia a zrkadlo prirody. Obsahom prvych casti druhej kapitoly
s nazvom Od jazyka ku skiisenosti si otdzky miesta skdsenosti vo filozofickych koncep-
cidch Rortyho, Gadamera a Derridu. Ankersmit v nich upozorfiuje, Ze prace Rortyho,
Gadamera a Derridu sa stali dokazom vytla¢ania skusenosti lingvistickym a textovym
transcendentalizmom, pricom ich prace len opakovali ,,nespochybnitel'ny fakt, Ze texty
boli v minulosti interpretované rozne, a odporucali, aby sme sa s tym uspokojili a na ni¢
viac sa nepytali“ (s. 89). Na zdklade tohto bezvychodiskového stavu navrhol Ankersmit
napadnat’ transcendentalisticktl tradiciu (tvoren(i hermeneutikou, postStrukturalizmom,
dekonstrukciou) odvratenim sa od fiou postulovanej sty¢nej plochy (formovanej technic-
kym aparatom jednotlivych koncepcif) medzi textom a €itatelom, na zéklade ktorej sa
Citatel’ a text javili ako pristupni raciondlnej analyze, a ,spoliehat’ sa vyhradne na to,
ako pocitujeme text* (s. 90). Vychodisko jeho tivah o novom pristupe k sklisenosti
a k textu predstavuje oblast’ umenia a historie. V pripade straty transcendentalistického
pristupu k humanitnym disciplinam (najmé k historii) zostdva podl'a Ankersmita histori-
kovi len spoliehat’ sa v €o najvacsej miere na vlastna subjektivitu a zaroveii ju zneviditel’-
nit’ pred svojimi Citatel'mi, ¢im sa ,,uskuto€iiuju naraz dva pohyby: (1) celkové spolieha-
nie sa na subjektivitu, (2) vymazanie subjektivity v rovnakom case... ¢o je ako rozpusta-
nie kaska cukru v pohari ¢aju” (s. 94). 1 ked sa tato predstava mdze zdat’ na teoretickej
urovni zdanlivo jasné a neproblematicka, jej realizécia je obklopena nejasnost'ami nasto-
Tujicimi mnozstvo otdzok (napr.: Aka je primerand miera ,nevidite'nej” subjektivity?
a pod.).

V nasledujucich dvoch kapitolach poukazuje Ankersmit na vyznam historickej sku-
senosti v pracach Huinzingu, Eichendorffa, Burckhardta a Benjamina. Charakteristiku
historickej skusenosti podrobnejsie priblizuje na zdklade Huinzingovej vypovede v spoje-
ni s nemeckym pojmom Ahnung (vyznamovo sa priblizujicim k anglickym slovesdm ,,to
surmise“— domyslat’, ,,to conjecture“— spajat’). Tento pojem je viazany skor na pocuty,
nejasny, zlozity objekt nez na zhliadnuty ,.,jasny* objekt, ked’ zlozity objekt ma presnejSie
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kontary (s. 123). Ked'Zze podl'a Ankersmita pocitovanie zapachu alebo pocuvanie je sil-
nejs$im zdrojom pravdy a autenticity nez konstruktivistické pisanie o dejinach, nakoniec
dospieva k prekvapujlicemu (a mozno nielen pre historikov) zaveru, Ze ,,skutocné revola-
cie v dejindch historického pisania a historického vedomia su podnecované posunmi
v historickej skusenosti, a nie prostrednictvom polemik konstruktivistickych modelov
pisania o dejinach® (s. 124).

V piatej kapitole s nazvom Gadamer a historicka skusenost’ Ankersmit poukazuje na
to, Ze Gadamer vo svojej knihe Pravda a metéda spravne pristlpil k rieSeniu problemati-
ky historickej skuisenosti prostrednictvom skimania estetickej skusenosti, ktora sa viaze
na ontologicky status umeleckého diela. Z jeho pohl'adu spédjanie dialektickej a historicke;j
skasenosti a predstavy ,,uc¢innej historie (Wirkugsgeschichte) viedlo nakoniec v Gadame-
rovej koncepcii k dominancii epistemologie v mene pravdy ak strate vyznamu Ulohy
skusenosti. Postavenie a funkcia ,,u¢innej historie” v Gadamerovej hermeneutike totiz
podl'a Ankermista pripominaju tlohu objektivneho ducha u Diltheya. Kym na jednej stra-
ne sa zdoraziovala ,historickost’” vSetkych skusenosti, na strane druhej tato koncepcia
samotna je transhistorickou kategdériou — a v tomto zmysle predpoklada transhistoricka
Pravdu o minulosti* (s. 222).

Po kritike Gadamerovho chapania historickej skdsenosti (nerozliSiteIne zvdzujucej
predmetny svet, jazyk subjektu a jeho skiisenost’ sveta) Ankersmit v nasledujucej kapitole
s ndzvom Pragmaticka estetika a historicka skiisenost’ oceituje Deweyho koncepciu este-
tickej sktsenosti, v ktorej s pravda a skusenost’ oddelené. Z Deweyho teodrie skusenosti,
zhrnutej Monroe Beardsleyom, zvyraziiuje Ankersmit jej zakladné ¢rty, podla ktorych sa
pragmaticka esteticka skusenost’ chdpe v spojitosti s celkom obrazu, pricom esteticky
objekt (vyvolavajici koncentraciu skusenosti) ma istd ontologicki nedostatocnost’ (pr-
chavy ontologicky status), ktora brani chapat’ ho ako nieco skutocné (s. 250 — 252). Tieto
¢rty Deweyho pragmatickej estetickej skusenosti si podl'a Ankersmita v sulade s charak-
terom uz spomenutého Huizingovho opisu historickej skiisenosti.

Zatial' ¢o predposledna kapitola ilustruje autorovu subjektivnu skasenost’ (historiko-
vu skasenost’ minulosti, v ktorej nastdva nahla fuzia minulosti a pritomnosti), zdvere¢na
kapitola s ndzvom Vznesend historickd skiisenost’ sa venuje problému vzneSenej skuse-
nosti, ktora je skusenostou minulosti vytrhnutou z pritomnosti. Problematiku historickej
vzneSenej skusenosti ddva Ankersmit do suvislosti s identitou a traumou, ktord je pri¢inou
pamitania a stimuluje nasu identitu, zatial' ¢o vzneSenost’ vyZaduje jej opustenie, ako aj
zabtdanie (s. 318). Podla Ankersmita existuji $tyri typy zabtdania. Dalie rozvijanie
jeho uivah o identite a vzneSenosti sa zameriava na treti typ zabudania prili§ bolestivych
udalosti (akym bol napriklad holokaust) spojeny s traumou, a na Stvrty typ zabudania,
viazany na zmenu Zivota I'udi pri transformujacich udalostiach (industridlna revoldcia
alebo Francuzska revolucia). Vzhl'adom na treti a Stvrty typ zabudania vymedzuje aj dva
typy traumy. Prvy typ traumy (trauma,) spojeny s tretim typom zabudania nechava identi-
tu nedotknutd, zatial' co druhy typ (trauma,) sa viaZe na Stvrty typ zabudania a stvisi
s prechodom k novej identite. Ttto situaciu ilustruje na priklade situacie 'udi nesthlasia-
cich s novym zivotom po Francuizskej revolucii, ktori sa delili sa na reakcionarov (prezi-
vajucich vo vztahu k minulosti traumu,) a konzervativcov (prechadzajicich traumou,).
Z pohladu Ankersmita historické skiimanie je motivované ziskanim predchadzajicej
identity, pricom nevedomky pridava k jeho pritomnej identite novt identitu. Pisanie histo-
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rie sa tak prekvapujico stadva aj kontraproduktivnym, odkedy ,,tizba po byti je kontinual-
ne zradzand prostrednictvom najlepSej ndhrady, ktorou je Zelatelnost poznania — ale
presne tento fakt o histdrii bude vysvetlovat’ stidle obnovované usilie, prostrednictvom
ktorého historik uspokojuje neuskutocnitelnii poziadavku preklenutia rozdielu medzi
bytim a poznanim* (s. 329). Historici podl'a Ankersmita transformuji minulost’ na nara-
ciu, ¢im vytvaraja traumu,, pricom sa ocitaju v procese historickych prechodov a stretava-
ju sa so vzneSenou skusenost'ou, ktord nuti ,,opustit’ poziciu, v ktorej splyvame sami so
sebou, a zamenit’ ju za poziciu, v ktorej doslova vystupujeme tak, ako keby sme neboli
jednou osobou, ale dvoma osobami® (s. 347). Ankersmitove skiimanie suvislosti medzi
traumou, vzneSenou skisenost'ou a identitou vyuast'uje do jeho hl'adania pociatkov moder-
ného zapadného historického vedomia. To sa podl'a neho objavuje koncom 15. storocia
v diele Machiavelliho, a najmé Guiccardiho. V tomto obdobi sa historické vedomie spaja
s neintencionalnymi konzekvenciami I'udskych skutkov, pricom ,,vychadza zo sktsenosti
rozdielu medzi perspektivou minulosti a pritomnosti* (s. 357).

Vznesena historicka skusenost’ je podl'a autora nevyhnutne spojena s tvorbou mytov
vznikajucich v procese historickej zmeny. V tejto suvislosti Ankersmit konStatuje, ze
v kazdej chvili, ked’ ,.civilizacia vstupuje do novej fazy vlastnych dejin, vznikd nova my-
tickd vzneSenost’ ako studené skamenené srdce, odovzdavané tym, ¢o budu zit' v jej ne-
skorsich fazach®. ,,Historia zapadu je bohatSia na nové revolu¢né zaciatky nez iné histo-
rie, apreto mdzeme ocakavat, Ze zapadna civilizacia je neporovnatelnym majstrom
v produkcii mytu a chréniacim viac mytov nez akakol'vek ina histdéria™ (s. 366). Knihu
uzatvara epiloég, v ktorom autor poukazuje na moment vzneSenej historickej skusenosti
v Holderinovej basni Hyperion.

Ankersmitove zvyraznenie vyznamu ,,romantizujuceho vztahu k minulosti vycha-
dzajiceho z predkognitivnej vzneSenej skiisenosti, ktord ma povod v paradoxnej jednote
pocitu straty a lasky (kombindcia bolesti a poteSenia), zahrnuje viacero problémov. Tie sa
dotykaju nielen posudenia relevantnosti vyznamu vzneSenej historickej skusenosti ako
podnecujuceho a dynamizujuceho prvku s moZznym determinujicim G¢inkom na proces
pisania o minulosti, ale aj posudenia mozného vplyvu vzneSenej historickej skisenosti na
pracu historika. I ked’ nemozno vylucit’, Ze niektoré Ankersmitove zlozité argumentacie
mozu u Citatel'a vyvolat’ dojem prili$ sofistikovanych konstrukeii, niet pochyb o tom, Ze
tato publikécia ponuka origindlny a podnetny pohl'ad na doteraz neprebadanu oblast’ his-
torickej skusenosti.
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