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PROBLEMY A PERSPEKTIVY FEMINISTICKEHO VYSKUMU
Rozhovor s Hertou Nagl-Docekal

Prof. Dr. Herta Nagl-Docekal (1944): profesorka na Institute filozofie Viedenskej
univerzity, ¢lenka Rakiiskej akadémie vied. Taziskové oblasti vyskumu: feministickd filo-
zofia, filozofia dejin, filozofia prava, filozofia nabozenstva. V slovenskom a ceskom pre-
klade vysli tieto autorkine diela: Zenska estetika alebo ,,utopia zvlastneho“? In: Nagl-
Docekalova, H. — Weisshauptové, B. — Fox-Kellerova, E. — Cidrova, L. (eds.): Styri po-
hlady do feministickej filozofie. Bratislava: Archa 1994; Existuje moralna diferenciacia
rodov? In: Aspekt, 1995, ¢. 2 — 3, Bratislava; Ako mozno byt demokratom bez feministic-
kej orientdcie? In: Rozhovory Aspektu z rokov 1993 — 1998. Bratislava: Aspekt 1998;
Feministicka filozofie. Vysledky, problémy, perspektivy. Praha: Sociologické nakladatel-
stvi SLON 2007.

V sucasnosti sa v odbornych kruhoch a v akademickom prostredi vela diskutuje
0 ,post-feministickom obdobi“. Mohli by ste blizsie vysvetlit, v akych vyznamoch sa poj-
mom ,,post-feministicky™ pouziva? Aké je vase stanovisko k pouzivaniu pojmu ,feministic-

b;((?

Pojem ,,post-feministicky* sa pouziva dvojakym spdsobom: mozno rozlisit’ jeho ,,in-
terné“ a ,,externé” pouzivanie. V prvom pripade stvisi so striedanim generacii v rdmci
interdisciplinarneho diskurzu o rozmanitom znevyhodniovani zien. MladSie vyskumnicky
sa okrem iného usiluju zdoéraznit’ inovacné aspekty svojich prac tym, Ze ich oznacuju za
,post-feministické”. Vyraz ,,feministicky“ tak ohrani¢uji na teorie vytvorené v 70. a 80.
rokoch minulého storocia, ktoré mozno dnes v niektorych ohl'adoch skuto¢ne pokladat’ za
prekonané, pretoze metodologické néstroje a analytické kategdrie sa medzicasom rozvi-
nuli. Zakladny zdmer — zviditeI'nit’ rozmanité formy rodovo-hierarchickych Struktir a na-
¢rtnut’ alternativne, symetrické formy spolunazivania — je vSak stale ten isty, je a bude
stale aktualny, pokym sa podmienky vo verejnej aj v privatnej sfére vyznacuja diskrimi-
néciou.

,»Externé“ pouZzivanie pojmu ,,post-feministicky* suvisi s diametralne protikladnym
zédmerom; nachadzame ho vo vyjadreniach odporcov angazovanosti sa za rodovo spravod-
livé podmienky. Ti vyhlasuju, Ze doba odporu proti rodovo-hierarchickym Strukturam
pominula a Zeny sa celkom rady vracaju k tradiénym formam ,,Zenskej identity”. Vyraz
Lfeministicky” sa tu pouziva komprehenzivne — v pejorativnom zmysle: odmietaji sa
vsetky fazy a formy spochybiiovania tradi¢nych rodovych poriadkov. Aby bolo mozné
Celit’ tomuto rozsiahlemu odmietnutiu, je nevyhnutné zdoraznovat’ zadkladny zamer, ktory
spaja rozmanité koncepcie prekonavania diskriminécie, rozvijané od zaciatku 70. rokov.
Preto pojem ,,feministicky* pouzivam vo svojich publikaciach ako Siroky ,,umbrella
term®, pod ktory mozno tieto rozmanité podnety zahrntt'.

Zijeme v dobe globalizdcie, ktord prindsa rézne problémy. Ako vnimate vztah globa-
lizacie a feminizmu? Aké miesto, aké ulohy mu v globalizovanom svete pripisujete? Aké
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vysledky doteraz priniesol feministicky vyskum, a to tak z hladiska rodovo diferencova-
nych dosledkov globalizacnych procesov, ako aj v oblasti moznych rieSeni problémov?

Vyraz ,.globalizacia“ sa dnes pouziva v r6znych vyznamoch. Na jednej strane ma
Cisto ekonomicky vyznam a oznacuje prebiehajlice procesy zosietovania ur¢ované neoli-
beralnymi principmi. Na strane druhej jestvuje aj Siroky vyznam tohto pojmu, ktory zahr-
nuje aj zintenzivnené celosvetové prepojenia v oblastiach vedy, umenia a kultary. V sa-
lade stym potom treba aj zfeministickej perspektivy akcentovat’ rozne momenty.
V kazdom pripade treba konStatovat’, ze feministicky uhol pohl'adu nevedie k postoju,
ktory by bol vo vzt'ahu ku globalizécii pausalne nepriatel'sky. Feministicky vyskum vsak
od pociatku zviditeltiuje, aké negativne dosledky ma na Zivot Zien neoliberdlne usporia-
dané svetové hospodarstvo, k akym dosledkom vedu niektoré politické a ekonomické
rozhodnutia. Isté je, Ze mnohé z nich prispievaju v celoplanetdrnom ramci k posiliiovaniu
réznych asymetrii. Z hladiska feministickych zaujmov nemozno opomenut’ napriklad
intenzivnu feminizaciu chudoby, ako aj vznik novych foriem diskriminacie zien.

Dal3ou témou feministického vyskumu je strata vyznamu narodného 3tatu a povaha,
resp. posobenie roznych nadnarodnych aktérov. Pritom sa okrem iného ukazuje, Ze pra-
covnopravne zakony zrovnopravnenia — v niektorych Statoch ¢asto namahavo vybojované
—sa v dosledku ,,premiestiiovania“ vyroby vel'mi ¢asto obchadzaju.

Na druhej strane treba z hl'adiska Sirokého vyznamu vyrazu ,,globalizacia™ zdoraz-
nit’, Zze sam feministicky vyskum je uz desatrocia medzinarodne zosietovany. V tom spo-
¢iva jeho hlavny potencial: Vypracované analytické kategorie dnes umoznuju rychlo te-
matizovat’ kazdé zhorSovanie situdcie zien; okrem toho v koncepciach, ako s ,,empo-
werment™ ¢i ,,paritnd participacia®, uz boli vypracované teoretické zaklady umoziujice
argumentacne podlozit’ politické tsilie o implementaciu principu rodovej spravodlivosti.

Mozno podla vas vo feministickej etike, v ktorej vidadnu Zivé a casto aj velmi pole-
mické diskusie, sformulovat’ hlavnu myslienku, ktora prechddza napriec réznymi perspek-
tivami a koncepciami? Akym sposobom a preco sa problémy a otdzky artikulované vo
feministickej etike tykaju celej spolocnosti a vietkych ludi?

Hlavnym cielom feministickej etiky, ako som bliZSie objasnila vo svojej Studii k tej-
to téme,’ je filozofickymi metédami preukézat, Ze Zeny maju takisto ako muZi narok na
to, aby sa bez obmedzeni reSpektovala ich I'udska dostojnost’. Rozmanité formy znevy-
hodinovania a nadvlady, ako aj rozSirené ndsilie pachané na zenach maju spolocnu za-
kladnua ¢rtu: odopieraju Zenam ich plné uznanie ako autonomnych oséb. V sulade s tym
k podstatnym vysledkom feministickej etiky patri zdoraznenie, Ze pri kritickej konfrontéa-
cii stradiénymi rodovymi vzt'ahmi ide predovsetkym o odhalenie mordineho deficitu,
ktory je celospolocenskym problémom; nejde teda o akysi ,,boj medzi rodmi*, ako ndm to
vel'mi radi podstvaju odporcovia feministickej kritiky.

Aj vo vztahu k novym formam diskriminacie — napriklad k tym, ktoré su vysled-

! Jenseits der Geschlechtermoral. Eine Einfiihrung. In: Herta Nagl-Docekal und Herlinde Pauer-
Studer (Hg.): Jenseits der Geschlechtermoral. Frankfurt am Main 1993, S. 7 — 32; angl.: Feminist Et-
hics: How It Could Benefit from Kant’s Moral Philosophy. In: Robin May Schott (Ed.): Feminist Inter-
pretations of Immanuel Kant. Pennsylvania: University Park 1977, pp. 101 — 124.
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kom neoliberalnej globalizacie — plati, Ze treba poukazovat’ na ich nezlucitelnost’ so za-
kladnymi principmi moralky.

Dalej treba brat’ do tvahy, Ze aj idea moderného $tatu — s jeho hlavnou myslienkou
Statoobcianskeho sebaurcenia — sa zaklad4a na moralnom principe uznania l'udskej dostoj-
nosti. VSetkych obcanov Statu teda treba z perspektivy feministickej etiky konfrontovat’
s otazkou: Ako mozno byt demokratom bez feministickej orientacie? K zakladnym prv-
kom pojmu demokracie patri aj mySlienka, Ze poruSovanie slobody a rovnosti je problé-
mom, ktory sa tyka kazdého. Z tejto myslienky vyplyva, Ze aj znevyhodnovanie a dis-
kriminécia zien len na zéklade ich prislusnosti k ur¢itému pohlaviu by malo byt predme-
tom kritiky a politickej angaZovanosti nielen samotnych postihnutych oséb, v danom
pripade Zien. Inymi slovami, za feministické ciele by sa nemali angazovat’ vylucne Zeny,
ale kazdy demokrat, resp. kazdy, kto sa za demokrata povazuje.

Vo svojej monografii rozoberdte problémy participacnej parity, s ktorym pracuje
a ktory rozvija z hladiska svojich Specifickych potrieb a zdujmov feministickd politicka
filozofia. Aké postoje k tymto problémom mozno ndjst vo vasej prdaci?

Pojem ,,participacnd parita“ charakterizuje sucasnu diferenciaciu v oblasti feminis-
tickej politickej filozofie. Najprv pohl'ad spit: V prvej faze (v 70. a 80. rokoch minulého
storoCia) bolo prvoradym cielom odhalit, Ze rozhodnutia Statnych institacii — tak
v legislativnej, ako aj v exekutivnej oblasti — prinasali Castokrat znevyhodnenie Zien, aj
ked’ to explicitne nebolo ich zdmerom. Uvediem len jeden priklad: Pracovnopravne opat-
renia, ktoré boli prijimané so zdévodnenim, Ze sliizia na ,,ochranu zeny*, napriklad zdkaz
nocnej prace zien, zavedeny v mnohych priemyselnych krajinadch v obdobi po prvej sve-
tovej vojne, sa pri podrobnejSom preskumani ukdzali ako problematické, lebo sa opierali
o kliséoviti predstavu o zivotnych podmienkach a zivotnych sktsenostiach Zien. Nezo-
hladnovali vel’ku rozmanitost’ zdujmov, nadania a potrieb Zien. Okrem toho paternalistic-
ké gesto ,,ochrany* malo za nasledok, Ze Zendm sa odnala prileZitost’ zlepsit’ si svoj pri-
jem priplatkami za pracu v noci. Takéto feministické analyzy mali svoje nasledky: na ich
zéklade boli v mnohych krajinach v priebehu poslednych desatroc¢i prijaté zmeny v za-
konoch v zmysle principov ,,rovnakého zaobchadzania® a ,,rovnosti prileZitosti®.

Feministickd politickd teéria sa vSak nemdze obmedzit’ len na otdzku, ako sa zaob-
chadza so Zenami zo strany S§tatu; preto sa v poslednych pétnastich rokoch dostala do
popredia otazka aktivneho obcianstva Zien ako obCianok Statu. ,,Participacna parita™ sa
tak stala astrednou poziadavkou. V nadvéznosti na aktualnu diskusiu o tedrii demokracie
— napriklad takych autorov, ako su Jirgen Habermas, John Rawls, Ronald Dworkin
a Charles Taylor — sa vypractivaju koncepcie zamerané na rovnopravne zapdjanie Zien
prijimania politickych rozhodnuti na vietkych Grovniach vo volenych grémiach. Dalej sa
tematizuje sféra ,,verejnosti“: formuluje sa poziadavka, Ze zeny musia byt plne zapojené
do procesov vytvarania verejnej mienky (ktoré predchadzaji rozhodnutia grémii). Az
potom mozno problémy, s ktorymi su priznacne konfrontované zeny (na zaklade ich tra-
di¢nych roli), formulovat’ tak, aby sa brali seriéozne do tivahy ako ulohy pre politiku. Zoh-
Padniujtc tento aspekt Seyla Benhabib feministicky adaptovala koncepciu ,,deliberativnej
demokracie®.

K aktualnym témam tohto diskurzu patri aj to, Ze poradné procesy a rozhodnutia pri-
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jimané na medzinarodnej Grovni maja stale zretelny maskulinny charakter. Poziadavka
,participanej parity* sa preto nastoluje aj vramci tejto globalnej perspektivy a v st-
Casnosti sa precizuje v ramcei konceptov pre ,,globalnu demokraciu®.

Ako vnimate vztah rovnosti a inakosti v kontexte sucasnych diskusii na pode feminis-
tickej filozofie? Ako by ste charakterizovali a zhodnotili doterajsi priebeh diskusii o tych-
to klucovych problémoch?

V ranej faze feministickej tedrie sa do popredia kladol ciel’ vyhodnotit’ vlastnosti,
ktoré sa tradi¢nym spdsobom pripisovali Zenam — takzvané ,,Zenské cnosti“ —, aby sa tak
zenam dostalo uznania. Tato stratégia bola urcujica najmé pre takzvanu ,.etiku starostli-
vosti (care ethics)™; napriklad Carol Gilligan navrhovala postavit’ vedl'a seba ako rovno-
cenné zmysel pre spravodlivost, priradovany zvy€ajne muzom, a kompetenciu starostli-
vosti zodpovedajticu rolovému obrazu Zeny. Dalsia diskusia viak dospela k dolezitej dife-
rencidcii: po prvé, rozhodne treba zo strany spolo¢nosti pozadovat’ uznanie za nezaplate-
na pracu v oblasti starostlivosti, ktor tradi¢ne vo sfére domacnosti vykonavaju Zeny.
Inspirované touto poziadavkou prebiehaji v mnohych krajindch v sucasnosti diskusie
o tom, ako je mozné vyjadrit’ toto uznanie aj vo forme finanéného vyrovnania, resp. do-
chodkového zabezpecenia.

Po druhé, treba brat’ do uvahy, Ze téza o ,,dvoch moralkach* v kone¢nom désledku
znamena pokracovanie v tradi¢nych klisé. Dichotomickd predstava ,,rozdielu® — ktord ma
obycajne normativnu podobu, ak vopred urcuje, akl identitu ma utvéarat’ ,,muz* a aku
»Zena“ — vedie k tomu, Ze na obidvoch strandch sa potiera jedinecnost’ kazdej jednotlivej
osoby. Preto by sme pojem ,,rozdiel* nemali pouzivat’ v dichotomickej forme, ale zohl'ad-
novat’ pluralitu ,,rozdielov®, prostrednictvom ktorych sme my vSetci nezamenitelnymi
jednotlivcami. Takato pluralistickd perspektiva tvori aj metodologicky predpoklad vy-
skumu zameraného na individudlne Zivotné cesty zien, ktory ich nevytla¢a do vopred
hotovych schém. (Projekt Women’s Memory — (Pamdt Zien), na ktorom spolupracuje
Zuzana Kiczkova, je prikladom takéhoto diferencujiceho pristupu.)

Aj chapanie ,,rovnosti* preslo v procese diskusie urcitou diferencidciou. Celkom jas-
ne sa ukdzalo, Ze treba rozliSovat’ medzi obsahovym a formalnym chépanim tohto pojmu.
V ranej faze tvorby feministickej tedrie bolo prvoradym cielom poukézat’ na to, Ze Zeny
maju Sancu preniknut’ do tradi¢nych muzskych domén verejného zivota len vtedy, ak
pristipia na maskulinne zivotné podmienky, teda ak budi ,,rovné* muzom. Catharine
MacKinnon vysvetlila tento problém okrem iného na zdklade faktu, ze pre Zeny — inak
ako pre muzov — je tazké zjednotit’ povolanie a rodinu. V d’alSom priebehu diskusie sa
zdoraziioval skor formalny vyznam ,,rovnosti“. Ide pritom o poziadavku, aby sa s jed-
notlivecami zo strany $tatu zaobchadzalo ako s ,,rovnymi®, t. j., aby sa ,,rovnakym spdso-
bom* zohl'adiiovala $pecificka situacia jednotlivych obcianok a obfanov. Z tejto perspek-
tivy mozno potom ¢asovo obmedzené nerovnaké zaobchddzanie pokladat’ za legitimne,
pokial’ sluzi na odstranenie znevyhodnovania — napriklad vo forme cielenej poziadavky
vzdelavania zZien alebo vo forme regulacie prostrednictvom kvot.
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Dal$ou z oblasti feministickej teérie, ktorej sa dlhodobo venujete, je feministickd es-
tetika. Aj v nej sa odohrali kontroverzné diskusie. Ako vnimate jej postavenie a ulohy
v sucasnosti?

Diskusia o estetike prebiehala analogicky s diskusiou o ,,dvoch moralkach®. Spo-
Ciatku boli v centre pozornosti koncepcie ,,zenského umenia®, pricom pozornost’ vzbudil
najmd program ,,zenského pisania“, rozvinuty hlavne francizskymi autorkami (okrem
inych Luce Irigaray, Julia Kristeva, Hélene Cixous) a orientovany na Lacanove psycho-
analytické teodrie. Zjednodusene povedané, ide o myslienku vypocut’ hlas Zeny, ktory
vypoveda o ,,Zenskej tizbe“ a o skusenostiach s tradicnymi Zenskymi Zivotnymi situé-
ciami. Tato koncepcia stvisela so SirSim diskurzom o ,;rozume a zmyslovosti®, ktory
v désledku moderny vSeobecne vyustil do situacie, ked’ su vsetky oblasti Zivota oraz viac
poznacené principom ucelovej racionality; a v dosledku toho hrozi, ze 'udska senzitivita
bude okliestend. Vzhl'adom na sti€asné Coraz intenzivnejSie globalne procesy racionaliza-
cie je tato tematika stale aktualna. Treba tu vSak opédt’ diferencovat: Kriticky postoj
k dominujtcej logike ucelovej racionality nevyzaduje eo ipso operovat’ na jednej strane
spatostou rozumu a muzskosti a na druhej strane spédtostou zmyslovosti a Zenskosti.

V d’alSom procese tvorby feministickej teérie dospeli jej autorky k zaveru, Ze takéto
spojenia vychadzaju z pretrvavajiceho burzoazneho, sentimentalneho chapania Zenskosti
z konca 18. storocia, a prave preto prinasaju so sebou aj problémy v politicko-teoretickom
a moralno-teoretickom chapani odli$nosti. Treba brat’ do ivahy najmai to, Ze tradi¢né klisé
uvazuje na obidvoch stranach vzdy o rozpoltenom ¢loveku.

Pojem ,,feministicka estetika® sa dnes spravidla chape $irSie a obsiahlejSie. Jej -
strednou tézou je myslienka, Ze umelecka produkcia Zien ma narok na taku istd serioznu
recepciu ako produkcia muzov — ato aj vtedy, ked’ nejde o otazky diskriminacie alebo
sexudlnej Ziadostivosti tematizované v dielach umelkyn. Len tak sa moZze estetickd tedria
dostat’ do suladu s tematickou rozmanitost'ou a subtilnost'ou Zenskych prac — napriklad aj
so zistovanim povahy vztahov medzi Zenami. (Mam tu na mysli aj poviedku Etely Farka-
Sovej Uberschneidungen z knizky Die Zeit der untergehenden Sonne, ktora vysla pred par
rokmi vo viedenskom vydavatel'stve Doppelpunkt).

Dal3ou ¢iastkovou oblastou feministickej estetiky je kriticka konfrontacia so svetom
obrazov kazdodennej kultary. Akym spdsobom st zobrazované Zeny, resp. rodové vztahy
v reklame alebo v popularnych filmoch? Téato otdzka je dnes osobitne aktualna, pretoze
najmd v reklame sa ¢oraz viac uplatiiuja prvky pornografického obrazového jazyka. Tu
je podla mia namieste dolezité upresnenie: Kritické analyzy tohto druhu sa ¢asto zne-
hodnocuju pausalnou tézou, ze sa zakladaju na puritdnskom postoji. Preto treba zdoraz-
nit’, ze feministicka kritika sa netyka zobrazovania sexuality ako takej, ale takého sveta
obrazov, v ktorom je zena degradovana na objekt. Podrobné vyskumy tejto problematiky
najdeme okrem iného v odborne;j literatiire na tému ,,sexualizacia nasilia“.

Zaujimalo by nas, aka je vasa pozicia v polemike ,,sex/gender* (,, pohlavie/rod"),
ktord medzi feministkami prebieha uz pomerne dlho.

Pripomefime si kratko, o o ide. Pojmova dvojica ,,sex/gender” bola pévodne vytvo-
rena preto, aby bolo mozné v ramci tradi¢ného vyznamového pola ,,pohlavie“ odliSovat’
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telesné rozdiely medzi muzmi a Zenami (,,sex”, pohlavie) od symbolickych a socidlnych
konstrukcii (,,gender®, rod), napriklad od rél. Dnes vSak uz mnohé teoreti¢cky povazuju to-
to rozliSenie za slepua ulicku, pricom uvadzajui rozne dovody. Jeden typ kritiky upozoriu-
je, Ze za tymto terminologickym rozliSovanim sa skryva biologizmus. Druhy variant dnes
rozsirenej nevole/neochoty rozliSovat’ medzi tymito pojmami vychddza z predstavy dis-
kurzivnej konstrukcie biologického pohlavia, ktori nazyvam ,,konstitu¢na téza“. Rozne
argumenta¢né moznosti podrobnejsie rozvadzam vo svojej knihe Feministicka filozofia.

A teraz k mojej pozicii. Prihovaram sa za Specifické pouZivanie tejto terminologie vo
vztahu k nasej telesnosti. Pojmovu dvojicu ,,sex/gender” povazujem za vhodny néstroj na
spracovanie poznatku, Ze spolo¢enské normy treba odliSovat’ od ich telesnych podmie-
nok, aj ked’ mézu byt doslova stelesiiované. Na tomto rozliSeni dost’ dérazne trvam, ¢o
vyplyva z markantného teoretického deficitu sucasnej diskusie. Vel'mi ¢asto v nej totiz
dochadza k nejakej forme redukcionizmu: telo a diskurz sa striedavo dostavaju do pozi-
cie monokauzalnych vysvetl'ujucich inStancii. UZ Simone de Beauvoir operovala s roz-
liSovanim ,,pohlavia“ a ,,rodu® a jej dnes tak Casto citovanu tézu ,Zenou sa nik nenarodi:
stava sa nou®, nemozno chapat’ tak, Ze by sme mali popierat’ biologické danosti Zenského
tela. Simone de Beauvoir naopak poukazuje na tradi¢ny normativny vyklad tychto danosti
a na jeho osudové konzekvencie pre Zeny, ktorym st tieto normy od mlada vnucované.

Vieme, Ze vasa monografia Feministicka filozofie (vysledky, problémy, perspektivy),
ktord neddvno vysla v ceskom preklade Hany Havelkovej, sa tesi pozornosti. Zaujimavé
by bolo dozvediet sa, ako bola vasa kniha prijata v Japonsku a v USA, kde tiez vysia.
Myslite, Ze v Eurdpe bola vnimand inak nez v inych castiach sveta?

Aj v USA, aj v Japonsku sa pozitivne zdoéraziovali dva aspekty mojej knihy: po prvé
to, Ze nevychadza vylu¢ne z anglicky pisanej literatary, ale Ze porovnava diskusie z troch
jazykovych oblasti — z francuzskeho, nemeckého a anglického jazykového priestoru —,
a tym spristupniuje viacero tvari feministickej filozofie. Po druhé to, Ze kniha spéja v sebe
dva ciele: sprostredkiiva prehl’ad hlavnych teoérii a myslienkovych smerov vo vyvine fe-
ministickej filozofie od 70. rokov, ¢im zaroven ukazuje moznosti systematického rieSenia
nastolenych problémov, ktoré si vyzaduji objasnenie z feministickej perspektivy
v jednotlivych ¢iastkovych disciplinach — od filozofickej antropolégie cez estetiku, tedriu
poznania a teoriu vedy az po socidlnu filozofiu a politicku teoériu.

MOj pristup je asi ,,europsky* v tom, Ze je poznamenany vzdelanim, ktoré sa orien-
tovalo na eurdpsku filozofiu od Grékov az po sti€asnost’. Angloamerickd diskusia je zasa
viac ovplyvnena lingvisticko-analytickou filozofiou, zatial ¢o v sucasnosti — napriklad
v azijskych krajinach — dochadza k zaujimavym pokusom formulovat’ feministické otazky
v konfrontacii s konfucianskou a taoistickou, ale aj s indickou myslienkovou tradiciou.
(Takéto zjednodusujuce opisy st vSak opravnené len v obmedzenej miere, pretoze — prave
v désledku globalizacie v oblasti vedy — tieto diskusie su zlozito poprepajané.)

S napétim vSak ocakavam, aky ohlas najde cesky preklad mojej knihy u vés!

Zhovarali sa a z nemeckého jazyka preloZili Etela Farkasova a Zuzana Kiczkova.
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