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Naco je filozofkam a filozofom imaginacia? Potrebuje ju vobec disciplina, ktorej u-
lohou by podl'a prevladajucich paradigiem discipliny malo byt nachadzanie pricin, vy-
svetlovanie, konzekventna argumentacia? Sucasna politickd a socialna filozofka Nancy
Fraser (New School for Social Research, New York), ktora rozvija tradicie kritickej te6-
rie, zaclefiuje intelektudlnu schopnost’ imaginacie podl'a mojej interpretacie do Ulohy
kritickej filozofie, ako ju formuloval Marx v liste Rugemu, t. j. ako objasfiovanie zapasov
a aj priani doby. Ak by som chcela napisat’, Ze narok konceptualizicie problémov aj inSpi-
rativnych rieSeni u Fraser sa v ,,postsocialistickych® podmienkach prestiva zo vSeobjima-
jucej dikcie mladého Marxa na partikularne problémy sti¢asnych spolo¢nosti, nebude to
celkom pravda. Ocakavat’ od filozofky identifikujicej sa ako feministka to, ze ak sa za-
obera nejakym partikuldrnym problémom zien, rodu ¢i sexudlnej orientacie, tak ho aj
vycleni z discipliny socialnej a politickej filozofie a pre problematiku rodovej nerovnosti
alebo diskriminacie na zaklade sexudlnej orientdcie ndjde monokauzalne vysvetlenie napr.
v pojme patriarchétu, nie je totiz odovodnené. Uz niekol'ko desatroci trvajica intelektudl-
na kariéra Fraser na mienkotvornych poziciach je svojim spdsobom aj historickym za-
znamom debat v subdiscipline feministickej socidlnej a politickej filozofie. Najm& tivodny
rozhovor Fraser s Ceskym socialnym filozofom a riaditelom Centra globalnich studii AV
CR Marekom Hrubcom, editorom publikacie, poukazuje na zasadné posuny aj v pris-
pevku feministiek do sucasnych debat. Mnohé konceptualizacie rozvijané z pozicii femi-
nizmu — aspociatku najmid vo vnuatri feministickej vedeckej komunity — nemoZzno
z pozicie dominantnych filozofickych paradigiem ignorovat’ a odsundt’ ich s obvinenim
z akéhosi partikularizmu, vysvetlovania situacie (len) Zien, ktora udajne nezodpoveda
univerzalistickym narokom filozofie vobec. Viaceré filozofky a diskusné partnerky Fra-
ser, ako napr. neddvno zosnulé Iris Marion Young, d’alej Susan Moller Okin, Carole Pa-
teman a mnohé d’alSie (mnozstvo odkazov na filozoficku a sociologicku literatiru v knihe
je viac nez dobrym Startovacim bodom pre kohokol'vek zaujimajiceho sa o stav feminis-
tickej tedrie v sucasnosti), vyznamne intervenuju do tzv. mainstreamovej filozofie. Od
konca 80. rokov 20. storocia, ked’ mnohé profesiondlne feministky venovali pozornost’
problematike dvojakého charakteru utlacajuceho systému, ktory videli v sibeznom pdso-
beni patriarchatu a kapitalu, a ked’ sa hlavnou teoretickou otazkou stalo urovanie pri-
marnosti jedného ztychto dvoch zdrojov utlaku, sa debata presunula cez diskusie
o univerzalnosti kategérie zien, ich identity a ich schopnosti konat” ako politicky subjekt
k otdzkam globalnej spravodlivosti.

Ustrednym problémom filozofickej koncepcie Fraser, o ktorom diskutovala o. i. aj
v publikécii Prerozdélovani nebo uznani? (Filosofia 2004) s Axelom Honnethom, je o-
tazka charakteru nespravodlivosti a jej moznej napravy. Ked’ze Fraser chape ako material
pre filozofiu aj popularne chapanie politiky a politickych zapasov, ktoré maju casto cha-
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rakter zapasov o interpretaciu a komunikaciu, aj jej dudlne chépanie nespravodlivosti je
konfrontované s poziadavkami stanovovanymi politickymi a socidlnymi hnutiami. Ne-
spravodlivosti spocivajuce v nedostatku kultirneho uznania, ako aj v chybnom spdsobe
ekonomického rozdel'ovania, nechdpe oddelene. Vo svojich skorSich pracach buduje obe
koncepcie tak, ze sleduje weberovsku tradiciu stupfiovania vlastnosti skupin socidlnych
javov v idedlnom type. Takyto idedlno-typicky pristup jej potom umoziiuje postulovat’
analyticky oddelite'né dudlne chapanie spravodlivosti, pricom vSak v socialnej skutocnos-
ti nie je jedna nespravodlivost’ redukovatelna na druhu. Specifickym prikladom je rodova
nespravodlivost, ktorej zdkladom st nerovna del’ba prace medzi rodmi a kultirny andro-
centrizmus, stelesneny v rodovo stereotypnych a rodovo predpojatych institiciach social-
neho Zivota.

Na zaciatku 90. rokov uviazli diskusie medzi feministkami na mftvom bode neroz-
hodnutel'nosti ucinnej stratégie boja proti rodovym nerovnostiam — proti sebe tu stali
koncepcie kultarneho feminizmu, zdoéraznujlice potrebu symbolického uznania Zenskej
odlisnosti, a akoby ,,zastarané“, socialisticky orientované koncepcie, zdoraznujliice vy-
znamnu ulohu prerozdelovania v ramci narodnych Statov. Fraser ex post formuluje tézu,
ze v 90. rokoch mnohé teoretic¢ky a teoretici prehliadli likvidaciu brettonwoodskych insti-
tacii socialneho Statu v rychlo sa meniacom globalnom priestore. Preto aj jej vyzvu tema-
tizovat’ napr. rodovu nespravodlivost’ na pomedzi uznania a redistribacie v takych kontex-
toch, ktoré pristupy v konceptualizovani subjektu feministickej politiky filozofiou stotoz-
novali s istym druhom komodifikovaného pluralizmu identit, mozno interpretovat’ s vac-
$im dérazom na potrebu prerozdel'ovania.

Fraser tymto analytickym oddelenim postihla idedlne typy politického zapasu
v globalnom priestore, no, ako sama tvrdi vo svojich novs§ich stadiach, len nedostatocne.
Normativny princip spravodlivosti ako participacnej parity, t. j. ,,socidlne usporiadanie,
ktoré dovoli vSetkym (dospelym) ¢lenom spolo¢nosti vztahovat’ sa k sebe navzajom ako
rovny k rovnému® (s. 15), musi byt’ v transformativnych politikach redistribucie a uznania
doplneny o tretiu dimenziu — reprezentaciu. Fraser prostrednictvom konceptu reprezentéa-
cie intervenuje do domény exkluzivnych definicii politického, silne obsadenej liberalis-
tickymi koncepciami. Reprezentacia sa ako vysostne politickd dimenzia pridava ku kul-
tarnym a ekonomickym aspektom spravodlivosti. Politickému teda prisudzuje Specificky
charakter, a to v ,,zmysle, ktory sa tyka konstituovania $tatnej jurisdikcie a rozhodovacich
pravidiel tykajucich sa sporov... [je tak] scénou, na ktorej sa odohravaji zapasy okolo
rozdel'ovania a uznania“ (s. 159).

Z tejto relativne jednoduchej definicie politického vyplyvaju zdsadné konzekvencie:
Politické inStitucie Fraser povaZuje za institucie, v ktorych sa zaroven odohravaju zapasy
za Specificky druh spravodlivosti — rovnl reprezentdciu. A hoci sa nedostato¢na reprezen-
tacia zvyCajne spdja aj s inymi typmi nespravodlivosti, nemozno ju redukovat’ ani na zne-
uznanie, ani na nedostato¢nu redistribaciu. Politické je teda zvlaStnym polom, ktoré sa
odvija od pocitu prislusnosti a inkluzie do istého spolocenstva a zaroven od procedur,
ktoré verejny politicky zapas $trukturuju a reguluji. Ulohou kritickej teoreti¢ky v druhom
kroku je — zjednoduSene povedané — ur¢it’ dosah prislusnosti a Specifikovat’ procedury
zabezpecujlice rovnu reprezentaciu. Aj tak by sa dal stru¢ne opisat’ d’alsi zdsadny problém
sucasnej politickej a socidlnej teorie, ktorym je uréenie rdmcov. Problémy keynesianskych
modelov socidlnej politiky st v narodne vymedzenom vestfalskom ramci nepostihnutel'né.
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Na ich komplexnejSie zhodnotenie je potrebné prekrocCit’ hranice Statnej teritoriality
v tomto neadekvatnom type rdmcovania — uz samotna konceptualizcia vo viac alebo
menej implicitnych ¢i explicitnych ramcoch je tu ,,silnym ndastrojom nespravodlivosti,
ktory politicky priestor manipulativne segmentuje na tkor chudobnych a opovrhovanych*
(s. 166). Politicki aktéri, ktori adoptuju postvestfalsky rdmec s cielom transformécie ¢i
emancipéacie, nerezignuju na politické konanie v situdciach, ked’ nemozno ukazat’ prstom
na zdroj ¢i vykonavatela nespravodlivosti. Narokuja si vystupovat’ voci Struktiram po-
Skodzujucim ,,vSetkych dotknutych... aj vtedy, ked’ tieto Struktiry nemdzu byt priestorovo
lokalizované* (s. 172). To je celkom urcite pozitivne imaginativna vyzva v geopolitickych
priestoroch a v dobe, ktora jednozna¢nou procedurou prisudenia zodpovednosti premenli-
vych institucii globalnej kultary a trhu voci onej skupine ,,vSetkych dotknutych® nedispo-
nuje.

Vyber eseji, z ktorych niektoré boli publikované uz pred desatro¢im v knihe Justice
Interruptus (1997) a iné su zase prekladmi zrukopisov pripravovanych na vydanie
v anglictine, formuluje viacero d’al§ich zdsadnych prispevkov do sucasnej politickej
a socialnej tedrie. Okrem uz spominanej trojdimenzionalnej koncepcie spravodlivosti
a politiky rdmcov Fraser zaujimavo zasahuje do diskusie o pojme radikalnej demokracie
atvorivo si radikalnu demokraciu privlastituje. Pokracujuc v kriticko-teoretickej tradicii
premysla habermasovské chapanie verejnosti. Tu neformuluje len zdanlivo pochopitel'na
emancipacnu tézu o potrebe subjugovanych opozi¢nych, slabych verejnosti schopnych
vzdorovat’ nastol'ovaniu problémov hlasom hegemdna, nech si ho uz predstavujeme ako-
kol'vek. Pojem verejnosti otvara aj dominantnému vplyvu vizudlnej kultary pri vytvarani
kolektivnych vyznamov ¢i pri raste vyznamu lokdlnych médii. Spolu s jednym z predo-
Slych zvdzkov z edicie Filosofie a socidlni védy Prerozdélovani nebo uzndani? — a verme,
ze aj s d’alsimi rychlo pribadajicimi publikdciami tejto podnetnej edicie — tvori publikécia
Rozvijeni radikdlni imaginace jednu zo zasadnych formulacii problematiky globdalnej
spravodlivosti. A treba dodat’, ze tak robi aj z pozicii feministickej kritiky.
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