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Kierkegaard’s reception of the Catholic theology and spirituality embodies also his
reception of the writings of the medieval mystics, in particular those by Dominicans
of the high middle ages. Among the writers who were prone to mysticism and who
were not unknown to the Danish philosopher Master Eckhart, occupies a distinctive
place. His literary portraits of that time differ considerably from those elaborated
either by his disciples J. Tauler, Heinrich Sus, or included in an anonymous mystical
work Theologia Deutsch. Eckhart’s intellectual legacy has been made popular by the
Hegelians and by Protestant speculative theologians. This probably led Kierkegard to
excluding Master Eckhart from the whole of medieval mysticism, which he otherwise
accepted positively.
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Kierkegaard, katolicizmus a stredoveka mystika. Recepcia katolickej teologie
a spirituality presla u danskeho filozofa Serena Kierkegaarda viacerymi Stadiami. Filozof
sa po prvykrat zoznamil s katolicizmom a s mystikou prostrednictvom protestantskej in-
terpretacie v dielach z cirkevnych dejin, dogmatickej teologie ¢&i spirituality, no
Vv neskorsich §tadiach sa dansky myslitel’ do vel'kej miery opieral uz o primérnu literatiru.
Znacna Cast’ citacii katolickych pramenov v Kierkegaardovych dennikoch vSak aj v ne-
skor§ich obdobiach jeho Zivota pochadzala zo sekundarnej literatary, prevazne nemeckej
proveniencie, ktoru Kierkegaard excerpoval.

Kierkegaardova osobnd kniZznica obsahovala desiatky diel katolickych autorov ([1],
52 — 55) a hoci sa niektoré z nich v Kierkegaardovych dielach alebo dennikoch neobjavu-
ju, uinych je zrejmé, Ze ich filozof ¢ital intenzivne a niekedy aj na pokracovanie. Viaceré
diela katolickych autorov, ktoré sa orientovali na duchovné vzdelavanie ¢itatel'a, mali
moralno-pedagogicky charakter a nepokusali sa o Spekulativny vyklad doktriny, Kierke-
gaard ich dokonca priamo zakomponoval do svojich vlastnych diel.

Kierkegaardova recepcia stredovekej mystiky uzko suvisela s vyvojom a posunmi
jeho nazorov na také fenomény ako katolicizmus, stredovek ¢i monasticizmus, ku ktorym
sa periodicky vracal vo svojich vydanych i nevydanych spisoch. Do istej miery sa Kierke-
gaardovej recepcie mystiky dotykal aj jeho postupny odklon od sudobej podoby protes-
tantizmu a neskor aj od samotného Luthera, no Kierkegaardove neskoré spisy sa mystike
venuju iba zriedkavo.

Dominikéanska porynska mystika vrcholného stredoveku, ktorej textovo-kriticky, ako
aj historicko-ideovy vyskum boli v Kierkegaardovych ¢asoch iba v zaéiatkoch, bola
V osobnej kniznica danskeho filozofa zastipend prekvapivo dobre. Hoci jedinym primar-
nym zdrojom myslienok Majstra Eckharta pre Kierkegaarda bolo patdesiat uryvkov ob-
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siahnutych v dizertacii kodafiského biskupa Hansa Lassena Martensena ([2], 20 — 37),
dielo Eckhartovho ziaka Jana Taulera Kierkegaard vlastnil kompletné spolu s mnozstvom
pseudo-taulerovskej produkcie, ktora sa v prvej polovici 19. storo¢ia povazovala za auten-
ticka. Dansky filozof vlastnil aj biografiu a diela druhého Eckhartovho Ziaka Heinricha
Susa, ktoré obsahovali vplyvny uvod do mystiky z pera nemeckého myslitel'a a populari-
zatora mystiky Josepha Gorresa, od ktorého Kierkegaard c¢ital aj niekol'’kozvézkové dielo
s nazvom Krestanskd mystika.

Anonymné dielo Theologia Deutsch, ktoré stavia na taulerovskej myslienkovej tradi-
cii, a ktoré zna¢ne spopularizovali Martin Luther a protestanski pietisticki autori, bolo tiez
sucast’ou Kierkegaardovej kniznice a objavuje sa aj v jeho dennikovych zaznamoch.

Z diel Majstra Eckharta bolo v prvej polovici 19. storocia zndme iba torzo, pricom
Eckhart bol v mnohych sekundarnych pramenioch vnimany iba ako tajuplny ucitel’ svojho
znamejSieho Ziaka Jana Taulera. Latinské dielo Majstra Eckharta, ktoré v roku 1886 uve-
rejnil dominikansky historik Heinrich Denifle, bolo za Kierkegaardovho Zivota uplne
nezname. Mystikovo nemecké dielo existovalo tiez len v neuplnej podobe a nebolo vyda-
vané samostatne. Eckhartove kazne vychadzali knizne iba vo forme prilohy k Taulerovym
dielam podl'a vzoru bazilejskej edicie Taulerovych diel z roku 1521.

Hoci bezpochyby najvyznamnej$im pramenom informacii o Majstrovi Eckhartovi
bola pre Kierkegaarda dizertacia danskeho teoldga a neskor biskupa Hansa Lassena Mar-
tensena, v dielach, ktoré Kierkegaard vlastnil alebo excerpoval, sa nachadza niekol'ko
d’al$ich zmienok o Eckhartovi, ktoré pravdepodobne formovali Kierkegaardov nazor.

Prave obraz stredovekého mystika, s ktorym sa Kierkegaard stretol v sekundarnej
literature, zrejme do velkej miery prispel k tomu, Ze sa Eckhart danskemu filozofovi javil
ako osobnost’ znac¢ne pochybna, ideovo vzdialend, a preto aj nevyuzitel'na pre jeho vlast-
nu filozoficku ¢i spiritualnu tvorbu. PodrobnejSia analyza pramenov, ktoré Kierkegaardo-
vi sprostredkovali informacie o nemeckom mystikovi, dokazuje, ze Kierkegaardova doba
vychadzala pri hodnoteni Eckharta z uréitych stereotypov, ktoré boli pre obraz nemecké-
ho Majstra uréujace. Prave tieto stereotypy utvrdzovali protestantské Citatel'ské publikum
prvej polovice 19. storocia v nazore, Ze Majstra Eckharta je treba vnimat’ v inom svetle
nez jeho menej Spekulativnych Ziakov Taulera a Susa. Kierkegaardova recepcia Eckharta
Z tejto linie nevybocuje, ¢im mozno vysvetlit' aj jeho chladné prijatie obnovy zaujmu
0 Eckharta vo filozofickych a teologickych kruhoch jeho doby.

Majster Eckhart ako krest'ansko-myticka postava a doktrinalny hybrid. Prav-
depodobne najcitovanejSou charakteristikou Majstra Eckharta v prametioch, ktoré mal
Kierkegaard k dispozicii, bolo stru¢né vyjadrenie Josepha Gorresa, ktory vo svojom Gvo-
de k dielu Eckhartovho ziaka Heinricha Susa uviedol, ze Eckhart je ,,0zasna, takmer kres-
tansko-mytickd postava, spola zahalena vhmle* ([3], XXXIV).? Tato charakteristiku

! Okrem pitdesiat tryvkov z Eckhartovych kazni v danskom preklade obsahovala Martensenova
Stidia aj Eckhartovu kazen Nolite timere eos qui corpus occidunt v nemeckom originali (tamze, s. 149 —
153). Hoci Martensen povodne planoval predlozit’ svoju $tdiu o Majstrovi Eckhartovi ako dizertaciu,
medzi¢asom mu doktorsky titul udelila teologicka fakulta v Kieli, ktorej svoju $tidiu o mystike venoval.

2 Odkazy na Majstra Eckharta v sekundarnej literatire budu citované podla vydani, ktoré Kierke-
gaard vlastnil. Knihy, ktoré¢ mal Kierkegaard v osobnom vlastnictve, uvadza aukény protokol, zhotoveny
v suvislosti s predajom jeho kniznej pozostalosti v roku 1856. Pozri ROHDE, H. P. (ed.): Auktionsproto-
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cituji viaceré d’alsie pramene, ktoré Kierkegaard poznal; vd’aka Go6rresovej autorite na
poli vyskumu mystiky sa stala akymsi okridlenych citditom. Obraz Eckharta ako tajomnej,
az mytickej postavy sa vdaka Gorresovej lyrickej definicii stabilizoval a na niekol’ko
desatro¢i ovladol diskurz o nemeckom mystikovi.

Podobne ako Gorres, aj iné pramene, ktoré Kierkegaard ¢ital, zdéraziuju Eckharto-
vu tajuplnost’ a neuchopitelnost’. Utrzkovita znalost’ mystikovho Zivota a diela dodavala
odvahu fantéazii autorov, ktora sa vo viacerych pripadoch prejavovala v tom, ze Majster
Eckhart bol uzko spajany so stredovekymi laickymi hnutiami s heterodoxnym profilom.
Protestantsky cirkevny historik Karl Hase vo svojich Dejindch Cirkvi, ktoré Kierkegaard
vlastnil v danskom preklade, uvadza Eckhartovo meno v suvislosti s duchovnymi smermi,
ktoré sa vyznacovali akozmickymi ¢i antinomistiCkymi tendenciami. Hase dodava, ze
Eckhartov ,,pocit Bozej blizkosti a jeho svity oheni lasky stoja akoby zamdlievajic nad
priepast'ou pril'nutia k hriechu a pohtdania Bohom* ([4], 386).

Naznaky Eckhartovej ideovej pribuznosti s alternativnymi pradmi a predchodcami
reformacie sa objavuju aj u inych protestantskych autorov. Tuto liniu badat’ napriklad
u Carla Ullmanna, ktorého dielo Reformatori pred reformdciou Kierkegaard ¢ital v roku
1851 a zaujal ho v iom Eckhartov kritik, holandsky mystik Ruysbroeck ([5], 18 a n.).

Mnoho nepresnosti a Spekulacii, ktoré charakterizuju zmienky o Eckhartovi v nie-
ktorych dielach, ktoré Kierkegaard ¢ital, sa dotyka tak realii mystikovho Zivota, ako aj
jeho doktrinalnej pozicie. Kodansky dvorny kazatel Johann Andreas Cramer vo svojej
analyze scholastickej teologie napriklad mylne uvadza, Ze Eckhartovo ucenie odsudil
nielen papez, ale aj univerzita v Heidelbergu ([6], 842), a v dielach, ktoré mal Kierke-
gaard k dispozicii, sa bezne vyskytuje presvedéenie, Ze Eckhartova filozofia je v zéklade
panteisticka.

Kodarnisky teolog Andreas Gottlob Rudelbach, ktorého Kierkegaard dobre poznal
a ktory v nadvdznosti na Gorresa oznacil Eckharta za ,temnu, zdhadnl postavu®, tiez
stavia nemeckého mystika na hranicu krestanskej vierouky. Upozoriiuje na Eckhartov
odklon od kristologického charakteru krestanstva ([7], 24) a na jeho nekompromisnu
likvidaciu stupniov vedutcich od stvorenia k Stvoritel'ovi ([7], 18).

V rozprave Juliusa Miillera venovanej krest'anskej nauke o hriechu, ktora Kierke-
gaard spomina vo svojich dennikoch, je Majster Eckhart dokonca spajany s teologickymi
omylmi, ktoré protestantsky autor lokalizoval u perzskych mystikov Saadiho a Farid al-
Din Attara ako aj u stredovekého laického Hnutia bratov a sestier slobodného ducha ([8],
119 — 120). Miillerova kritika splynutia duse s Bohom v dokonalej laske, v ktorej sa pod-
stata i vedomie stvorenia rozplynt v Bohu, vytstuje do argumentu, Ze v takejto dokona-
losti by ¢lovek vo svojom Clovecenstve prestal existovat’ ([8], 120). Miillerovo odmietnu-
tie snah o zotretie ,,svétej hranice medzi Bohom a stvorenim™ ([8], 121) a uvadzanie
Eckhartovho mena v suvislosti s islamskou mystikou a buddhizmom, ma paralelu aj
v inych dielach Kierkegaardovych sucasnikov. MedzinaboZenské stvislosti Eckhartovej
mystiky neskor zaujali aj nemeckého filozofa Arthura Schopenhauera, ktory v Eckhar-
tovej nauke videl ucenie Buddhu odeté do Satu ,,krestanského mytu* ([9], 703).

Obsazna prezentacia Majstra Eckharta vo filozofickej analyze obdobia reformacie
zpera Moriza Carriera taktiez odkazuje na analogiec medzi Majstrom Eckhartom

kol over Soren Kierkegaards bogsamling. Copenhagen: Det kongelige Bibliotek 1967.
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a mimokrestanskymi formami spirituality. Kierkegaard ¢ital Carrierovo dielo v roku 1847
a medzi jeho vypiskami sa objavuju citaty z Eckhartovho Ziaka Taulera a zo spisu Theo-
logia Deutsch, ktoré Carriere uvadza. Carriere oznacuje Eckharta explicitne za panteistu,
ktory sa nedokazal pozdvihnut k teistickému uvazovaniu ([10], 159), a vyhlasuje, ze
v Eckhartovi mozno uz pri zrode nemeckej filozofie najst’ nauku indickej Bhagavad-gity
0 odputani sa od vsSetkého partikularneho ([10], 156). Myslenie Majstra Eckharta da-
va Carriere do suvisu s Parmenidovou henoldgiou ([10], 157), s naukou islamského mys-
tika Dzalaludina Ramiho ¢i s Herakleitovym konceptom bozstva ([10], 158). Predovset-
kym vSak zdoéraziuje ,,vel'ka pribuznost’ hegelovskej filozofie ndbozenstva s nasim sta-
rym mystikom* ([10], 157).

Hans Lassen Martensen afenomén hegelovského Eckharta. Najdolezitej$im
Cinitelom Kierkegaardovej recepcie filozoficko-teologického odkazu Majstra Eckharta
bola bezpochyby popularizdcia nemeckého mystika zo strany vyznamného danskeho
hegelovca a teologa Hansa Lassena Martensena. Konfrontacia s Martensenom Kierkega-
arda sprevadzala takpovediac celou jeho spisovatel'skou kariérou. Martensen bol me-
dzi posudzovatel'mi Kierkegaardovej dizertacie v roku 1841 a prave on svojim prejavom
o biskupovi Mynsterovi vo februari roku 1854 poburil Kierkegaarda natol’ko, ze na konci
svojho Zivota verejne zaltocil na dansku Statnu cirkev.

Martensen, ktory sa po smrti sjellandského biskupa Jacoba Petra Mynstera stal jeho
nastupcom, bol na poli vyskumu a popularizacie Majstra Eckharta priekopnikom celoeu-
ropskeho vyznamu. Eckhart sa objavuje uz v jeho dizertacii O autondmii, vydanej v roku
1837, ktort Kierkegaard vlastnil v latinskom originali i v danskom preklade. Nemecky
mystik bol tiez sicastou Martensenovych prednasok o Spekulativnej dogmatike, ktoré
filozof navstevoval v rokoch 1838 — 1839 a z ktorych pochadza aj jedina priama zmienka
0 Eckhartovi v Kierkegaardovych pisomnostiach ([11], IT C 28, 67).

Najdolezitejsim Martensenovym pocinom vsak bolo vydanie prace Majster Eckhart.
Prispevok k objasneniu stredovekej mystiky, ktora autor povodne zamysl'al predlozit’ na
kodaniskej univerzite ako teologicktl dizertaciu. Tuto pomerne rozsiahlu $tudiu, ktora
zahffia aj 50 excerptov z Eckhartovho diela, Kierkegaard, pochopitel'ne, dobre poznal
a bola stcastou jeho osobnej kniZnice. Martensenova analyza Eckharta bola ojedinela
nielen v danskom filozofickom a teologickom prostredi, ale bola aj jednou z prvych studii
0 Eckhartovi vobec. Dva roky po vydani danskeho origindlu v kodanskom vydavatel'stve
Reitzel vy$la Martensenova $tudia v roku 1842 aj v nemeckom preklade, pricom vzbudila
pozornost’ viacerych nemeckych odbornych Casopisov ([12], 113).

Skuto¢nost, Ze Kierkegaard bol svedkom obnovy filozofického zaujmu o Eckharta
v uzkej stvislosti s Martensenovou interpretaciou stredovekej mystiky, mala iste rozhodu-
juci vplyv na Kierkegaardovo vnimanie miesta Majstra Eckharta v kontexte historie idef.
Prostrednictvom Martensena sa totiz Kierkegaard stretol so $pecifickou interpretaciou
Eckharta, ktora bola do velkej miery ovplyvnena expanziou hegelovstva v Dansku v ob-
dobi tzv. ,,zlatého veku®.

Martensen uviedol Eckharta do teologického a filozofického diskurzu doby, ¢o bolo
priamo zakorenené v prezentacii stredovekého mystika, ktorej zaklady polozili nemecki
filozofi Franz von Baader a Georg Wilhelm Friedrich Hegel. Prave odkazy na Eckharta
v dielach oboch tychto filozofov podnietili Martensena hlbSie sa oboznamit
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s Eckhartovym myslienkovym dedi¢stvom ([13], 126). Martensen vo svojej autobiografii
uvadza, Ze potom, ¢o v kniznici v Heidelbergu objavil Taulerove a Eckhartove kazne,
rozhodol sa ,,d6kladne preskumat’ celu stredoveka mystiku* ([13], 126). Délezitym fakto-
rom Martensenovho priklonu k Eckhartovi bolo to, Ze ufiho nasiel ,,v jednote s duchovnou
vychovou najhlbsie S$pekulativne pohlady, spojenie nabozenstva a Spekulacie™ ([13],
127). Prave Eckhartov Spekulativny charakter zavazil tak u Martensena, ako aj u jeho
in$piratorov, Baadera a Hegela, v tom, ze v Eckhartovi videli vyznamnejsi a aktualnejsi
filozoficky pramen neZ v jeho ziakoch Taulerovi a Susovi, ktorych diela neboli az také
$pekulativne a filozoficky boli vnimané ako derivaty Eckharta.

Vo svojej Stadii zaujal Martensen v spominanej otazke jednozna¢nu poziciu, ked’
hned’ v tvode udelil Majstrovi Eckhartovi titul ,,patriarchu nemeckej Spekulacie* ([2], 3),
pricom ho oznacil za ,,najvynikajucejSiu postavu v kruhu nemeckych mystikov* ([2], 3).
Martensen prezentoval nemecki mystiku 14. a 15. storocia ako prvy prejav nemeckej
filozofie v historii ([2], 2) a s odkazom na Karla Rosenkranza vyhlasil obdobie nemecke;j
stredovekej mystiky za ,,prvii epochu nemeckej filozofie* ([2], 5).

Hegelovsky teolog vo svojej Studii viackrat odkazuje na Hegelov zaujem o Majstra
Eckharta a pripomina, Ze ,,Schelling a Hegel mali na paméti mystiku a Ziadali, aby sa
myslenie omladilo jej bezprostrednym poznanim Boha a bozskych veci® ([2], 5).

Martensen vo svojej Stadii taktiez tvrdi, Ze ,,mystika pontka vyznamné body porov-
nania s novsou filozofiou a teoldgiou“ ([2], 2), a adresne dodava, ze ,,Fichteho ,Anwei-
sung zum seligen Leben‘ ma spomedzi diel novsej literatiry so starou mystikou, pokial’
ide o ducha, fyziognéomiu a jazyk, azda najviac spolo¢ného* ([2], 46).

Neskorsi kodansky biskup taktiez poukazuje na koncepty, kde sa mystika stretava
S ideami moralnych filozofov, napriklad Spinozu ¢i Fichteho ([2], 121), a upozoriuje na
myslienkové pochody u Eckharta, ktoré evokujti podobnost’ s Hegelom ([2], 50). Marten-
senovo napojenie na Hegelovu recepciu Eckharta mozno badat’ aj v tom, ze tak v jeho
stadii O autonomii ([14], 14), ako aj v jeho $tadii o Majstrovi Eckhartovi ([2], 36) sa
objavuje ten isty citat z diecla nemeckého mystika, ktory uvadza Hegel vo svojich Pred-
naskach o filozofii nabozenstva ([15], 212).

Priekopnicka $tudia Hansa L. Martensena o Majstrovi Eckhartovi a nemeckej mysti-
ke v istom zmysle predznamenala zvySeny zaujem o mystiku u danskej, ale aj nemeckej
odbornej verejnosti. Odkazy na Martensenovu $tiidiu sa objavuji vo viacerych dielach
tykajacich sa mystiky, ktoré Kierkegaard vlastnil a ¢ital: v Rudelbachovej biografii Jana
Taulera ([7], 18), v analyze krestanskej nauky o hriechu od Juliusa Miillera ([8], 120) ¢i
v §tadii o zivote a diele Spanielskeho mystika Miguela de Molinos z pera kodanského
profesora teologie Carla Emila Scharlinga ([16], 171, 182).

Martensenovo zdoraznenie S$pekulativneho rozmeru Eckhartovho myslenia a pod-
¢iarknutie pribuznosti medzi stredovekym mystikom a nemeckymi idealistickymi filo-
zofmi, najmé vSak Hegelom, bolo pre Kierkegaardov obraz Majstra Eckharta iste uréuji-
ce. Prepojenie Eckharta s Martensenom, a tym padom aj s danskym, doprava orientova-
nym hegelovstvom, ktoré Kierkegaard verejne pranieroval, urobilo z nemeckého mystika
v istom zmysle filozoficku personu non grata. Eckhartova reputacia v Kierkegaardovych
ociach teda nevychadzala z recepcie primarnych pramenov — ktoré Kierkegaard nemal
k dispozicii —, ale z dobovej interpretacie, ktora sledovala vlastné priority.
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Odmietnutie $pekulativneho krest'anstva. Martensenovo predstavenie Eckharta
ako ,,patriarchu nemeckej $pekulacie” sa v Kierkegaardovom pripade dotklo citlivej otaz-
ky vztahu $pekulativneho myslenia a krestanstva. Kierkegaard vo vSeobecnosti vnimal
mystiku ako protipol $pekulacie, pricom ranti znalost mystiky vrcholného stredoveku —
a najmé Eckhartovho ziaka Taulera — danskemu filozofovi pravdepodobne sprostredkova-
li diela pietistickych autorov. Autori ako Johann Arndt, Philipp Jakob Spener ¢i Johann
Gerhard bud’ uvadzali Taulera ako pramen inspiracie svojich diel, alebo poukazovali na
Lutherov kladny nazor tak na Jana Taulera, ako aj na dielo Theologia Deutsch. Kierkega-
ard tvorbu pietistickych autorov poznal zrejme uz v mladosti ([17], 178), kazdopadne

~v8ak ich diela vlastnil a ¢ital, ako to dokazuji jeho dennikové zaznamy.
\\ V Kierkegaardovej kon-
\ frontacii s hegelianizovanym
$pekulativnym  protestantiz-
mom zohravali pietisticki auto-
ri —a spolu s nimi aj stredoveki
mystici — pozitivnu ulohu
V tom, Ze nastojili na existenc-
ne zitom krest’anstve zo strany
jednotlivca vo forme praktic-
kého nasledovania  Krista.
Predmetom ich diel nebolo
$pekulativne rozpracovanie
doktriny ani filozoficka argu-
mentdcia v prospech krestan-
stva, ale prakticky ndvod na
uskuto¢iovanie obsahu kres-

tanskej viery.

Kierkegaard si uvedomo-
val hodnotu a miesto $pekula-
cie, nekompromisne vsak od-
mietal pokusy 0 zrovnopravne-
nie viery a Spekulacie v kres-
tanstve, ako aj shahy oich
faziu. V roku 1850 v denniko-
vom zazname s nazvom Speku-
lacia — viera poukazal na limi-
ty Spekulacie v stvislosti s ob-
jektmi viery: ,,Spekulacia moze
predstavit’ problémy, rozpoznat, ze ten-ktory jednotlivy problém je problémom viery, Ze
ma isté prvky a Crty, Ze je problémom viery — a tak ho méze predlozit’: Budes verit’, alebo
nie? Spekulacia moze tieZ kontrolovat’ vieru, t. j. to, Gomu sa v danej chvili veri alebo ¢o
je obsahom viery, aby tak dozerala na to, Ze sa do viery nebudu zméito¢ne mieSat’ uréenia,
ktoré nie su predmetom viery, ale napr. Spekulacie... Prave Spekulacia teda vidi — avsak
len potial’, pokial’ hovori: Tu je to. Potom je uz slepa; potom prichadza viera, ktora veri;
a vidi veci, ktoré su objektmi viery“ ([11], X — 2 A 432).

V. BALZ oF
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V roku 1849 Kierkegaard v dennikovom zazname s nazvom Krestanstvo
a Spekulacia zase pod¢iarkol skutocnost’, ze S$pekulativne myslenie nepatri k podstate
krestanskej praxe: ,,Krestanstvo je komunikaciou existencie, na svet prislo s pouZzitim
autority. Nema sa o iom Spekulovat’. Krest'anstvo sa ma drzat’ pri Zivote existenénym
spésobom* ([11], X —2 A 119).

Infiltrovanie krestanstva Spekulativnym duchom, ktory odvratil pozornost’ veriacich
od existencidlnej povahy krest’anstva, pripisoval Kierkegaard do vel'kej miery prave Han-
sovi Lassenovi Martensenovi. Kodansky teolog sa podl'a Kierkegaarda odcudzil zaklad-
nym principom krest’anstva tym, Ze prispel k prisposobeniu krest'anstva myslienkovému
trendu doby. Netimerné privilegovanie $pekulativneho elementu zatienilo iné dolezité
akcenty v krestanstve, napriklad paradox: ,[Martensen] je spriahnuty so $pekulaciou,
liskavo sa uchadza o priazei filozofie, prispdsobuje atd’., atd’. — a to sam chvali ako mud-
rost’ na rozdiel od paradoxu. Ale bez paradoxu nemozno vieru ohlasovat’ s mocou, a pra-
ve paradox je tym, ¢o drzi svet v mukach napitia, aby sa dobrovol’ne, ¢i proti svojej voli,
prejavil. Nuz, takéhoto ¢loveka mozno nazvat’ profesorom, ale nie myslitel'om* ([11], X-1
A 616).

Kierkegaard videl v Martensenovi pre krestanstvo vicéSie nebezpelenstvo nez
v ateistickych autoroch, ktori krestanstvo priamo odmietali. Bol totiz presvedceny, ze
Martensen potichu rozklada krestanstvo znutra, v ¢om mu vydatne asistuje prave absolu-
tizacia Spekulacie: ,,Martensen zapocal svoju prednaSatel’sku ¢innost’ na vrchole tej Spe-
kulécie, ktora hovorila takmer s posmechom o starom vyroku, Ze nieco je pravdivé v teo-
logii, ¢o nie je pravdivé vo filozofii, a naopak... [Martensen] je spletou nepravdy a bez-
vyznamnosti a moze spdsobit’ len Skodu* ([11], X — 2 A 495).

Kodansky filozof si vSak uvedomoval, Zze Martensen je sucastou §irSej mozaiky, do
ktorej patria aj urcujuce filozofické prudy doby. To, Ze Martensen tieto pramene hojne
vyuzival na podporu autority svojej nauky, Kierkegaard ironicky komentoval vo svojom
denniku vroku 1849: , To podmanivé na Martensenovi je jeho neustale hovorenie
0 Kantovi, Hegelovi, Schellingovi, atd. Ma to byt zarukou toho, Ze na tom, ¢o hovori,
nieco je. Je to, ako ked’ noviny piSu v mene verejnosti‘ ([11], X — 1 A 576).

Do uvedeného SirSicho obrazu Martensenovej prezentacie krestanstva patril nepo-
chybne aj Majster Eckhart. Kierkegaardovi, ktory mal pristup iba k obmedzenému mnoz-
stvu informacii o nemeckom mystikovi, Martensenova prezentacia Eckharta spolu
s chaotickym obrazom mystika v ostatnych pramenoch vyslali jednoznaény signal. Polo-
myticka postava na hranici pravovernosti, ktorti hegelovci povazovali za praotca nemec-
kej Spekulacie, bola pre Kierkegaarda rozhodne nepritazlivou viziou ([19], 66). Z tohto
pohl'adu je preto pochopitel'né, ze hoci sa Kierkegaard pochvalne vyjadroval na adresu
Eckhartovho Ziaka Jana Taulera ¢i mystického diela Theologia Deutsch, Majstra Eckharta
presiel ml¢anim. Toto mlcanie moZno povazovat za odmietnutic Eckharta v podobe,
v akej sa s nim Kierkegaard stretol v pramenoch napisanych jeho sucasnikmi. Preto teda
meno Majstra Eckharta chyba v rade mien mystikov, ktorych Kierkegaard vnimal ako
duchovné autority, a to aj vd’aka ich pozitivnemu prijatiu pietistickymi autormi, ktorych si
dansky filozof hlboko vazil.
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