Tatarkiewicza po cely zivot zaujimala fenomenoldgia. Dovody su viaceré, ale nepochybne
dominujicim dévodom bolo fenomenologické recepcia umenia. V tomto kontexte je preto po-
chopitelny jeho zaujem o dielo R. Ingardena, ktory uZ v roku 1936 napisal pracu O pozndvani
literdrneho diela. Tatarkiewicz hned’ na fiu reagoval listom autorovi, ktory mozno povazovat
za osobnu recenziu. Gtombik prdvom konstatuje, Ze Tatarkiewicz si vo svojich estetickych $tu-
diach, podobne ako vo filozofi samej, cenil kvalitativne bohatstvo odtienkov redlneho Zivota,
metu, elementy estetického zdZitku a pod. Ako je dobre zname, Tatarkiewiczov zaujem o esteti-
ku sa najvyraznejSie pretavil do monumentalneho trojzvézkového diela Dejiny estetiky (1962 —
1967). A je viac ako chvalyhodné, Ze naSa kultirna verejnost’ sa s nim méze uz roky obozna-
movat’ aj v slovenskom preklade (Dejiny estetiky I — IIl. Prel. J. MaruSiak a V. Tur¢any. Brati-
slava: Tatran 1991), a to na rozdiel od jeho Dejin filozofie, ktoré boli sice tiezZ prelozené, ale
doteraz sa nedockali vydania.

Glombikova préaca Pritomnost filozofa je skvelou ukdZzkou rozvoja pol'ského filozofického
myslenia v 20. storo¢i s hl'adanim podielu jednej z jeho vrcholnych osobnosti filozofického,
estetického a vobec kulturneho podielu na tomto vyvoji. MozZno iba sthlasit’ s Cz. Glombikom,
ktory to snad’ najlepsie uz vyjadril v samom ndzve svojej prace — pritomnost filozofa —, ze teo-
reticky odkaz W. Tatarkiewicza je stale az prili§ pritomny v pol'skej filozofii, ¢o je neklamnym
svedectvom hodnoty jeho diela, ktorého Cast’ moZzeme vel'mi dobre poznat aj u nés, na Sloven-
sku. Gtombikovi sa podarilo vel'mi preciznou historickofilozockou pracou, zaloZenou na bohat-
stve pramennych materidlov, pripravit’ dielo, ktoré doteraz chybalo v pol'skej filozofickej spisbe
a je v mnohom C¢itatel'sky podnetné aj pre slovenského Citatela.

Viadimir Lesko

prof. PhDr. Vladimir Lesko, CSc.

Katedra filozofie a dejin filozofie UFaSV UPJS
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V JASKYNI ILUZIi DNESNEHO SVETA
JOZEF PAUER: Do jaskyne. Bratislava: Fox and Col 2006, 100 s.

Motto:

A radost emigrovala za hranice ndsho Zivota.

A s fiou i vdznost, dostojnost a vznesenost.*
J.P)

Dnesny socio-psychotechnicky navrat do Platonovej jaskyne celkom zjavne nema za ciel
odomknut’ putd divakom tiefiohry 1Zi o povahe skuto¢nosti a vyviest’ ich von, na cestu vinicu sa
k svetu pravej skuto¢nosti, na cestu poznania jej nefalSovanej tvare a vlastného miesta v nej,
vlastnych moznosti konat’ v nej autenticky, pravdivo krasne a dobre. Tak znie prisny, ale presny
opis stavu nasho sti¢asného zivota z pera J. Pauera, Zivota, na ktory sa zvy€ajne poktisame divat’
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skor cez farebné sklicka pracne nazbierané na tento ucel. Trochu sa spociatku na neho aj hne-
vame, Ze nas znepokojuje a oberd o roznofarebné zazitky zrodené v naSej obrannej hre. On ndm
vSak zjavne nechce ublizit’, ked’ nds niti zaostrit’ rozmazany zrak. Hoci sa tomu trochu branime,
napokon ndm odlahne, lebo sme predsa filozofi, ktori by si mali va¢Smi vazit’ pohl'ad bolestivy
nez pohlad skresleny. Dalo by sa eSte pokracovat’ v tomto obraznom vyjadrovani, ved” knizka
Do jaskyne k tomu strhdva svojim inSpirativnym jazykom, avSak autor je v tom nepomerne
lepsi.

Pauer vychddza z presved€enia, Ze I'udské& dimenzia Zivota spociva v I'udskej identifikécii,
vynarajucej sa z otvorenosti ¢loveka pre iného, z jeho pripravenosti na transcendenciu. Z nej sa
odvija aj nadej na smerovanie k obnove déstojného Zivota. Clovek (kultura, civilizacia) potrebu-
je opat’ objavit’ a potvrdit’ vo svojom konani, vo svojej kultare to, ¢o je autenticky 'udské a uni-
verzélne v jeho dusi. Lebo dnes uz nestojime len pred otdzkou vSeobecnej krizy existujicich
systémov spolo¢enského poriadku, ale aj pred metafyzickou otdzkou vol'by nového smerovania
ludstva. Ak mame mat’ nddej na Gspesné rieSenia problémov, voI'ba novych ciest a smerov sa
nezaobide bez zodpovednej formuldcie otdzok a zodpovedného hladania odpovedi. V tomto
jedineénom a zvlasStnom okamihu, ked’ ¢lovek uz pochoval vladcov minulého sveta, no nezrodil
eSte novych, zostal sdm, v Gzkostnom stave dezorientacie, sa musime vypravit na pat hl'adania
nevyslovenych, no naliehavych otazok. Filozofiu s jej kritickym pohl'adom na naSu situéciu vo
svete mozno chapat’ v zmysle Zivotnej praxe ako otvorenost voci pravde, nie ako vlastnictvo
a legitimizaciu jediného nazoru povySeného na pravdu, ktord uml¢i kazdd ind. V otazkach, ktoré
na fiu doliehajud, pravda nie je ani tak zaleZitostou poznania, ako skor, a najmi, stavom otvore-
nosti. A Pauer napokon aj v samostatnej kapitole kladie medzi inymi aj takdto otdzku:
.Potrebujeme vyndjst novl cnost’?*

V casoch krizy moralky vidi ako potrebné vyvinut' etiku technologickej spolo¢nosti, ¢o
znamena odkrytie a rozvoj moralneho horizontu l'udstva. Prave moralne cnosti st podl'a neho
veénym sprievodcom ¢loveka naozajstny Zivotom, pretoze prave tento Zivot je to najddlezitej-
Sie, on presahuje tieto cnosti. No ony zasa umoziiuju jeho rast k lepSiemu, s tou jeho Struktu-
rou, vd’aka ktorej sa Zivot stdva dobrym Zivotom. V fiom sa ¢lovek neupisuje svojim potrebam,
ale zachovava si schopnost’ rozliSovat’ medzi dobrom a zlom, zmysel pre dokonalost’ ako mieru
svojich ¢inov a metafyzicka tzbu ako platformu laskyplnej participacie na byti spolu s inymi.
Len vnimava reflexia konkrétnej situacie I'udskej existencie a stavu jej potrieb v ich komplex-
nosti méze motivovat’ tvorbu novych cnosti, resuscitaciu starych, ve€nych hodnot a starostlivost
o vSetky cnosti.

V sucasnom svete planovaného chaosu, ,,zrdzky civilizacii“ sa rozpadavaju kolektivne
predstavy modernej spolocnosti, fragmentarizuja sa kolektivne aj individualne identity a vedo-
mie globalizovaného ¢loveka je atakované unifikaénym posobenim virtudlnych informécii, ktoré
utlmujt myslenie i volu ¢loveka, trivializujii a demoralizuji jeho konanie. Clovek uz nema
hl'adat’ seba ani svoje miesto vo svete, v susedstve inych I'udi, nema rozliSovat’ medzi dobrom
a zlom, nema hladat’ pravdu o sebe a o svete, tvorit’ hodnoty, ktoré mozu naznaovat’ smer jeho
rozhodovania, jeho vol'by dobrého konania. AvSak Pauerovo myslenie je hlboko humanistické:
Podstatné urcenie ¢loveka ako bytosti otvorenej svetu a transcendentnu nedava podl'a neho za-
budnut na metafyzicku tuzbu &loveka, na hibku a umenie lasky. Tato pamit lasky a pamétanie
na lasku st zdrojom nédeje, ze vo vichroch sti€asnych mnohorakych metamorf6z svojej povahy
¢lovek nezmutuje do inhumanneho stavu. V zodpovednosti spolu s laskou k bliznemu v ich ho-
rizontalnych a vertikdlnych dimenzidch nachddza Pauer aj dnes tie najpodstatnejSie cnosti.
V situécii nanucovania trividlnych schém myslenia, banalizacie negativnych hodnot, trivializacie
slobody vol'by a rozhodovania rAmcami medidlnej virtuality je vyzvou pre dneSného ¢loveka,
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aby sa vo vlastnom konani uz neuspokojoval darovanymi, draho a viacnasobne zaplatenymi
obrazkami virtualnej existencie, ale aby sa sdm zmocnil pravdy o svete a o svojej situovanosti
v lom. Tato vyzva konat’ sa podobé konaniu postav antickej tragédie i krestanskej, shakespea-
rovskej ¢i schillerovskej tragédie.

Hodnotné na Pauerovej knizke je nielen to, Ze pomendva problémy, formuluje pal¢ivé o-
tazky a hl'ad4 odpovede, ale aj to, Ze sa ako filozof nenechava strhnit’ znamou ,,hrou* na kvézi-
vedecky pristup. Nepredstiera chladny odstup od problémov, ktoré riesi, nenechdva si vnutit
akysi ,,neutralny* ¢i ,,objektivisticky™ postup, ktory ma byt opakom akejsi ,,zlej* subjektivity,
akoby nepatri¢nej v naSom filozofickom uvazovani. Ocefiujem jeho odvahu ,,ist na trh s vlast-
nou kozou®, nebalit’ svoje nadzory do papiera popisaného ,,predpisanymi* schémami (a vlastne
kym?), vhodnymi na filozofickli komunikaciu ochudobnent o bohatost’, poetickost’ ¢i ostrost
jazyka, akym disponuje Pauer. Aj preto ¢itanie jeho knizky Do jaskyne nemusi byt len uZito¢né,
ale moZze byt doslova poteSenim.

Blanka Sulavikovd
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NABOZENSTVO V POSTMODERNEJ DOBE

RICHARD RORTY — GIANNI VATTIMO: The Future of Religion (Budicnost ndbozenstva).
New York: Columbia University Press 2004, 91 s.

Publikacia The Future of Religion aktudlnym diskurzivnym a jednoduchym esejistickym
spdsobom rozvija tému ,,postreligiéznej™ postmodernej situdcie. Ambiciou autorov je poskytnut
odpoved’ na tri otdzky dneska. Po prvé: Ako je mozné, Ze religiozita je stale aktualna a zaziva
,comeback? Po druhé: Ako ziskat’ tolerantny postoj a neukamefiovat tych, ¢o nemajua ,,sluch
pre nabozenstvo, a naopak? A po tretie: Aka je budtcnost cirkvi, resp. katolickej cirkvi?

Kniha pozostava z uvodu, napisaného Santiagom Zabalom, dvoch eseji, ktorych autormi st
Richard Rorty a Gianni Vattimo, a zavere¢nej, dialégovej ¢asti, moderovanej S. Zabalom. Sna-
hou autorov je odpovedat’ na otazku tykajicu sa budicnosti krest'anstva, resp. katolicizmu a ne-
vyhnutnych zmien, ktoré musi uskuto¢nit’ v obdobi postmoderny. Za rozhodujici moment prace
The Future of Religion sa da povazovat’ aj Rortyho posun z ateistickej pozicie na antiklerikalnu.
Prestal odmietat’ ndbozenstvo, zacal akceptovat’ privatnu ndbozensku skusenost’, ako aj monote-
isticka krest'anska koncepciu, av§ak s dorazom na nebezpecenstva apodiktickych a mocenskych
ambicii institucionalizovanych podob ndbozenstva. Spolu s Vattimom sa sustredil na kritiku
krestanstva v katolickej, cirkevnej podobe. Maly priestor im vSak znemoziiuje hlbsiu analyzu
a na ukor témy sa pustaju do mensich odbociek na ekonomické i politologické témy. Tym je po-
znafena najmi zaverecnd, dialégova, Cast knihy: vyznacuje sa nedostatoénym zameranim na
konkrétny problém.

V uvodnej eseji sa moderator Santiago Zabala zamysla nad ,,postreligiéznou situdciou
okcidentalneho sveta, ktory v procese dekonstrukcie metafyziky stratil Boha, aby mu v sekulari-
zovanej spolo¢nosti zacal chybat. Dovodom navratu nabozenstva nie su strety civilizacii ani
teroristické hrozby. Zapadny krestansky svet ma podla S. Zabalu tendenciu prekonavat’ a ab-
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