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FUNKCIA PSYCHOLOGICKYCH POJMOYV PRI INTERPRETACII

PETR KOTATKO: Interpretace a subjektivita. Praha: Filosofia, nakladatelstvi Filozo-
fického Gstavu AV CR 2006, 512 s.

Rozsiahla monografia sa venuje problematike subjektivity myslenia a komunikacie
a moznostiam jej postihnutia v interpretacii, ktorou sa rozumie pripisovanie propozic-
nych postojov a identifikovanie vyznamu vypovedi. Kniha je vol'nym pokracovanim
autorovej predchadzajicej prace Vyznam a komunikace (1998), v ktorej charakterizoval
vyznam vypovede ako stubor zavizkov k istym postojom a objasnil spdsob, ako sa pro-
pozi¢ny obsah manifestuje vo vypovedi.

V piatich kapitolach svojej novej knihy (A: Vychodiska, s. 25 — 44; B: Interpreta-
ce a ,,deskriptivni past™, s. 93 — 129; C: Zdroje a hranice obsahu. Externalizmus versus
internalismus, s. 151 — 219; D: Interpretace promluvy: intencionalismus versus konven-
cionalismus, s. 255 — 311; E: Interpretovat text a interpretovat autora: Intencionalismus
a konvencionalismus v literarni interpretaci, s. 347 — 380) tematizuje ustrednu ideu pra-
ce: ako zladit’ myslienku, Ze subjekt je pévodcom a zdrojom obsahov svojich postojov
(zdmerov, presvedceni, Zelani) a vypovedi s faktom, Ze tieto obsahy su podmienené
externymi faktormi, akymi st konceptualny rezervoar jazykovej komunity, jazykové
konvencie, vonkajsie prostredie.

V ivode autor explicitne uvadza svoje vychodiska: realizmus, internalizmus,
a individualizmus (s. 18). Kotatko sa snazi definovat’ svoju poziciu v otazke obsahu
medzi internalistami a externalistami, pricom propozi¢ny obsah analyzuje s akcentom
na zdroje jeho urditosti a artikulacie. Vychodiskom je realizmus, s ktorym ide ruka
v ruke aplikovanie a pouzivanie mnohych psychologickych pojmov v tedrii vyznamu
(najvplyvnejsie podoby reprezentuju Griceova intencionalna sémantika, Lewisova ted-
ria konvencii, Davidsonova koncepcia vyznamu a interpretacie). Autor je totiz presved-
¢enym stipencom tézy, ze vyznamy sa produkuju, fixujii a menia vyluéne v interakciach
individui.

V kapitole A priblizuje svoju poziciu, uvadza namietky proti lingvistickému kon-
Struktivizmu a skima privatnost’ mentalnych stavov a verejnost’ vyznamu, aby ukazal,
7e objektivnost’ je zluciteI'na s pripisovanim mentalnych stavov a uplatnenim psycho-
logickych pojmov v tedrii vyznamu (presvedcenie, intencie), lebo sa to tyka povahy ob-
jektivneho poznania aj povahy jazyka. (s. 51). Je nesporné, ze Kotatko nasleduje
v mnohych smeroch D. Davidsona, podl'a ktorého koordinacia psychologickych a sé-
mantickych hypotéz umoziiuje identifikovat’ povahu a fungovanie jazyka. Autorov prok-
lamovany realizmus poklada subjektivitu za sposob, ako individuum zaujima postoj
a miesto v realnom svete. ,,Soucasti tohoto zptisobu zakotveni ve svété neni jen situova-
nost ve vnéjSich vztazich (ve fyzickém a spole¢enském prostiedi), ale i zaméienost na
tyto vztahy a schopnost individua pojmout je (ze své jedine¢né perspektivy) do artikula-
ce svych myslenkovych a komunikativnich akti (s. 16). To je stanovisko, z ktorého sa
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autor pokusa riesit’ problém obsahu, jeho kontextové aj socialne aspekty v kapitole C.
V tejto suvislosti na pozadi sporu externalistov a internalistov rozobera Kot'atko indivi-
dualizmus internalizmus, r6zne kombinacie externalizmu a podoby internalizmu, venuje
sa problému indexovych vyrazov, oznac¢eniam prirodnych druhov a vlastnym menam.

V kapitole B sa skiima deskripcia, identifikacia problému pravdivostnych podmie-
nok a referencia, osobitne si v§ima aj tzv. prakovy argument. Jadrom tejto kapitoly je
téza, ze vSetky vonkajSie determinanty myslenia a komunikovanych obsahov méze sub-
jekt zahrnit’ do vymedzeni tychto obsahov pomocou ich deskriptivnej identifikacie.
Vysvetlenie toho, ako mysliaci a komunikujuci subjekt adaptuje externé vztahy do
struktiry svojich aktov, do vymedzenia ich pravdivostnych podmienok, prebera Kot'at-
ko od J. Searla. Prave od teorie deskripcii zavisi tedria subjektivity, ako doklada kapito-
la B. Povestné jablko svaru medzi internalistami a externalistami stvisi s tym, za akych
podmienok intervenujii pojmy spoloc¢enského rezervoaru, fixované v jazyku spolocen-
stva, do konstrukcie obsahu propozi¢nych postojov alebo ako zasahuji jazykové kon-
vencie do determinacie vyznamu vypovedi.

Problém predstavuju pripady interpretacie, ked’ to, ¢o mozno predpokladat
o intencii hovorcu, nie je zlu¢itelné s konvenénym vyznamom vety uplatnenej vo vypo-
vedi. Tento problém arozne alternativy jeho rieSenia autor tematizuje v kapitole D,
v ktorej sa analyzuje aj metafora jazyka ako hry (Ferdinand de Saussure, Ludwig Wit-
tgenstein), Standardy racionalneho pripisovania intencii a jazykové konvencie, pod-
mienky zhody intencie a interpretacie, normativne dosledky vypovedi, komunika¢na
intencia a komunikacny tspech. ,,Podstatné je, Ze povahu komunikace urcuji v této véci
pokazdé znovu realné interpretacni akty: zadny apriorni obsah pojmi jako je rozuméni,
interpretace ¢i vyznam, zadny nad¢asovy mechanismus fungovani jazyka, ,transcenden-
talni podminky® komunikace, a dokonce ani jeji predchozi realny pribéh, nemluvé
o abstraktnim pozadavku koherence, nas v této véci nezbavuje rozhodovani. V privatni
konverzaci nas nic nenuti odevzdat interpretaci nadosobnimu mechanismu (ptevést ji na
aplikaci konvencné fixovanych pravidel), ani vsadit vSechno na svou empatii nebo ra-
cionalni procedury vedouci k rozpoznani zaméru mluvéiho® (s. 309 — 310).

Monografiu uzatvara kapitola D, v ktorej sa polemika medzi intencionalistami
a konvencionalistami v oblasti interpretacie kazdodennych vypovedi postiva do sféry
interpretacie literarneho diela. Kotatko v nadvéznosti na D. Davidsona nepoklada jazyk
literarnych diel za nieCo parazitujiice na beznom prirodzenom jazyku, ale za oblast,
ktora odhal'uje prava podstatu jazyka a jeho fungovania.

V kapitole E si v§ima suvislosti a rozdiely medzi dielom a textom, skiima rozli¢né
verzie tzv. principu ustretovosti pri interpretacii literarneho diela. Kot'atko uznava inter-
subjektivnost’ literarnych kvalit textu a rozliSuje medzi ich maximalizaciou konvencio-
nalistickou a intencionalistickou, priCom argumentuje v prospech tézy o neredukovatel’-
nej pluralite interpretacii. V pripade literarnej interpretacii sa tato pluralita zaklada na
prieniku citatel'skych postojov, literarnokritickych sudov a literarnoteoretickych analyz.

Kazda kapitola je doplnena rozsiahlym poznamkovym aparatom (dejinnofilozofic-
ké exkurzy, podporné argumenty, relativizujiice komentare, doplnky), priblizujicim
citatelovi/ke rozmanité aspekty skimanej problematiky, ktoré nie su obsiahnuté v hlav-
nom texte. Osobitné ocenenie si zasluhuje vykladovy slovnik kI'i¢ovych pojmov (s. 413
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— 414): davidsonovska teoria vyznamu, de re a de dicto, deskripcia, intencionalna sé-
mantika, postupovanie podl'a pravidla, konvencie, konverzacné implikatiry, recové
akty, neurcitost, pravdivostné podmienky, referencia, radikalna interpretacia, rigidny
designator, vlastné mend, vychodiskova a priebezna tedria. Ide o autonomne state
a ¢lanky, ktoré napomahaju pochopit’ argumentacnu liniu a kontext recenzovanej prace.

Petr Kotatko nepatri len k vyznamnym ceskym analytickym filozofom, v osobe
ktorého sa snubi dokonala znalost’ analytickych technik a postupov s kontinentalnou
tradiciou, ktorej inSpiracie neobchadza, ale snazi sa ich adekvatne zuzitkovat. Navyse
P. Kot’atko je aj literarne ¢inny a jeho poviedky mozno interpretovat’ aj vo svetle jeho
teoretickych premis. Kotatkov jazyk je precizny, elegantny a zaroven sofistikovane
hravy. Ak plati téza o spdtosti jazyka a myslenia, tak to mozno tvrdit’ aj o jeho uvazo-
vani. Ide o pracu starostlivo premyslentl, kompozi¢ne vyvazenu, argumentac¢ne podkutu,
Cerpajucu z rozsiahleho registra problémov analytickej filozofie jazyka a reflektujucu
celé spektrum analytickych autorov. Zaroven vsak ide pracu pdvodnd, s vlastnymi rie-
Seniami a navrhmi. Ind je, prirodzene, otazka, do akej miery mozno nasledovat’ autora
v jeho adaptovani davidsonovskych idei, najma idey ustretovosti, a kde su hranice pri-
stupu, ktory vyznam odvodzuje z aktualnych aktov komunikacie. Na zaklade tézy, ze
vyznamy nie su abstraktné entity, fixované nejako vo vyrazoch, ale ze sa formuju
a modifikuju v interakciach konkrétnych individui, ktoré nie si pasivnym médiom,
prostrednictvom ktorého sa realizuje jazyk, mozno formulovat’ aj iné alternativy, ktoré
akcentuju otazku, ako je mozna komunikacia a ¢o sa komunikuje.

Knihu mozno odporucat’ nielen odbornikom z oblasti filozofie jazyka a mysle, ale
aj lingvistom, literarnym teoretikom a kritikom. Nepochybne méze prispiet’ k produk-
tivnemu dialégu medzi tymito disciplinami, ktoré sa v domacom kontexte pestuji, na
Skodu veci, znaéne izolovane.
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