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PRODUKTIVNE VYSLEDKY
FILOZOFICKEJ SEBAREFLEXIE

Z. PLASIENKOVA — E. LALIKOVA (ed.): Pohlady do slovenskej filozofie 20.
storocia. Bratislava: ALL ACTA 2005, 301 s.

Stalo sa uZ tradiciou, Ze konferencie s medzindrodnou castou, ktoré pravidelne
kazdoroéne organizuje Katedra filozofie a dejin filozofie FiF UK, sii nielen jednora-
zovou udalostou v nafom filozofickom Zivote, ale maju aj svoj materializovany vy-
stup. Tentoraz pod titulom Pohlady do slovenskej filozofie 20. storocia prevzala zod-
povednost’ za celkovy vysledok diela (spolu s editorkami Z. Plasienkovou a E. Lali-
kovou) temer tridsiatka autorov, a to nielen ¢lenov a ¢leniek organizujicej katedry,
ale aj zastupcov z inych pracovisk, vratane hosti z Ciech a Pol'ska. Prilezitostou,
ktord konferencii dala sldvnostnejsi rdz, bolo Zivotné jubileum dlhoro¢ného &lena
spominanej katedry, popredného slovenského filozofa Milana Ziga, ¢o sa premietlo
i do programu: plendrne prednasky E. Farkasovej, K. Korenej a V. Leska (predzna-
mendvajlice svojou odbornou kvalitou a invenénostou troveil celého zbornika), ako
aj &ast daliich prispevkov (M. Szapuové, V. Cernik — J. Vicenik a i.) st venované
§pecidlne skimaniu vedeckej tvorby a pedagogickému pdsobeniu prof. Ziga.

Diverzita problémov, ale i autorskych pristupov, s ktorymi Zaner, akym je ve-
decky zbornik, pocita, je v tomto pripade preklenutd dvoma vediicimi subtémami.
Prvéa z nich, Premeny slovenského filozofického myslenia v 20. storoci, otvara cestu
k vybranym podobam dejin slovenskej filozofie, osobitne tych, ktoré su spité s Ka-
tedrou filozofie a dejin filozofie a s osobnostami, ktoré na nej posobili. Druhd, pri-
zna¢ne nazvana Z dielne sucasnej slovenskej filozofie, je prezentovanim pritomnosti
filozofie, ako sa pestuje a rozvija na uvedenej katedre, ale aj na inych pracoviskéch.
Takuto koncepciu povazujem jednak za strategicky domyselnu — ked'Ze umoZiiuje
zjednotit’ aj prispevky problémovo divergentné a dat’ ich zaradeniu do spolo¢ného
zbornika istd logiku — a jednak za nanajvy$ aktudlnu, najméi v suvislosti s nevyhnut-
nostou kritickej reflexie vlastnych dejin i zmapovania pritomnosti ako st&asti
vytvarania celkového obrazu o nalej filozofii. A ¢o je podstatné, takto formulované
subtémy — ako zddraziiuje aj Etela FarkaSova v ivodnom slove — bezprostredne stvi-
sia so zameranim ¢iastkovej tlohy, na ktorej viaceri ¢lencovia a ¢lenky Katedry filozo-
fie adejin filozofie FiF UK participuji a ktord je stcastou vicSieho grantového
projektu, ktory sa riesi na Filozofickom tstave SAV.

Vyznam zbornika vidim vo viacerych rovinach. V prvom rade v tom, Ze predlo-
Zené prispevky &iastone vyplitaji medzeru v dejinno-filozofickom skiimani rozvoja
filozofie na vysokych Skolach v obdobi druhej polovice 20. storo¢ia. Ocefiujem teda,
Ze sa tu doraz kladie na aspekt, ktory sa v publikdcii Dejiny filozofie na Slovensku
v XX storoci (Bratislava 1998) z r6znych dévodov désledne nesledoval, hoci zohral
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nezastupitel'nit ulohu pri formovani intituciondlnej zdkladne filozofie u nas — ako to
opitovne kriticky pripomina aj M. Zigo vo svojom podnetnom prispevku, mapuji-
com tematiku diplomovych pric na Katedre filozofie FiF UK v r. 1948 — 1989,

Zaroveil pokladam za vyznamny fakt, Ze v zborniku z konferencie je jasne ¢ita-
telné usilie nielen pecialistov historikov filozofie, ale aj inak profilovanych filozo-
fov a filozofiek o preskiimanie dejin vlastnej discipliny, zvlast' v tej podobe, v akej sa
formovali na pdde terajSej Katedry filozofie a dejin filozofie FiF UK. V tejto stvis-
losti treba vyzdvihnat, Ze predloZené materidly nastol'uji metodologicky zavaznu
otdzku — otdzku, ako sa vzt'ahovat k vlastnej minulosti. Je to otazka pristupu a posu-
dzovania tej etapy filozofie, ktorti mnohi z nds spoluvytvarali, resp. na ktori profe-
siondlne nadviazali. Viaceri autori vo svojich prispevkoch potvrdzuji, Ze sa neda
vyhnit' dokladnej analyze tejto etapy vyvinu filozofie unds spojenej s kritickym,
diferencovanym posudenim jej vysledkov — a to s primeranym zretel'om na dobové
limity, ale aj na moZnosti, ktoré sa ponukali, resp. i na prileZitosti, ktoré boli zmarené
takpovediac zvonka, z ideologickych dovodov (napr. dve desatrodia trvajiica absen-
cia konfronticie urovne poznatkov nadich filozofov s filozofimi zdpadnymi).

Jednotlivé prispevky signalizuji komplikovanost’ posudzovania najnovsich de-
jin nadej filozofie, a to z nasledovného dévodu: Pre mnohych je tato etapa stale prilig
zivé (bola ¢i je formou ich Zivota a profesnej praxe), preto osobne zaujaty hodnotiaci
postoj povazuji za prirodzenti zlozku samotnej dejinno-filozofickej reflexie (ako
dokazujii napr. odborne fundované texty T. Kuklinkovej, K. Korenej alebo J. Piatka,
vedome akcentujtice subjektivny pohl'ad, podobne ako prispevok kolektivu mladych
autorov vedenych R. Macom, uvazujicich o role ucitel'a filozofie cez osobnost’ prof.
Ziga). Na druhej strane pre inych je aj celkom neddvna minulost’ naSej filozofie stéle
trochu tajomna, ¢o ich nabada k opatrnym hodnotiacim stanoviskam a zdverom (napr.
odborné vypoved’ reprezentantky mlad3ej filozofickej generacie E. Lalikovej). Tieto,
ale i d'al§ie varianty pristupu k nafim noviim a najnoviim dejindm (napr. zasvitena
analyza V. Cernika a J. Vicenika, tykajica sa procesu institucionalizicie a profesio-
nalizacie logiky a metodolégie vied na Slovensku, dalej prispevky V. Bakoga,
E. ViSilovského, R. Dupkalu, J. Zouhara, L. Bohunickej, Z. Plasienkovej), pisané vo
vé&8ej ¢i mensej miere ,.z odstupu® (aj ked’ nie bez spravnej miery osobnej vedeckej
zainteresovanosti), predstavuji vyznamny prinos k historicko-filozofickému badaniu
u nds, na ktory mozno d'alej produktivne nadviazat,

Za pozitivnu stranku zbornika v neposlednom rade pokladam usilie prezentovat’
pritomnost’ nasej filozofie s dérazom na témy, ktorymi filozofia — nielen v sloven-
skom, ale aj v SirSom stredoeuropskom kontexte — aktuélne Zije a ktorymi dotvéara
a obohacuje mySlienkovii kultiru tohto priestoru (mdm tu na mysli napr. texty
M. Marcelliho, A. Kala3a, ako aj prispevky pol'skych filozofov).

Pokial' ide o celkové hodnotenie zbornika Pohlady do slovenskej filozofie 20.
storocia, cheela by som v;yzdvihnif, Ze prispevky temer bezo zvygku odzrkadluju
viacro¢nil seriéznu vedecko-vyskumnii pracu. Odbornd erudicia a kompetentnost
autorov v danej discipline ¢i problematike sa v nich spéja so schopnostou vniest
nové témy, aplikovat’ invenéné pohlady na tradiéné problémy, resp. spod nového
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zorného uhla interpretovat’ tvorbu filozofickych osobnosti. Pozitivne teda hodnotim
jednak tematické zameranie a obsahovil kvalitu zbornika (texty maju svoj jasny za-
mer, §truktaru a metodicky premysleny postup, st podloZené dékladnou znalostou
problematiky i vedecky poctivym spdsobom spracovania, podopretym naleZitou ar-
gumentaciou), jednak Stylisticky primerant formu jednotlivych prispevkov. Obsahové
rozvrhnutie zbornika je prijatelné, snazi sa reSpektovat’ tak tematické kritérium, ako
aj chronologicku logiku.

Zbornik Pohlady do siovenskej filozofie 20. storocia povaZzujem tak z hladiska
tematického, ako aj z hl'adiska odbornej tirovne spracovania jednotlivych textov za
vyznamny prinos a dblezité ohnivko v ret'azi badania tykajiiceho sa novsich i najnov-
§ich dejin filozofie u nas. Rada by som zddraznila, Ze ani tam, kde ide o prileZitostné
texty, nemozno tieto prispevky chapat’ ako produkt sekundarneho vyznamu. Naopak,
odrazaju vedecky poctivé a in§pirativne tsilie v novych stivislostiach a novym spéso-
bom znovuobjavit’ a docenit’ poznatky (a s nimi spité osobnosti), ktoré sme este ne-
stihli nalezite preskamat’ a postdit’. Bez stimuluy, akym bola uvedena konferencia, by
takéto prinosné vystupy pravdepodobne nevznikli.

Dagmar Smrekovd

PhDr. Dagmar Smrekova, CSc.
Filozoficky ustav SAV
Klemensova 19
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PODNETNE UVAHY O MUTIKULTURALIZME

ERICH MISTRIK: Slovenskd kultira v multikulturalizme. Nitra: Univerzita Kongtan-
tina Filozofa 2005, 128 s.

Najnovsia knizka E. Mistrika reflektuje procesy prebiehajice v slovenskej kul-
tire za poslednych pétnéast rokov. V pozadi autorovych tivah stoja otdzky: Aké mies-
to patri slovenskej kultiire v sti¢asnych europskych a politickych procesoch?; Kam ju
posuvaji stucasné turbulencie?; Ako sa vyrovnava s mutikulturalizmom, s masovou
kultirou a lahostajnostou politickych §pidiek vo vztahu k nej?; Aké kroky musi
urobit’ slovenské skolstvo, aby vytvaralo podmienky na jej prezitie? Pri hl'adani od-
povede na ne autor postupuje cestou spojenia teoretického vyskumu, t. j. analyzy a in-
terpretacie kategorii opisujucich sucasné procesy v kultire, s interpretdciou historic-
kych faktov; s analyzou a interpretaciou kultGrnych artefaktov, 3tatistickych dat, ako
aj oficialnych politickych dokumentov. Jeho §tyl zdmeme nie je prisne analyticky, ale
popularnejsi, vykladovy, aby pribliZil uvaZovanie o stigasnych kultirnych procesoch
aj §irej verejnosti.

Text E. Mistrika nas zasvitene (aj na pozadi historickych stivislosti) vedie cez
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