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VSTUPUJE SVETOVA FILOZOFIA DO NOVEJ HISTORICKEJ
ETAPY TZV. "TRANSMODERNIZMU"?

(Spréava a postrehy z priebehu XXI. svetového filozofického kongresu, ktory sa konal
v ditoch 10. - 17, augusta v tureckom Istanbule.)

MARINA CARNOGURSKA. Kabinet orientalistiky SAV, Bratislava

Posiedny, XXI. svetovy filozoficky kongres, ktory sa uskuto¢nil tohto roku
v [stanbule, by sa mal do dejin svetovej filozofie zapisat’ ako medznikovy jednak preto,
Ze oficialne bol na fiom oznameny definitivny koniec jednej a zaiatok uplne novej his-
torickej etapy v dejinach svetovej filozofie, no zaroveii z hl'adiska svojho obsahu - ani
nie tak rie§enim &i vyrieSenim kla¢ovych svetovych filozofickych problémov (ktoré sa
ani na fiom nepodarilo a asi ani na vietkych d’al§ich kongresoch nepodari len tak 'ahko
vyriedit), ako skor svojou neopakovatelnou symbolikou. Bol prvym svetovym filozo-
fickym kongresom v novom storo¢i (i tisicro¢i) a zarovefi sa po prvy raz konal uz nie na
vysostne europskej &i americkej pode (ako vietky predchadzajice kongresy), ale vo
vstupnej brane 4zijského sveta, v tureckom Istanbule €iZe symbolicky v priechode medzi
viacerymi rdéznymi svetmi a ich svetondzorovymi centrami. Sucasne v meste, ktoré sa
ako jediné na svete hrdi obrovskych Chramom Mudrosti - Hagiou Sophiou (i ked’ po-
stavenym pdvodne nie z filozofickych, ale znaboZenskych pohnutok a neskér prave
vd'aka naboZenskej nevraZivosti nasilne preinitalovanym a umelecky zdevastovanym).
Filozofia viak prave tu v Istanbule tymto kongresom po prvy raz skuto&ne symbolicky
demonstrovala, Ze jej laska k Mudrosti veli zapo€at’ kon3truktivne splietanie vrkoc¢a no-
vej transmodernej svetovej filozofie nielen zo Zipadom urCovanej a doteraz jedinej
dominantnej euro-americkej filozofickej svetovej tradicie, ale aj z d’alSich tradi¢nych ¢&i
modernych prameiiov vietkych moznych azijskych, africkych i latinsko-americkych sve-
tovych filozofickych tradicii a ich 3pecificky svojskych dne§nych podéb.

A tak zatial’ o ete aj na predposlednom bostonskom svetovom filozofickom kon-
grese, ako i na vietkych devitnastich predchadzajucich, mali mimozapadné svetové filo-
zofické tradicie len nepov§imnutiahodné malé prispevo¢ky v mori tradi¢nych zépadnych
filozofickych problematik a ich charakteristicky zapadnou filozofickou terminologiou
vyjadrovanych analyz &i metodologickych zaverov, tymto kongresom sa akoby vietko
zmenilo. PretoZe zatial’ ¢o predchadzajiice kongresové prostredia nutili mimozapadnych
filozofickych predstavitel'ov (ak cheeli byt’ oficidlne povaZovani za profesionalnych fi-
lozofov) prispdsobovat’ sa zapadnému filozofickému $tylu vyjadrovania a nepokusat’ sa
mu protire¢it’, ba naopak, usilovat’ sa dokézat, Ze aj ich filozofické tradicie ¢&i nazory st
vlastne také isté ¢i vel'mi podobné, a teda napr. z metafyzického hl'adiska objektivno- €i
subjektivno-idealistické alebo materialisticko-naturalistické atd’., alebo Ze aj ich filozo-
fické tradicie maji rovnaké gnozeologické, etické, filozoficko-antropologické, existen-
cionalistické, axiologické ¢&i vielijaké d’alSie -istické filozofické zamerania, €i dokonca
az epigdnsky presne také isté rieitel'ské postupy, tu sa to zrazu vetko vykrystalizovalo
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inak. A tak ak napriklad na Bostonskom filozofickom kongrese organizatori poskytli
neeurdpskym metafyzickym nazorom len nepodstatne mali sekciu tzv. nesubstanénej fi-
lozofie, najnovsi istanbulsky svetovy filozoficky kongres sa doslova kazdy defi priam
hemZil najrozli¢nej§imi mimozépadnymi alebo aspoii eurdpsko-azijskymi €i latinsko-
americkymi komparativnymi filozofickymi sekciami, prednaskami ¢&i okrahlymi stolmi,
sebavedome presadzujicimi filozofickil réznorodost’ ¢&i doteraz nezndmu t ¢i ond mi-
moeurdpsku filozoficku originalitu. Celkove by sa dalo povedat, Ze sa tu vedl'a seba
rovnopravne prezentovali, dokonca aj v nezavislych vlastnych sekciach, uz prinaj-
mendom Styri ¢i pdt’ samostatnych svetonazorovych ohnisk a ich filozofickych tradicii:
protozapadna (t. j. klasicka eurdpska a severoamericka), ruskd, indick4, Cinska ¢i d'ale-
kovychodna a latinsko-americka.

Skuto€ne, XXI. svetovy filozoficky kongres v Istanbule akoby celej tej doterajsej
prozapadnej filozofickej "idyle" urobil zasadny koniec. Pod nazvom Tvdrou v tvdr sve-
tovym problémom (Philosophy facing World Problems) jeho organizétori pod vedenim
sucasnej prezidentky FISP-u (Medzinarodnej Federacie filozofickych spolo¢nosti), tu-
reckej filozofky pani loanny Kucuradi, zaradili do programu kongresu priblizne rovnaké
mnoZstva tych najcharakteristickejich prispevkov naozaj zo vietkych kitov sveta. A tak
sa do Istanbulu poschadzali pomerne rovnopodetné delegacie nielen zo zdpadnej Eurdpy
az USA, ale aj zIndie, Ciny, Japonska, Ruska, Kazachstanu, Azerbajdanu, Juznej
Kérey, Peru, Mexika, Venezuely, Kuby atd’., atd’. a, samozrejme, aj z Turecka.

10. augusta 2003 sa teda do vel'kého istanbulského kongresového centra na zapad-
nom brehu Bosporu zalali schadzat v obrovskej premieSanosti delegati vsetkych
moznych farieb pleti i oble€eni, reprezentujici najrozlicnejSie svetové filozofické spo-
lo¢nosti a (v nasledujtcich ditoch, v ramci novo sa rodiacej situacie) sa zaroven zacali
uchadzat’ o ¢lenstvo vo FISP-e uz aj d'alSie prave sa zakladajice spolo¢nosti kompa-
rativinych filozofii, napriklad Medzindrodnéa spolo¢nost’ komparativnej analyzy azijskej
a zapadnej filozofie (International Society for Asien and Comparative Philosophy) i
Medzindrodna spolognost komparativnej analyzy CcCinskej azapadnej filozofie
(International Society for Comparative Studies of Chinese and Western Philosophy)
a podobne. Co viak bolo zaroveii pre tento kongres, uskuto&fiujuci sa uz v ovzdusi
nasledkov udalosti z 11. septembra r. 2001 v New Yorku i v ovzdusi este stdle nezavrse-
nej vojny v Iraku, takisto symbolické, bola skuto€nost’, Ze v jeho prvy defi nds v celom
tesnom okoli istanbulského kongresového centra vitalo desivo obrovské mnoZstvo tvrdo
ozbrojenej policie a armady, cez ktoré sme vzapiti dnu prechadzali vietci po jednom
cez prisne kontrolované detektory a réntgeny, ktorymi kontrolovali vetko, s ¢im sa de-
legati kongresu mienili dnu dostat’. Formalnou pri€inou toho v ten deii bolo sice otvo-
renie kongresu si¢asnym tureckym prezidentom panom Ahmetom Necdet Sezerom, ale
sprisnend policajnd, sice uz omnoho menej ndpadnd, ochrana a vstupovanie dnu vzdy
iba cez detektory zostali aj po vietky d'alSie dni kongresového rokovania.

Obrovska kongresovd hala sa po skutofne impozantnom otvoreni kongresu
si¢asnym tureckym prezidentom a po prihovoroch réznych d’al§ich vysokych tureckych
i medzinarodnych politickych honoracii (ktori vietci vyslovovali svoje obligatne nadeje,
Ze Ucast nas vietkych na kongrese bude z hl'adiska l'udstva vel'mi prinosna a kongres sa
stane ohniskom, ktoré vrhne svetlo na mnohé najpalCivejSie problémy vietkych
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suasnych i buducich na Zemi Zijicich Pudskych bytosti), ujala slova prezidentka FISP-
u, turecka filozofka loanna Kucuradi, ktora vo svojom prihovore skon3tatovala najma to,
Ze tvarou v tvar sufasnym svetovym problémom uZz nestadi, aby sa svetova filozofia,
doteraz vzdy prevazne zapadne orientovani, pokusala len deskriptivnou analyzou
vysvetlovat' rozne tradicné ¢i nové filozofické systémy, ale Ze v komparacii so skutone
vietkymi svetovymi (a teda uZ v zapojeni aj s najrozli¢nej$imi mimoeur6pskymi &i ne-
prozapadnymi filozofickymi nazormi a tradiciami) musi hl'adat’ synkretickou metédou
vysvetlenie mnohych hlavnych faktorov tych najpél&ivejsich svetovych problémov
aurdit’ ich spravnu diagndzu i moZnost ich zmeny. Lebo ta istd situacia, nazerana
zréznych bodov pohl'adu naozaj najrozli¢nejsich svetovych kultir a ich filozofickych
a svetondzorovych tradicii azdrovefi pomocou najroznorodej¥ich vedeckych
i filozofickych disciplin, moze dospiet’ nakoniec k synkretickému pochopeniu reality zo
v3etkych jej réznych hladisk, a tym ik spravnemu filozofickému diagnostikovaniu jej
symptomov. A dnes, ked’ je vdéiina ludskych bytosti na svete omnoho chudobnej3ia nez
pred pitdesiatimi rokmi a ked’ technicky rozvoj ludstva vobec neprinasa globalny rast
jeho bohatstva, ba naopak problém zbedalovania l'udstva a devastovania jeho Zivotného
prostredia sa neustale d’alej zhorSuje, je nutné, aby sa filozoficka reflexia plne odovzda-
la do sluzieb Zivota na Zemi a pomohla 'udstvu zmenit' jeho danu kriticku situdciu.
Lebo, ako na zaver pani loanna Kucuradi poznamenala, nemysli si, Ze “svetové
problémy, ktorym &elime, si nezvladnutel'né. Treba len najst’ spravnu filozoficku refle-
xiu a2 potom na jej zaklade spolo&ne s politikmi i mocenskymi §truktirami sveta dosiah-
nut’ ich nevyhnutni napravu”.

Hlavna kongresova hala sa potom do posledného miesto¢ka, skoro az na prasknu-
tie, opdt’ zaplnila uz len raz, a to hned’ na druhy deii, v pondelok 11. augusta, ked’ sa tam
konalo velké plenarne zasadnutie pod nazvom Uloha filozofie: osvietenstvo, postmo-
derné myslenie i dalSie perspektivy (The Role of Philosophy: Enlightenment, Post-
modern Thought and Other Perspectives) so svojim hlavnym magnetom nielen pre
ucastnikov kongresu, ale aj pre prekvapivo velké mnoZstvo novinarov a televiznych
spolo¢nosti, Jurgenom Habermasom. Svoju prednasku Transition to a Postnational
Constellation: Dispute on the Future of International Law predniesol ako spravne me-
dializovana filozofickd hviezda za neustileho blyskania fotoaparatov, snimania
mnoZstvami kamier a masového nahravania na diktafény, ale, Zial', uz aj ako obet svojej
popularity, pretoZe potom sa uz na Ziadnom d’alsom kongresovom podujati ako jeho
normalny a&astnik (s vynimkou moZnoZe zaveredného banketu, na ktorom som zasa ja
nebola), uz nikde viac neobjavil, dokonca ani na prednaskach, ktoré sa zaoberali vyslo-
vene jeho filozofiou!' Prednasku, ktorou oficidlne ukongil v siiasnej svetovej filozofii
doteraj3i vek post-modernizmu a ozndmil uZ novy vek svetovych filozofickych dejin,
tzv. vek transmodernizmu, postavil na vizii budicej postnarodnej celosvetovej spo-
lo€nosti, riadenej na celej zemeguli uplatiiovanymi spolo&nymi medzinarodnymi zakon-
mi, k vizii ktorej sa v praxi podl'a neho vébec nebude 'ahké dopracovat, nech by bola
jej predstava z filozofického hl'adiska akokol'vek vyborne premyslend. Svojim prispev-
kom sa v3ak Habermas snazil poniikat cesty odstrafiovania jej uskali. Jeho prednaSka
viak mala jeden velky hacik, ato ten, Ze Uplne ignorovala proces destruktivnych
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prirodnych zmien na zemeguli a désledky ich G¢inkov na spravanie l'udstva i nasledky
jeho vzajomnej agresivity, a nezaoberala sa teda nijakym konStruktivnym navrhom na
zmobilizovanie obyvatelov Zeme na uplne novy vztah k prirode a na ich ochotu usku-
to¢nenia i financovania takych vyznamnych celosvetovych projektov, ktoré by zabranili
jej d'aldej hroznej devastacii. Jiirgen Habermas odumierajiicu prirodu a vplyv toho na
spravanie l'udstva a jeho stale sa zhor$ujicu psychiku vzajomnych vztfahov z hl'adiska
celosvetovych Zivotnych perspektiv obyvatel'stva Zeme do svojej filozoficke] koncepcie
budicej postnarodnej konstelacie sveta vobec nezahrnul a z hl'adiska hlavnej témy kon-
gresu, sformulovanej do vety Filozofia tvdrou v tvdr svetovym problémom (Philosophy
Facing World Problems) ju vlastne ani nepovaZoval za nijaky alarmujici svetovy
problém, hodny jeho povSimnutia. Ani d’al§i re¢nik na tomto plendrmom zhromazdeni
prof. Dianni Vattino z Talianska so svojou prednékou: The End of Philosophy in the
Age of Democracy nevniesol do su€asného filozofického myslenia novil kvalitu Pudskej
mddrosti z hl'adiska spravania l'udstva k svojmu prirodnému Zivotnému prostrediu
ajeho uvaha o konci filozofie v obdobi demokracie zostala len akousi Pibivo sa
potivajucou eklektickou Gvahou o réznych hrozbach masovej kultiry v novom veku
nadnarodnych finan€nych, hospodarskych imocenskych svetovych gigantov, ktoré
v obdobi globalizacie l'udstva pravdepodobne ¢oraz viac zmanipuluji celosvetovy ve-
rejny vkus 1 jeho spologenské, politické a kulturne zaujmy, a teda ako by sa tomu malo
¢elit. Az v zavere tohto plenameho zasadnutia, hoci uz pred dost’ stenéenym publikom,
pretoze po skonéeni prednadok predchadzajucich dvoch vieobecne uzndvanych filozo-
fickych autorit skoro jedna tretina posluché&ov, rovnako ako i novindrov a kamier zo
saly bezohladne odisla, dostal slovo velmi skromne vyzerajici stary &ierny filozof
z Ghany menom Kwasi Wiredu, ktorého prednaska sa vzapiti stala skuto¢ne hodna kon-
gresu, nesticeho nazov Filozofia tvdrou v tvdr svetovym problémom. Za jej tému si vy-
bral Rolu filozofie v interkultirnom dialégu z africkej perspektivy (The Role of
Philosophy in Intercultural Dialogue: An African Perspective) a hned’ v tivode skonsta-
toval, v akej jednote s prirodou a v akej mudrej znalosti jej procesov a zakonov Zili
africké etnikd pred preniknutim zdpadnej civilizécie na ich kontinent. Zapad viak uz od
pociatku svojho prenikania do Afriky za&al iplne neludsky a neeticky brutalne sledovat
svoje ekonomické zdujmy asprdvat sa tam ako velmi kruty kolonizator, ktory si
namy3la, Ze mé do ¢inenia s necivilizovanym prirodnym l'udom, ktorému treba umoznit
zédpadnu kulturu a vzdelanie, atym inovy Zivotny 3tyl, ktorym je jedine spravny
zapadny Zivotny 3tyl. Dodnes si Zdpad neustale vsugeruva rolu svetového dobrodincu,
ktory svojim vlastnym vyvojom dosiahol na zameguli td najoptimaélnejiu Zivotna
arovei a jej zodpovedajici pristup k Zivotu vnucuje aj vietkym ostatnym svetovym et-
nikdm. Pritom si navrava, Ze chce viest s ostatnym svetom rovnocenny dialdg, lenze,
ako pokradoval filozof Kwasi Wiredu, "to, ¢o s nami Zapad vedie, to nie je dialdg, ale
diktat. Lebo ak nas v skuto&nosti povaZujete len za svojich nekulturnych mladich bra-
tov, ktorym idete vy uréovat, ako maji mysliet a ako maju podl'a vas Zit, prevracajic
pritom né§ tradi¢ny svet Uplne naruby a spdsobujiic tym v nafom svete chaos, ktorého
katastrofalnym nasledkom potom vak vGbec neviete &elit, tak to nie je dialog, ale len
fatalne neporozumenie africkému Zivotnému 3tylu ajeho prirodzenym Zivotnym
orientaciam! Ak vy nam vnucujete svoju konzumnu Zivotnt filozofiu a jej nemoralne
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hodnoty, nepripustiac nijakt férovi diskusiu s nami &i ochotu porozumenia na3ej filozo-
fickej optike a nadim vekmi overenym svetonazorovym orientdciam, tak v tom pripade
sa naozaj neda hovorit’ o nijakom vzijomne osoznom dialégu medzi nami. Pred pricho-
dom Eurépanov na africky kontinent obyvatel'stvo Afriky Zilo v harmonickej symbi6ze
s prirodou a dodnes e$te ¢ast’ jeho obyvatel'stva sa stale riadi svojou vekmi overenou Zi-
votnou mudrostoou, napriklad, Ze Zivé bytie nepredstavuju len viditel'né formy hmotného
sveta, ale aj jeho neviditel'né, no rovnako Zivé a Zivot tvoriace prirodné a duchovné sily,
ako aj mnohé na svete dalej existujice posmrtné udské bytosti, s ktorych duchmi ma
¢lovek komunikovat’ a Zit' v su€inne osoZnej koexistencii, vazit si ich a spoliehat’ sa na
ich pomoc. Konkrétna spolo¢enska kooperacia Zivych ludi s posmrtnymi duchmi svo-
Jich predkov, priatel'ov ¢i mnohych velkych T'udskych osobnosti, ktori Zivot na Zemi
d’alej dotvaraju a aktivne ovplyviluju, je vSak pre vas, 'raciondlnych Zipadniarov' iba
hlupost, s ktorou sa filozof vobec nema seridzne zaoberat™, ateda, ako pokracoval
ghansky filozof Kwasi Wiredu, "to nie je dialdg, ak africkou tradiciou osvedgené filozo-
fické nazory zépadna filozofia apriorne podceiiuje a zosmiesiiuje. Ano, Zapad stale ho-
vori, Ze chce viest filozoficky dialog aj s ostatnymi predstavite'mi sveta, ale vnucuje im
v tomto dialégu len svoj spésob myslenia, svoje zdpadné filozofické predstavy a ich
systém hodndt ¢i len svoje filozofické kategérie na pomenovanie bytostnych podstat,
ktoré si vyabstrahované jedine zo zdpadnych filozofickych ontologickych koreiov a zo
s tym suvisiacich gnozeologickych pristupov k teérii poznania sveta ijeho bytia &i
k tedrii o €loveku i o spolofenskom usporiadani sveta, ateda i o jeho axiologickych
hodnotovych prioritich. LenZe neprozapadne orientovani filozofi, podobne ako aj celé
ich etnikd, vidia svet inak a tieto ich iné pravdy o byti prind§aji mozno omnoho lep§ie
vychodiska pre d’al3ie bytie sveta, a teda nemalo by sa ich jednoducho ignorovat’. Takze
ak chceme naozaj &elit’ svetovym problémom, musime sa naucit’ porozumiet’ svetovym
problémom aj zinych filozofickych hladisk neZ len ztoho zdpadného. Musime sa
v spologne vedenom skuto¢nom dialdgu naudit’ vzajomne jeden druhého naozaj po€uvat’
a porozumiet’ tym nazorom, ktoré pravdu o Zivote vystihuji, a nechat’ sa nimi pozitivne
in3pirovat’. A to nech je aj pre zdpadnych filozofov v tomto novom veku transmoderniz-
mu zavizna vyzva!" Zial, ¢as uz medzitym natolko presiahol poludnie, e vdbec nezo-
stal priestor na kladenie otazok publika nielen tomuto ghanskému filozofovi, ale ani
Habermasovi a Vattimoovi. A tak nakoniec aj to publikum, ktoré v konferen¢nej sale
zostalo aZ do konca, hned’ po dozneni Wiredovej prednasky s radostou zobralo na vedo-
mie ukoncenie plenarneho zasadnutia bez doZadovania sa diskusie.

Hned’ od otvorenia kongresu &iZe od nedele 10. augusta az do nasledujtcej nedele
17. augusta za&ali vo vietkych jednotlivych salach istanbulského kongresového centra
asutasne aj vtroch reprezentadnych salach susedného istanbulského Vojenského
muzea, ako aj v ned’alekych hoteloch Hilton, Elit a Dorint Plaza prebiehat’ popri sebe
jednak vietky postupné bloky zo 49 pdvodne naprogramovanych kongresovych sekcii
a zarovefi popri tom aj plenarne zasadnutia réznych sympézif ¢i okrihle stoly najroz-
litnejdich svetovych filozofickych spolo&nosti a podobne. Co viak bolo tiplnou novotou
v histérii svetovych filozofickych kongresov, to bolo na tomto kongrese po prvy raz za-
loZenie tradicie uZ aj vysostne 3tudentskych diskusnych sekcii. Vd'aka tomu sa na kon-
grese aktivne zdrovefi zugastnilo aj mnoZstvo vysokoskolskych 3tudentov filozofie zo
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vietkych katov sveta a ti, samozrejme, popri svojich vystupeniach na tychto §peciainych
Studentskych sekciach mali volny pristup aj na vietky ostatné kongresové podujatia,
a teda zdrovefi aj moznost’ aktivneho kladenia otdzok. Kongres bol vd’aka tomu plny aj
tych najmlad§ich filozofickych adeptov, ktori, ako sa na otvaracom ceremoniali vyjadri-
la prezidentka kongresu pani loanna Kucuradi, "nam davaju nadej, Ze filozofia bude
hrat’ aj v budicnosti délezitd tlohu v dotvérani sveta".

Kazdy dei poc¢as 6smich dni trvania kongresu prebiehalo teda v piatich dvojhodi-
novych intervaloch nezavisle popri sebe od deviatej rano az do dsmej veler $trnast az
patnast réznych podujati, t. j. sekcii, sympdzii ¢i okruhlych stolov, pri¢om témy jednot-
livych sekcii zmapovali prakticky vietky najroznejsie sucasné filozofické problematiky.
To znamena od etiky, estetiky a filozofie umenia cez aplikovant etiku, bioetiku ¢i
lekarsku etiku, komer&nu etiku, komparativnu filozofiu Eurépy a Azie &i Vychodu
a Zapadu, rovnako ako aj cez filozofiu Pudskych prav, filozofickli symboliku, logiku,
metafyziku ¢i ontoldgiu, gnozeoldgiu, fenomenoldgiu, filozoficku antropoldgiu, herme-
neutiku, filozofiu kognitivnych vied, filozofiu informatiky a modernej komunikéacie,
ekondémie, environmentélnu filozofiu, futurologiu, filozofiu dietata, filozofiu se-
xudlnych orientacii, filozofiu Afriky, Azie &i Latinskej Ameriky, filozofiu kultary,
vychovy a vzdelavania, prava, matematiky, prirodnych vied ¢&i filozofiu samotnej priro-
dy, filozofiu naboZenstva, spoloenskych vied, axiologiu, politolégiu az po dejiny filo-
zofie od starovekej filozofie cez stredoveku filozofiu az po modernu filozofiu, ba az po
samostatnd sekciu sudasnej transmodernej svetovej filozofie, reprezentovali témy kon-
gresového programu, ktory bol organizatormi velmi pruzne zabezpeCovany vybornou
ozvutovacou technikou ¢&i pocas plenarnych zasadnuti a na poZiadanie aj v jednotlivych
sekcidch simultannym kabinkovym tlmocenim z menej frekventovanych svetovych jazy-
kov do angli¢tiny a samozrejme aj do turetiny.

Co v3ak bolo na tomto kongrese v porovnani s predchadzajiicimi svetovymi filozo-
fickymi kongresmi takisto prekvapujice, bola minimalna pozornost’ zamerania sa na tra-
di¢né vel'ké svetové filozofické osobnosti, a teda neboli tu nijaké sekcie zaoberajuce sa
vylu¢ne kantizmom ¢&i hegelianizmom alebo 3pecidlne Aristotelom &i Heideggerom
a podobne, a zo vietkych velkych svetovych filozofickych osobnosti boli samostatné
sekcie venované len Jaspersovi (pretoZe sucasne tam prebiehala v hoteli Hilton 5. me-
dzindrodna Jaspersova konferencia, ateda pochopitelne sa do Istanbulu zi§lo prave
v tom €ase aj vela vyznamnych svetovych jaspersoldgov); Sartrovi (pretoZe takisto mala
na kongrese vyro¢né zhromazdenie aj Sartrova severoamericka filozofickd spolo€nost);
Aristotelovej Poetike, (ktorl sekciu si prekvapivo zorganizovali a vyluéne v $paniel€ine
sami sebe prednasali mexicki literarni vedci a filozofi); Mahatma Gandhimu, (ktorého
pritomni Indovia mali eSte stale potrebu prezentovat ako svoju svetom nedocenent
vyznamnui mravnl osobnost’!), Gyorgyovi Lukacsovi (ktorého sa tam zasa usilovala pre-
zentovat’ svetu Lukdcsova filozoficka spoloénost’ zo Segedu) a potom eSte pochopitel'ne
aj viacerym tureckym filozofickym osobnostiam, &oho vysadu si Turecko ako
hostitel'ska krajina nenechalo ujst. Filozofické nazory ostatnych velkych svetovych filo-
zofov sa objavovali iba ¢iastkovo, v jednotlivych prednaskach vietkych mozZnych
réznych sekcii ako prikiady toho &i onoho spdsobu rieSenia takej ¢i onakej filozofickej
problematiky.
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Co viak bolo zaroveit d’aldim velavravnym javom na tomto kongrese, to bola na-
prick v3eobecne deklarovane] globalizacii atransmodernej vzajomnej prepojenosti
dnedného filozofického sveta hned’ od prvého diia nezakryte demonstrovana separacia
a vzajomna rivalita, ba ob¢as dokonca aZ akoby antipatia niektorych superiacich filozo-
fickych centier. NajzjavnejSie sa to prejavilo tym, Ze v uréitych sekcidch popri sebe
bezali viaceré samostatné programy, odli%ené od seba najmi jazykovo, pritom sa
prednéadky na nich do iného svetového jazyka neprekladali. Po prvy raz som si to uvedo-
mila, ked’ som sa za€ala zi&astfiovat’ sekcii filozofie niboZenstva a filozofie kultiry. Je-
den defi sa zasadnutie sekcie filozofie nabozenstva konalo vo Vojenskom miizeu (ktoré
sa stalo centrom vicSiny &inskych aruskych podujati) aprebiehalo tam vyluéne
v ruskom jazyku, pochopitel'ne i preto, Ze prednasajucimi i posluch4€mi na tomto zasad-
nuti boli vyluéne Rusi, dvaja Poliaci a ja jedna Slovenka a prednasky (ani na tomto za-
sadnuti a ani na vietkych dalfich podobnych ruskych zasadnutiach réznych d’al¥ich
filozofickych sekcii) sa zasadne neprekladali ani do angli¢tiny. Samozrejme, ini neZ
rusky rozumejuci poslucha¢i sa na ne vdbec nesnazili prist a uz vo dverach sa &asto
vzajomne odradzali: 'Tam nechod'te, tam sa hovori len po rusky! ' Nasledujuci deii sa
sekcia filozofie ndboZenstva konala zasa v kongresovom centre a to naopak znamenalo,
Ze bude v angli¢tine, a pochopitel'ne, Ze bude mat’ aj obsahovo uplne ind naplfi. Lebo
napriklad zatial' ¢o v rusky vedenej sekcii filozofie ndboZenstva odznievali prednasky
zasadne len z perspektivy ruského pravoslavia alebo naopak z ateistickej perspektivy
tradi¢ného marx-leninizmu, ktorého predstavitelia nad’alej filozoficky rozvijaju tato
tradiciu, a naopak v anglicky vedenej sekcii filozofie ndbozenstva odznievali prednasky
najmi irskych a americkych re¢nikov (hoci popri nich tam mala vystipenie napriklad aj
Ceska religionistka pani Dagmar Demjanukova o kultirnom pluralizme a Specifikach
nabozenského jazyka!) aich prednasky boli zamerané alebo vysostne prokatolicko-
teologicky (predovietkym irski regnici), alebo pluralisticko-ekumenisticky, ba dokonca
az protidogmaticko panteisticky, ba jedna prednaska prof. Bruce Matthewsa z USA sa
zamerala z hl'adiska filozofie niboZenstva na skutofne vel'mi origindlnu tému. Nazov
mala Wittgenstein, Religion and Lebensform: Or Why Witigenstein is not a Wittgenstei-
nian Fideist. Pomocou logicky vedenej filozofickej analyzy prof. Matthews zaujimavo
rozobral z hladiska Wittgensteinovej tedrie jazykovych hier absolitnu nemozZnost' onto-
logickej definicie Boha, a teda aj potvrdenia dokazu jeho existencie. Lebo ak sa podl'a
Wittgensteina metafyzicka definicia Boha nedd vyjadrit’ nijakou logicky moZnou ele-
mentarnu vetou, a boZia existencia sa teda da pochopit’ jedine ndboZenskou vierou, a nie
raciondlnou logikou, z filozofického hladiska je moZné ju potvrdit’ len ako ludsku
"zéavislost™, a nie ako naozaj existujici metafyzicky "stav" boZieho bytia. Nazvat' Bo-
hom moZeme iba &osi, od &oho sme "zavisl{", pretoZe nam to dava "zmysel Zivota", ale
z filozofického hradiska je to malo na to, aby sme mohli logicky skonStatovat’, Ze to
naozaj "je". A ked’Ze nijakou "jazykovou hrou" &i logickou slovnou kombinaciou sa na
tejto skutoénosti neda ni¢ zmenit, Wittgenstein na zaklade svojej filozofickej poctivosti
jednoducho nemohol zostat’ &lovekom veriacim v Boha, lebo skutofné filozofické mys-
lenie, akym Wittgensteinov spdsob my3lienkovych postupov bezpochyby je, ako na
zaver poznamenal prof. Matthevs, "is not thought by religioners” €iZe nie je myslenim
naboZenskym. Naopak irsky katolicky teolég Thomas A. F. Kella pri dokazovani boZej
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existencie nijaké wittgensteinovské problémy ani s logikou, ani s metafyzikou pocho-
pitelne nemal a vo svojej prednaske 'Being what it is to be': Some new Reflections on
Asserting God' Existence bez problémov podriadil filozofiu "mysleniu veriaceho love-
ka" azo svojho hl'adiska bez Skrupul obhgjil vietky sebou prednesené argumenty
o bozej existencii. (Uplne opagny charakter filozofickych tvah o ndboZenstve mali, sa-
mozrejme, rusky vedené bloky sekcie Philosophy of Religion, prebiehajice v budove
Vojenského muzea!)

Hned’ v prvy den kongresu v8ak moju pozornost’ upitala e§te aj jedna tzv. iniciaéna
sekcia, ktord mala nizov Natural and Human Sciences: Is Integration Possible?
Vysttpili v nej len traja re¢nici, a to dvaja Rusi a jeden Nemec, profesori Vladislav Lek-
torsky, V. Stepin a Hans Lenk. Profesor Lektorsky na uvod predniesol prednasku Can
Human Sciences be Naturalized?, v ktorej skonStatoval, Ze existencia spolo€enskych
vied presla v novoveku vyznamnou transforméciou, vramci ktorej sa uZ zaéina ra-
cionalne vedecky uvazovat aj, ako on povedal, o "duchoch”, rovnako ako aj o ne-
hmotnych Zivotnych procesoch bytia iZe aj o existujicich nehmotnych skuto&nostiach
v realite bytia. Zaroveni v3ak peniaze pretransformovali osobné medzil'udské vztahy na
neosobné a spdsobili velké vzajomné spolofenské odcudzenie medzi I'ud'mi, ktoré ini-
ciovalo medziinym aj proces enormne vzrastajicej kriminality vo svete, ba i stavy ab-
surdne odcudzenej sexuality, ¢o filozofiu nuti mapovat’ a hl'adat’ vychodiska uz aj z tejto
situdcie. Zarovefi sa stiva komponentomn moderného vedeckého pohl'adu na bytie tzv.
holisticko-organicky mode! Zivej procesuality bytia, ktorého funk&né §truktiry za€inaju
imitovat’ uz aj spoloenské vedy. Najmi Prigoginovym rozpracovanim teérie termody-
namicky nerovnovéZnych, ireverzibilnych systémov do$lo nielen v prirodnych, ale uz aj
v spoloc¢enskych vedach k definitivnemu zavrhnutiu tradiénej Newtonovej mechaniky
a zakladnou Struktirou nasich vedomosti sa stali multidiscipliname pristupy k rieSeniu
vieobecnych teorii nielen v prirodovedeckej, ale uz aj v spolofenskovednej oblasti, a k
tzv. metateérii samoorganizatnych dynamickych procesov. V poslednych troch de-
satTo¢iach sa preto prirodné i spolofenské vedy usiluju o spolo€ny metadisciplindrmy
pristup k rie3eniu svojich nielen vedeckych, ale aj filozofickych problémov a pristupuju
k metodolégii integracie réznych vedeckych disciplin v tzv. "reactivation of skin" CiZe,
ako sa Pudovo povie, k dynamicky konitruktivnej Zivej aktivacii viacerych disciplin
a ich vedeckych tedrii doslova "v spolo¢nej koZi" CiZe, polopatisticky povedané, 'v jed-
nom tele'! Tzv. 'skinmakeri' formulujt teérie konstruktivnych kon3piracii o dynamickych
aktivaciach a reaktivacidch najrozli¢nejdich procesov bytia v stale vidc§ich spolo€nych
vednych oblastiach, pri€om sa usilujii o odvodenie Coraz abstraktnej3ich Struktur pre ne
vietky spolotne platnym pravidlom a na zaklade takto definovanych &trukturdlnych entit
buduju vieobecne platné bloky poznania (the bilding blocks of cognition), ktoré st spo-
lo¢ne platné pre vietky Struktiuru bytia spojeného 'v jednej koZi'. Pritom interpretacia
vnutorného modelu kazdej takejto do jednej koZe spojenej metadisciplindmej Struktiry
potrebuje vedecké interpretacie (aby boli zrozumitené) na viacerych réznych urov-
niach, no dne¥né veda i filozofia si uZ nitené mapovat’ jednotlivé aktivne procesy bytia
vich dynamickych procesudlnych interakciach, a nie ich definovat len ako staticky
platné stavy. Podobnym spojenim spoloZenskych vied s prirodnymi sa zaoberal aj prof.
Stepin vo svojej prednaske The Origin of Human Sciences from Natural Ones, tvidiac
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zéroveidi, Ze po zaraden{ medzi vedecké discipliny aj vedy o tedrii chaosu i teérii dyna-
mickych matematickych systémov sa spolo€enské vedy uz nemézu vymanit’ z tychto bi-
furkaénych dynamickych truktir neustale Zivych procesov zmien, ¢o podrobne potvrdil
arozpracoval aj d'al§i predna3ajici v tejto sekceii, nemecky prof. Hans Lenk vo svojej
prednddke Toward a Methodological Integration of Sciences from an Interpretationist
Perspective. V3etci traja mi hovorili akoby 'z duse' a spominala som si pritom, ako som
bola pred par rokmi vieobecne kritizovana, Ze som si dovolila svoje sinologické dokazy
vyznamnosti klasickej &inskej filozofie pre si¢asny moderny svet podopierat’ aj prave
takymito prirodovedeckymi potvrdeniami jej ontologickej pravdy o dynamicko-
dialektickej podstate procesuality bytia, odvolavajic sa pritom na najnovSie poznatky
takych vyznamnych modernych prirodovedeckych autorit, akymi sa 1. Prigogin, A. C.
Wilson, R. W. Sussman, Stephen W. Hawkings, James Gleick &i d’alsi.

Uz hned’ v prvy vecer kongresu zacala prebiehat’ aj sekcia komparativnej filozofie,
ktord ma zaujimala, samozrejme, najviac, ato nielen preto, Ze som v nej mala mat
prednasku aj ja, ale najma preto Ze sa zaoberala kompardciou eurdpskej filozofie
s mimoeuropskymi filozofickymi rieSeniami rovnakych problémov. Jej prvy blok, veno-
vany Ciastkovym filozofickym analyzam, otvoril indicky predstavitel John Vattanky
prednaskou o jednom 3$pecifickom systéme klasickej indickej logiky v porovnani
s logikou aristotelskou, po fiom japonsky predstavitel' porovnaval zasa Aristotelovo de-
finovanie podstaty individuality a vplyv toho na moderného japonského filozofa Hajime
Tanabeho; d’al§i dvaja americki sinolégovia sa zaoberali komparaciou definicie 'zla'
v &inskej a europskej etickej tradicii a podebnymi &iastkovymi porovnavacimi analyza-
mi pokracovala potom sekcia komparativnej filozofie eSte aj na druhy defi rano.
Zaujimavé bolo vnej vtomto bloku viak najmé konstatovanie japonského predse-
dajuceho profesora Tomonobu, Ze dejiny komparativneho filozofického vyskumu zacali
az v 20. storo¢i. Inak som najmid po vypocuti dvoch nasledujtcich ¢inskych prispevkov
s nevél'ou skonstatovala, Ze ¢inski filozofi dnes Easto omnoho lepsie rozumeji eurdpskej
filozofii neZ svojej vlastnej taoistickej tradicii a jej dialektickej predstave bytia ako pro-
cesu neustalej organickej zmeny. Aj v nasledujuci deii pokracovali i nad’alej v tejto sek-
cii len Ciastkové analyzy: dvaja zastupcovia sicasnej tureckej filozofie vyslovili dost
zaujimavé porovnania medzi sufizmom a existencializmom a Kantom a Igbalom, pol'ska
predstavitelka Marzenna Jakubczak rozdielne chdpanie 'seba-vedomia' v zapadnej a v
indickej filozofickej tradicii a Ruska Marietta Stepaniansova naopak dost’ pozoruhodnu
tvahu o 'zlatej strednej ceste', ktora sa da vystopovat’ v mnohych rozdielnych svetovych
kultarnych kontextoch. AZ v poslednom bloku tejto sekcie sme sa v poslednych dvoch
prispevkoch pokusili aj o synkretické definovanie ddleZitosti obohacujicej syntézy
réznych protikladnych svetovych filozofickych vplyvov na d’alsi vyvoj filozofie, jednak
ja v prispevku: Chinese Philosophy Through a Prism of its Classical Ontological Con-
ceptions in the Future Global Context (Cinska filozofia cez prizmu jej klasickych onto-
logickych koncepcii v budicom celosvetovom kontexte) a potom na uplny zaver
kaza$ska filozofka Nagima Baitenova v prispevku: East West: The Basic Tendencies of
World Philosophy. Obidva prispevky mali v zaplnenej poslucharni velmi dobry ohlas
a boli sprevadzané bohatou diskusiou. (No ked’ze sa mi od pani Baitenovej podarilo
ziskat' suhlas na publikovanie jej prispevku unds, nebudem sa ich filozofickym
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rozborom zaoberat’ v tejto 3tidii, dufajuc, Ze mi bude umoznené uverejnit' blok via-
cerych prispevkov z XXI. svetového filozofického kongresu vich dplnom zneni
v niektorom z d’algich ¢isel Filozofie.)

Nasledujiici defi sa na kongrese zadali predstavovat’ aj rézne novovznikajlce &i
nedavnovzniknuvsie filozofické spoloénosti. VeI'mi ma prekvapila existencia Asociacie
radikalnych filozofov (RPA), ktord tu prezentovala svoje nazory na etiku terorizmu,
vojny a politického nasilia, no préve v tom istom tase zasadala aj Medzindrodna spo-
lo¢nost’ pre komparaciu azijskej a eur6pskej filozofie, a tak som dala prednost’ naviteve
rad3ej jej sekcie. Zarovei aplne samostatny program mali na kongrese aj Medzinarodna
spolo¢nost’ pre vyskum hodnét (Intenational Society for Value inquiry), Svetovy in-
§titat pre rozvoj fenomenoldgie vedy a vzdelania (World Institute for Advanced Phe-
nomenological Research and Leaming), ako aj Medzindrodna asociacia Jaspersovej
spolo&nosti (International Association of Jaspers Societies), ktorych zasadnutia pre-
biehali sice v rdmci kongresového programu, ale samostatne v susednych hoteloch Hil-
ton a Elit.

Prave v programe sympdézia Svetového institiutu pre rozvoj fenomenolégie vedy
a vzdelania vystupil na treti defi kongresového zasadnutia so svojou prednaskou Husser!
comme un philosophe engagé: A la Lumiere de sa Correspondance na kongrese aj d’al3i
slovensky predstavitel’, Jozef Sivak, ale ked’Ze toto sympdzium prebiehalo v hoteli Elit,
anie v kongresovom centre, nepodarilo sa mi na jeho prednasku sa dostat. AZ jeho
d’al3ie vystipenie v predposledny defi kongresu, uZ v jednej z posluchami kongresového
centra, kde vystupil s prednaskou Le philosophie dans la cite, som mala moZnost’ sledo-
vat’ a musim s uznanim skon§tatovat,, e Slovensku nim urobil na kongrese vel'mi dobrii
vizitku. Vynikajicou francizitinou a vel'mi putavym renickym prejavom ako posledny
predpoludiiaji prispevok sekcie Socialnej a politickej filozofie vyslovil apel na mravné
poslanie filozofa v modernom svete a na jeho aj politickii zodpovednost’ za stav sveta,
&im vlastne svojim Ciastkovym spdsobom tieZ prispel k dostojnému zéveru XXI. sve-
tového filozofického kongresu. V tejto sekcii odzneli elte aj dva d'alie zaujimavé
prispevky, a to prispevok tureckéha filozofa Sinana Ozbeka, Uberlegungen zum Rasis-
mus in der Turkei (Uvaha o tureckom rasizme) a prednéska &inskej predstavitel'ky Wei
Xiaoping China's Historical Transition and the Globalization (Cinsky historicky pre-
chod v procese globalizdcie), no ked’Ze sa mi kdpie tychto prispevkov od ich autorov
podarilo ziskat,, ba aj ich siihlas na publikovanie, nebudem sa tu zaoberat’ ich podrob-
nej8im rozborom, difajuc, Ze budi méct’ byt vo Filozofii publikované.

Slovensko bolo na XXI. svetovom filozofickom kongrese zastipené ete aj tretim,
takisto vel'mi dspeSnym reprezentantom, a to Vasilom Gluchmanom z Pre3ovskej uni-
verzity. V sekcii V3eobecnej etiky uputal pozornost' poslucha€ov svojou prave teraz
v USA knizne publikovanou velmi origindlnou teériou hodnoty Pudskej ddstojnosti
v etickom modeli non-utilitimeho konzekvencionalizmu a vyprovokoval tym pozoru-
hodni a ve'mi plodnu néasledni diskusiu.

V priebehu kongresu sa medziinym objavil jeden zaujimavy, no taZko
komentovatelny jav: predstavitelia niektorych svetovych mocnosti, najmi Ciny, Ruska
(a byvalého Sovietskeho zvizu) a Franciizska, sa snaZili demonstrovat’ svoju svojbyt-
nost’ zasadnutiami, na ktoré len t'aZko mohli preniknit’ aj inf neZ len ich ucastnici, a to
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jednak pre jazykové bariéry a jednak i preto, Ze vietky tieto zasadnutia mali zasadne
mimo kongresového centra: Rusi vo Vojenskom mizeu, kontinentalni Cifiania v hoteli
Dorint Plaza a Francuzi v hoteloch Hilton a Elit a zaroveii aj v akomsi len pre nich cha-
rakteristickom vlastnom ovzdusi. (ZaZila som to na viacerych ruskych i ¢inskych zasad-
nutiach, na ktoré som sa predsa dostala.) Pritom najmd na Cinskych predstavitel'och,
pritomnych na kongrese, bolo zaujimavé pozorovat’ ur¢iti komunikativnu diferenciaciu:
americki a hongkongski predstavitelia stucasnej &inskej filozofie tvorili jednu ho-
mogénnu skupinu, ktord si poriadala svoje sekcie, na ktorych sa len vo velmi mi-
nimilnom mnoZzstve nanajvy§ jedného & dvoch (alebo ¢&asto aj vObec nikoho)
zhéastiiovali Cittania z CLR, aaj to zasadne len ako tichi poslucha¢i bez kladenia
otdzok. A takisto sa od tychto Citianov naoko separovali aj Tchajwanci. No zakulisne
predsa len boli vzajomne dobre prepojeni a Cina sa nakoniec stala zasadnym jazy&kom
na vahach, ktory rozhodol o d’alSom netradiénom smerovani najbliz§ieho svetového filo-
zofického kongresu. V priebehu istanbulského kongresu sa totiZ uskutoénilo vyberové
zasadnutie delegatov FISP-u, na ktorom sa malo hlasovanim rozhodnif o mieste kona-
nia budiceho XXII. svetového filozofického kongresu. Navrhované boli dve miesta:
grécke Atény a juhokoérejsky Soul. VSeobecne sa predpokladalo, Ze to, samozrejme,
vyhrd Sokratovo rodisko Atény, aj ako najstarSie "rodisko", v duchu zépadnych tra-
di¢nych predstav, celej svetovej filozofie. Vysledok hlasovania v3ak skonfrontoval cely
sitasny filozoficky svet s novou realitou: pomocou Ciiianov, ktori mali o dva hlasy na-
viac, prave o tieto dva hlasy vyhral juhokorejsky Soul, a tak napriek vieobecnej svetovej
ucte k Sokratovi v novom miléniu sa d’al§ie vrcholné svetové filozofické zhromazdenie
bude konat’ v roku 2008 uZ nie ani len v brane mimoeurdpskeho &i mimozépadného sve-
ta, ale priamo skoro v srdci uplne protikladnej svetovej filozofickej tradicie, v d’ale-
kovychodnom juhokérejskom Soule. To viak i vzhladom na geograficki vzdialenost’
bude znamenat, Ze najpocetnej$ie zastipenia delegatov budi mat’ na budiicom svetovom
filozofickom kongrese pravdepodobne najmi Cifiania (tak kontinentalni, hongkongski,
tchajwanski, ako aj americki) a potom Juhokorejci, Japonct a Indovia, ¢o podstatne o-
vplyvni zrejme aj charakter vacSiny prispevkov prednesenych na fiom.

LenZe ak sa uZ aj istanbulsky svetovy filozoficky kongres svojou grafickou symbo-
likou dvoch farebne protikladnych polmesiacov, vzdjomne do seba zaklinenych,
viditelne prihlasil k metafyzickej tradicii bipolarne protikladnej dialektickej procesua-
lity premien bytia, a teda tym aj k novej metafilozofickej svetonazorovej tradicii l'udstva
(&iZe uz zasadne nie k doterajsej filozofickej predstave trvalych substan¢nych stavov by-
tia), toto nové geografické pnutie vyberu pdsobiska budiceho kongresu nie je ndhodné.
Svoje vrcholné svetové podujatie ide situovat’ tam, kde s takouto svetondzorovou inter-
preticiou bytia a jej filozofickymi zdvermi maji jednoducho omnoho vé&sie tradicie nez
na Zapade.

Svet teda v dejinach svojej siasnej filozofie stale viditeI'nejiie speje k vzajomnej
rovnopravnosti ik symbolickému myslienkovému spleteniu mnoZstva rovnopravnych
svetonazorovych aideovych filozofickych 'vrkofov, vrké&ikov ipramencov' najroz-
nejdich svetovych filozofickych tradicii, no, ako vieme i zo zékonov fyziky, iba takto
spletené lano sa méZe stat’ dostatotne silné na to, aby unieslo cely naklad svetovych
problémov a neuvrhlo ich do priepasti.
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Takze z hl'adiska svojej "lasky k midrosti" uréite ani Sokratov, Platonov ¢&i Aris-
tostotelov duch nepovazuje prehru Atén za neit’astie a to, Ze sa §tafeta d’alSich svetovych
filozofickych rieSeni ahlPadani ide prestivat do ohniska Konfuciovej, Laoc'ovej
a Buddhovej filozofickej tradicie, a teda do jedného z miest nového filozofického prino-
su k budiucemu globalnemu synkretickému sp6sobu sformulovania spolo¢nej metafilozo-
fie ludstva, ktord& uZ nemdZe byt budovand len na zapadnom spOsobe "lasky
k midrosti”, ale ako skuto¢nd "laska k mudrosti" musi reSpektovat aj rieSenie
problémov sveta pomocou d’aliich svetovych mudrych indpiracii, je rozhodne sympa-
tické. A tym XXI. svetovy filozoficky kongres v Istanbule tvarou v tvar svetovym
problémom skuto¢ne mudro splnil svoje poslanie, posluc §tafetu vetkého ich d’alieho
zatial’ nevyrieSeného rie$enia nie do Athén, ale aZ d’aleko na vychod do juhokoérejského
Soulu.
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