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The paper is an attempt at a definition of a common ground with its immanent
potency as the founding force of various forms of the world common to all people.
Its first part gives a brief outline of the conceptions of this common ground in the
history of European thinking, such as Plato's case. Cusanus' community or joined
unity and Whitehead's creativity. The second part derives from these conceptual
schemes, reflecting on the domain of potency as the dynamics of being and the
ground of the original continuum, as the ultimate determination, in which the
founding force of social forms of being has its roots.

Zakladna spojitost® a potencia. Prechadzka po niektorych chodni¢koch
a ¢istinkach filozofie nam v prvej €asti nazna¢ila, Ze popri celku sveta a pritomnosti veci
v fiom, popri podmienkach a existencii jednotlivych entit v fiom mozno diferencovat
potenciu' ako d’aldie kone&né uréenie vietkého diania, ako kapacitu bytia. Zna&i to silu,
dynamizmus, schopnost’ konania ako zaklad pévodného kontinua, ako realny spoloény
zaklad kazdej bytosti, kazdej veci €i udalosti. Tato potencia ma vitalitu Platénovej
schranky, zaobide sa viak bez demiurga, ktory by ju roz¢lefioval a formoval. Mozno ju
takisto identifikovat’ v Aristotelovej prvej ldtke ako prvotnom substrate kazdej veci,
av3ak len ak jej, na rozdiel od trpnosti, prisidime aj ¢innd stranku. Nie je skuto&nejsia
ako vlastnosti, ale je ¢imsi skrytej§im. Pojmové uchopenie jednoduchych, nedelitel'nych
jednotiek, v ktorych sa kondenzuje, mozno najst v Demokritovych atémoch, ktoré
zvyraziiuju jej telesnost, av Leibnizovych monadach, v ktorych sa zdéraziiuje jej

!Potencia (z latinského potentia) znadi silu, kapacitu, schopnost, moZnost, potencialitu.
V antickej gréckej filozofii sa pouZiva termin dynamis. U predsokratikov predstavuje pdsobiacu
hybn silu, ktord je svetu a veciam bud’ imanentnd, alebo k nim pristupuje zvonku. U Aristotela
(ako dynamis, az v scholastike potentia) vystupuje v protiklade k energeia (lat. actus), &o je ak-
tivita, aktualita, aktualizacia, vykon, konanie. V etike, v ivahach o vzdelani a pestovani charak-
teru Aristoteles chépe potenciu opiat’ ako schopnost’ alebo kapacitu, ktora sa vzdelavanim moéze
rozvinat’ a ustalit’ do zvyku, v stave hexis: ¢lovek so sklonom a zal'ubou v hudbe mdZe svoje na-
danie rozvinit do plného muzikantského majstrovstva. LeZ aj takto rozvinuty a ustileny talent
moze zostat nevyuZity, v stave spanku. Iba ak sa plne vyuZiva, stava sa skuto¢nostou &i aktivitou
(energeia).

Zatial' ¢o zroviny potencie vyrasta sila zakladajlca, z roviny aktuality vyrasta sila for-
mujtca.
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vnitorna stranka, odusevnelost, kvalitativne uréenie zmyslu. Napriek tomu sa v3ak javi
ako Cosi vntorne neurtité. No nemoZno ju povazovat za Cosi radikalne nepochopitelné,
¢o mizne pod hladinou uchopitelnosti, v bezodne nezjaviteInosti. Je to trvalé plynutie,
v ktorom sa kon§tantne tvoria a rudia diferencie bez toho, aby nastal stav uplnej se-

paracie.

Zo stretnuti v doméne potencie

Domnievam sa, Ze kazdy z nds ma svoju skisenost’ Zivého, prenikavého kontaktu
s potenciou, s dynamizmom v3eobjimajiceho spolo¢ného zikladu ako atmosférického
uzemia otvoreného pre existenciu vietkych veci. Ak nie, ponikam pozvénku naduvat’
verfom basne Hrdc na flaute od Hermanna Hesseho:

Oblok zastrety stromami
do noci jasné svetlo lial.
Tam v izbe ktosi nezndmy
stal a na flaute hral.

Bola to pieseri z davnych Cias.
Tak mdékko znela, zasnene,
akoby vsade bola viast

a vietky cesty skoncené.

Sen sveta svojou pistalou
hrdc krajsie vyriect nemohol.
Srdce sa hudbe oddalo.
Davny éas pritomnostou bol.

(prelozil Julius Lenko)

Alebo zostafime po skon&eni Matusovych pasiji J. S. Bacha na chvilu v tichu,
pokoji a osamote v tom zvlastnom stave mimo behu viedného diia, v stave ponorenia do
univerza tohto diela, v trvani mimo ¢asu, mimo minulosti, mimo pamite, v stave
tajomného zjednotenia s &imsi nepomenovatelnym, ¢o si podmanilo na%e srdce av
jedinom okamihu v nas znovuzrodilo ¢loveka. Alebo sta&i zostat’ sediet’ na brehu mora,
vhibit' sa do $umu vin... A & len tak kragat obrovskym lanom vysokého obilia. Alebo
zostat’ osamote uprostred skalisk pod klenbou mrakov popretinanych bleskami,
v okamihu tzkosti, vo vytrysku radosti... A pomysli eite tak na nedel'né svitania, rana,
predpoludnia v tych obilnych lanoch, alebo pri rybniku, na dedine ¢&i v meste... Nedel'né
rano kdekol'vek, v ktoromkolvek ro€nom obdobi... A zvony! Zvony, ktoré letia
voblakoch nad tebou... Vietko je na svojom mieste. A ten pocit spolupatri¢nosti
vietkého so vietkym! A vébec, kazdé svitanie, nové zrodenie diia v rozochvenych
listoch, v steblach travy. A v nafom dychu, v naSich dlaniach. Obnoveny Zivot. Kazdy
defi zdhada znovuzrodenia.

A existuje mnozstvo d’al§ich moZnosti dospiet’ k vedomiu tej vieobjimajicej
komplexnej domény’, ktorej hranice st nejasné a ktora sa zaéne rozplyvat, akonahle sa
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usilujeme uchopit’ ju pojmovo. Vlastne, napokon s fiou vzdy splynieme. Hadam aj na to
mysli Platon, ked' hovori: "Spomenuté otdzky sa totiZz nedaji preberat’ tak ako iné
nauky, skor to pride nahle, ked’ sa Elovek tym predmetom dlh3ie zaobera a trvale s nim
naZiva, vypukne to v dudi ako plameti zapédleny od iskry a potom sa uZ Zivi samo."
(Siedmy list, 341C,D; [1], 620)

Silu, potenciu komplexnej domény moZno teda rozpoznat, mozno ju zakusif
amozno sa s fiou stretnit. MoZno ju oslovit' bez toho, aby sme tym Sokovali zdravy
rozum. A o skiisenosti zo stretnutia s fiou mozno aj komunikovat’, hoci nemusime po-
citovat potrebu takejto komunikacie. Tato v bezodnej hlbine leZiaca komplexna doména
zohrava mnoZstvo nezastupitenych, osobitnych roli v zakladani rozmanitych entit na
rdznych drovniach v hierarchii bytia, ako aj v spdsobe ich fungovania. Bez nej by nebo-
lo udalosti, prechodov a premien, neexistovala by podmienenost’ a pri¢innost. MoZeme
sa sfou stretnit v emociondlnom pohnuti, ked’ pocitujeme zachvevy tela imysle,
pri¢om chvejiva, vibrujuca, tranzitivna povaha tohto rozpoloZenia nespoé&iva ani v tele,
ani v mysli, ale v ¢omsi odlidnom od oboch, v &omsi, &o lezi v hlbine pod nimi, &o ich
zaklada a ¢o im umoZiluje vzajomne sa ovplyviiovat. Tato komplexna doména potencie
poskytuje priepustné a elastické rozmedzie medzi telom a myslou, &im im umoZiiuje
vzéjomne sa prenikat’ a rozrufovat, a tak sa vzajomne vymedzovat.

Inokedy sme s fiou v kontakte ako &lenovia sidrZznej, vnutorne organizovanej sku-
piny l'udi. Kazdy z nds ako ¢len socialnej skupiny sa stretdva s touto potenciou a podiel'a
sa na nej ako na trvalej, nekontrolovanej pritomnosti, ktord ho spaja s inymi, z ktorych
niektori sa mézu nachadzat’ aj v obrovskych vzdialenostiach od nds anemusime sa
s nimi nikdy stretnit’ a poznat’ ich. Sudrznd, vnitome prepojena skupina vyZaduje, aby
Tudia v nej organizovani dobre kooperovali a stiéasne aby vo svojej kolektivite boli
vzadjomne spojeni, ¢o im umoZiiuje participovat’ na spolo¢nom duchu tejto skupiny.
Uzke l'udské vztahy v spolo¢nosti, ¢i uz v men$ich utvaroch, ako st rodiny, alebo vo

2] ked tento vyraz mdZe vyvolavat' asociacie s Gaussovou rovinou, pojmom oznafujiicim
oblast’ komplexnych Cisel, nejde mi o obsahové rozvinutie alebo aplikaciu tohto pojmu z oblasti
algebrickych funkcii.

Hoci termin doména evokuje predstavu ohranitenosti a obmedzenosti, ¢o odporuje neob-
medzenému, neohrani¢enému charakteru potencie bez zadiatku a konca, ktorym sa doména spo-
lo¢ného zékladu vyznacuje, volim tento termin pre jeho silny obrazny efekt, ktorym bezrozmema
predstava ve¢ného priudu nedisponuje. Hidam modZem na posilnenie tejto volby uviest' iny
priklad, a to z architektiry, kde domény st volne a menej §truktirované oblasti, ktoré st po-
zadim, podkladom konkrétnych tvarov, figurativnej kvality ciest a inych kanalov pohybu l'udi, o-
krajov, ktoré davaji cestdm hranice (steny, nasypy, brehy riek), mestskych obvodov, uzlov
a orientatnych bodov. Domény sa medzi sebou li§ia istou osobitou atmosférou, ktora zjednocuje
rozmanité priestory l'udského byvania. Napokon, kaZdy priestorovy celok nasho mesta, nasej kra-
jiny &i sveta si predstavujeme v oblastiach, ktoré davaju mozaike tohto celku zaklad a vzajomné
prepojenie - ked’ myslime na krajinu svojho Zivota, vynéraji sa nam v mysli jej polia, liky, rieky,
udolia, hory, jazera s ich voiami a zvukmi. Ked’ myslime na svoj Zivot, myslime na inych, naich
bliznych a na vztahy k nim, myslime na svoje deti, na rodi¢ov, na sestry, bratov, na svoju rodinu,
na priatel'ov a kolegov, na pracovisko, na svoje mesto, na svoju krajinu..,

Svojou v3eobecnou povahou si domény potencidlnymi miestami konkrétnych &innosti
¢loveka.
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vi¢sich (napr. narod), spajaju ludi navzdjom. Bez takychto vnutornych vztahov
v l'udskych zoskupeniach by skupiny 'udi mohli byt efektivne v procesoch kooperécie,
napriklad vo svojich pracovnych vykonoch, ale neboli by vnitome sudrzné a po
skon&eni spolo¢ného podujatia by sa mohli rozpustit’ alebo by sa to od nich mohlo vyza-
dovat.

Do akej miery dokdZeme vojst' do kontaktu s komplexnou doménou potencie, do
takej miery sme schopni byt spolu so vietkym, s hocikym a s hoci€im. Do akej miery
nechdme na seba posobit’ tuto potenciu, do takej miery sme schopni existovat spolu
s inymi. Ak mame pochopit, ako ini méZu byt naimi sipitnikmi na tomto svete, ako
niektorych z nich méZeme aj bliz8ie poznat a ako aj jedni, aj druhi méZu byt rovnako
nezavisli, 2 pritom vojst’ do nasledujiiceho okamihu ¢asového kontinua spolo¢ne, potom
musime dospiet’ k uznaniu velkého kruhu tejto potencie. Je vzdy tu, vidime ju vo viet-
kom stavani, vo vznikani a zanikani, vo v3etkych premenach veci, I'udi, spolo¢nosti,
§tatov, planét i galaxii.

Pri vznikani sa odohrava prechod od toho, ¢o nie je, k tomu, &o je, priom 7o, ¢o
nie je, odkazuje nie na nic, ale na nieo, €o méze byt €imsi odlisnym od toho, &o
prichddza namiesto neho. SkutoCnost, veci audalosti vnej su stuhnuté zablesky
zkomplexnej domény potencie. Konkrétna situacia ich svojimi podmienkami fixuje
aunasa d’alej od ich konstituentnych sil. Vznikanie anorganickych veci, vegetativnych,
animalnych alebo l'udskych bytosti moZno chapat’ ako ddsledok rozdielov v komplexne;j
doméne potencie, ustalenych v podmienkach a potom uchovavanych v zakladnych indi-
vidudlnych charakteristikach tychto veci a bytosti.

Zanikanie obracia smer pohybu spritomiiovaného vo vznikani. Definitivny odchod
sa zavr§uje stratou individualnych €rt a vlastnosti a ich kontroly nad telom, ¢o je désle-
dok navratu existencie do komplexnej domény aktivnej potenciality, do potencie
velkého kruhu jej vieobjimajiceho narucia, v ktorom je opét’ len momentom kontinua
jednoty nekoneéne diferencovaného diania. Clovek vrastd do existencie, ked’ sa usku-
toéni prechod jeho moznej aktuality zo stavu nevydelenosti z dynamickej potenciality do
stavu vydelenosti z nej. Okolnosti, ktoré nafiho pdsobia, zhromazd'uju sa v fiom ako e-
nergia v rezonan¢nej skrinke, aZ sa napokon rozohra hudba existencie. Stred jeho pono-
ru vdoméne potencie sa nevidite'ne presunie - ako u l'adovcov. Pri vchadzani do sveta
aj pri odchode z neho sa presunie stred ponoru v oceane nerozlifenej, beztvarnej po-
tencie.

Kazdy okamih, kazda situécia je nabita touto zakladnou potenciou. Byt si iplne ve-
domy konkrétnych podmienok akejkolvek situdcie znamena poznat tuto potenciu, pre-
toZe prave ona sustavne zakladd bytostné podmienky kaZzdej konkrétnej situacie
a vnitorne ju diferencuje. To neznamend, Ze ju totilne napliia a prenika fiou. Rozma-
nitym veciam a bytostiam ponechdva ich relativnu nezévislost' a slobodnu aktivitu. Inak
by neexistovalo napitie v spojeni medzi jednotlivymi siZastami danej situdcie.
Zikladna potencia umozZiuje, aby podmienky a participanti jednotlivych situacii sku-
to¢nosti pozostavali z rozli§itel'nych, oddelenych, ale usivztaznitelnych komponentov.
(A ddva moZnost vzniku syntetickych siidov nielen v aritmetike a geometrii, v logike
a fyzike, ale aj vo filozofii, etike, estetike &i prave.)
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Bez komplexnej domény potencie sa nezaobide Ziadna tvoriva ¢innost. Vd'aka nej
je kazdy ludsky vytvor plny vnitornej energie a vibrécii, a pritom je jednotny. Kreativi-
ta pouZiva potenciu, a teda potencia nie je kreativitou. Kreativita je formativny vzt'ah,
zatial' o potencia je bazou zakladania. Aj ked’ majstrovstvo asi znamena zmocnit’ sa
tejto sily a ovladnut’ ju, vyuZitie dynamizmu potencie nevyZaduje zasahovat do nej ¢i
mat’ nad fiou kontrolu ako nad dajakou vymedzenou skuto¢nostou, existujlicou mimo
inych veci ¢i nad nimi.

Hoci aj nie sme v3etci umelci, takmer kazdy z nds pozna radost’ €i iné, nielen emo-
cionalne, ale skoér mystické pohnutie pri pohlade na zapad slnka, na zasneZené vrcholky
hor, na sneh tifko sa zna3ajici k zemi ponorenej v timenom ruchu zimného rana, na
usPachtily cval mustangov, na valiace sa steny morskych vin, na zur&iacu bystrinu
v hibke lesa, na klinopis divych husi na jesennej oblohe, na anjelov v krokoch neviest,
na ozZivujucu pritomnost v hmlovine o¢i Zien, na ¢as roztekajici sa v olove ich peri...
A takisto vicSina z nds preziva podobné stavy a nachadza uspokojenie a pocit naplnenia
v komunikdcii s umeleckymi dielami (alebo aj iné, moZno skor negativne podfarbené
zazitky, to zavisi od diela). Pri vnimani, odkryvani, nachadzan{ a objavovani zmyslu
umeleckého diela kazdy z nas - r6znymi spdsobmi, v réznych rovinach - umoZziiuje tejto
zakladnej potencii nastavit’ rytmus, zaloZit' vztahy a dominanty &i akcenty. Zablesk po-
znania pravdy, krasy, dobra, vzapéti vina emocionalne nabitej reakcie - a vietko sa
vytraca, aby vplynulo do ohromnej, nesputanej, v zdblesku poznanej, ale kognitivne
nezachytite'nej, bezozvysku neredukovatelnej, vietko prijimajicej, davajucej, oboha-
cujicej, uchovavajicej komplexnej domény potencie.

Su kratke Casové useky, zvaeSa len okamihy, v ktorych sme absorbovani recipo-
vanym objektom. Ocitdme sa v spolo¢nej doméne potencie, skusujeme ju v rytmoch,
v zachvevoch, v ktorych vystupujeme nad horizont, do zriedenej atmosféry nesmiernosti
bez hranic. Vzapiti tento objekt strdcame, iskru krasy zastrie iny zdroj svetla
a zachvevy, rytmy sa rozplyni na hladine vSednej reality. A opdt’ sa ocitneme zvinuti
v meandroch potencie. Akoby sme pisali do mracien.

Niektoré &rty komplexnej domény potencie

Beztvarna "pestunka vzniku"

Konstitutivna pritomnost komplexnej domény potencie sa zjavuje v §pecifickych
zakladoch, ktoré dava podmienkam a jednotlivym veciam a bytostiam pri ich aktua-
lizacii. Tie jej zasa pri svojom utvarani davaju isti mieru, ale bez toho, aby ju limitovali.
Bez ohl'adu na svoju sputanost’ s rolou, ktorti zohrava v konkrétnych funkciach veci, by-
tosti, udalosti, neprestava kontinualne pésobit’ mimo jednotlivych partikularit, ktoré vi-
talizuje alebo vzajomne spaja. Ak pozname vec (bytost’, vnitorne spojent skupinu l'udi,
udalost’), ktora je vymedzena istou mierou, a zaroveii si uvedomujeme, Ze tato miera nie
Je jej limitaciou, potom sme v stretnuti s komplexnou doménou ako s potenciou, ako so
silou spdjania a zdruZovania alebo zospolodenstovania. Tato sila pdsobi nad’alej aj
mimo svojej prijatej, vymeranej formy a prave cez fiu, pricom nedovol’uje, aby ju tato
forma narusila v jej neobmedzenosti, aby zmenila jej charakter beztvarosti, neohranie-
nosti a bezodnosti.
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Neviditelnd vyZaruje a je fluidnd

Inou &rtou komplexnej domény potencie s jej dynamizmom je plynutie, fluidnost’.
Ni¢ v nej neexistuje navzdjom oddelené, niet v nej totélnej nezavislosti a oddelenosti,
pretoze nekoneCnd nuansovanost tejto sily to neumoZiiuje. Ved' si len spomefime na
fluidum Zenskosti, to neuchopitel'né, tajomné, vinivo plynice vyZarovanie prazvlasmeho
¢ara a posvitnosti, ktoré sa navzajom prenikaji a spolu vznaSaji okolo Zien a ucho-
vavaji v stladnej, vibrujicej jednote ten najjemnejSi, slovom ani obrazom nevy-
jadritelny odtiefi povahy ich vnitornej energie. A kazda ako ranna zora vychadza
ahladi blyskavo. Krasna ako luna, jasna ako slnce, desnd sta koruhvy vojsk. (Piesen
piesni, V1,10)

Komplexna doména a kruhy Pudskych spojeni

Bol som na konci sveta.

Bol som na konci véd.

Bol som na konci nebies.
Bol som na konci hor.
Nenasiel som nikoho, kto by
nebol mojim priatelom.

(z indianskej piesne Mladého
Boha Vojny kmeria Navahov)

Sféry univerza a potencia

Komplexna doména potencie preteka vietkymi sférami univerza. Je to sila
rozptylend vo v3etkych heterogénnych veciach a bytostiach, ale so Ziadnou znich
nesplyva. Rozdiely a jemné odtiene v jej mohutnosti sa prejavuji vo vzajomnych od-
lifnostiach abiotickej sféry, biosféry a noetickej sféry.

Z elemetarne abiotickej sféry ako zo zakladu vyrastd mnohost tvarov Zivota v §kale
medzistupfiov od hmoty az po duchovno-duSevny Zivot. Vnitri biosféry prebiehaju Zi-
votné procesy nielen ako vonkajsia, ale aj ako vnitorna &innost. V tychto procesoch sa
uskutoéfiuje tak posobenie a vyvolavanie Gcinku v inom, ako aj posobenie Zivej bytosti
na seba, vytvaranie u¢inku v sebe, sebarozvijanie. Napokon v noetickej sfére, vo sfére
tloveka, st §pecificky vzdjomne prepojené vietky sféry univerza, vietky stupne bytia od
elementarneho materialneho jestvovania cez vegetativny a senzitivny Zivot aZ po sebare-
flexivnu a transcendujicu &innost’ duchovného Zivota &loveka. V kazdej sfére sa preja-
vuje antientropické pdsobenie Zivotnych &innosti sféry "vyiej". Ludska kognitivna
atvoriva aktivita v socidlnych procesoch organizovanej kooperacie tvaruje biosféru
abiosféra zasa meni usporiadanie abiotickej sféry. Poriadok vzajomného prepojenia
tychto vrstiev je prejavom pritomnosti ich spolo&ného zakladu v komplexnej doméne
potencie.

Takisto vnutri kazdej sféry univerza sa prejavuje rozna miera potencie vo forme
Jednotlivych veci a bytosti s ich osobitnymi charakteristikami (vegetativny Zivot rastlin,
senzitivny Zivot zvierat). A na kaZdej z tychto urovni existuje isté prepojenie jednot-
livych skutoénosti a existencii. Rozne veci a bytosti, ktoré existuju a pdsobia vo svete
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samostatne a oddelene, zotrvavaju su&asne v spolujestvovani pdsobenim komplexnej
domény potencie obsiahnutej vo vietkych telesich a bytostiach, vZdy pritomnej vo
vietkych sférach univerza.

Spojeni ako zrnkd piesku po udere blesku

"Cast" tejto domény potencie "patri" Pudskému rodu. Clovek méa teda moZnost
spajat’ sa mnoZstvom rozmanitych spdsobov s inymi lud'mi. Vzdialeni od seba, vzdia-
leni od inych, svojich i cudzich, a hoci aj usidleni na opa&nych svetadieloch, stile sme
my, l'udia, zainteresovani na Zivotoch inych l'udi ana spojeni snimi viac ako na
¢omkol'vek inom na svete.

Prebudili sme sa z ve¢ného spanku a stali sme sa I'ud'mi v stretnuti viny s vinou
v prilive a odlive potencie: jej odtiene, rozdiely v jej mohutnosti sa roziskrili a v okami-
hu tieto zablesky stuhli zafixované v kaZzdej I'udskej bytosti ako piesoény fulgurit po
udere blesku. A ako "fulguricie” komplexnej domény si dalej zhromazd'ované
a uchovavané charakteristickymi vlastnostami kazdej osoby. A ked’Ze vietci mame
svoje zaklady vtejto komplexnej doméne potencie, disponujeme aj schopnostou
navzajom sa spajat’ a vd'aka faktu natho spolo¢ného zakladu vytvarat 'udské skupiny
tak s cielom ¢&irej uéelovej, jednorazovej alebo docasnej kooperacie, ako aj s cielom
vytvorenia vnutorne organizovanych, tempordlne neobmedzenych socidlnych celkov
s in§titucionalnym zafixovanim ich funkcii.

Nase vkorenenie v spolo¢nej pdde sa zintenzivni tak v situicii priatel'skych vzta-
hov, v atmosfére vzajomnych sympatii, ako aj v atmosfére cudzoty alebo nepriatel'stva.
V oboch tychto situaciach nacierame do hlbin komplexnej domény, aby sme z nej nacer-
pali davku sily potencie ako spolo¢ného, spajajuceho prvku pdévodnej jednoty. A tak
spolu s inymi vieme, Ze patrime k sebe, skusujeme spoluZitie s nimi v spolonom svete
a zarovei spolu s nimi sa vymedzujeme voéi zvysku sveta.

My a oni, vzdjomnost a eite stale otdzky

Ked'ze davka potencie komplexnej domény, ktora sa stala na$im spolo€nym podie-
lom (tdelom), ktory spolu s niektorymi inymi udrZiavame ("my"), a teda je mimo dosa-
hu ostatnych, javia sa ndm tito ostatni ("oni") a zvy8ok sveta ako cudzi, nie nas. A to bez
ohl'adu na to, ze tento zvy3ok sveta sa vali d’alej svojou cestou, a bez ohl'adu na to, ¢&i
ohrozuje alebo neohrozuje naSe hodnoty. Ludské sympatie nie st iba vnutorné pocity
spité s naSou privatnou sférou, ktoré "obsadzujeme” do role tvorcov zhody medzi nami
a situdciou zrodenou v stretnuti s inymi P'ud’'mi, s inymi bytostami, predmetmi, udalost’a-
mi. Prave vnich je pritomnd komplexnd doména,” spologny zaklad v potencii,
neoddelitel'ne spéty so vztahmi, ktoré nas spdjaji s inymi bytostami. Je zrejmé, Ze ro-
di¢ia aich deti, stirodenci a milenci naCieraji do spodnejSich vrstiev komplexnej
domény potencie a "naberaji" z nej mohutnejiie davky ako cudzi. Nie viak preto, Ze by
disponovali akymsi lep§im pristupom k nej, ale skor preto, Ze vo svojich vzdjomnych
vzt'ahoch s uvolnenejdi, ¢im su zarovefi otvorenej§i vo€i pridu potencie z komplexnej
domény. Tento rozdiel sa zviditelni tak v krizovych situdcidch ohrozenia, ako aj
v atmosfére rodinnych oslav a sviatkov, ked’ sa rodina (narod, spolo¢nost v ttvare $tatu
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apod.) sformuje do jedného, jednotného celku v kontraste kdiferencovanoé&i rozma-
nitych pod6b okolitého sveta.

Spomeiime si napriklad na vlastny soba¥ alebo na soba¥ nadej sestry alebo brata, na
krst vlastného syna, dcéry. A spomeiime si na situacie zapasu s nepriaziiou osudu, ked’
cela rodina bojuje s chorobou jedného spomedzi svojho kruhu. Zufalstvo, smutok,
nadej, radost... Ale vZdy tie tajomné okamihy vyliatia ojedinelej jednoty a vzajomnosti
do naSich Zivotov. A pomyslime e3te tak na dejinné zépasy naroda, na jeho prehry
a vifazstva, v ktorych lud v spontannej a dobrovolnej jednote usiluje o spolo¢né dobro
pre celi spolo¢nost a pre kazdého jednotlivca...

Pre¢o st tieto situacie, udalosti a pocity blahodarmej vzajomnosti takymi vzacnymi
a zriedkavymi okamihmi naich Zivotov? Aké podmienky umoZiuju tento stlad exis-
tencie a jej zmyslu? A dali by sa tieto okolnosti a podmienky opdt vytvérat' tak, aby
vznikali medziludské spojenia v takom socialnom celku, v ktorom by sme harméniu
zjednotenia s inymi I'ud’'mi preZivali ¢astejSie? A ako by som mal na sebe pracovat, aby
som sa stal citlivej§im, vnimavej§im, chapavej§im voc¢i tymto javom a aby som ich
prezival a osobnostne transformoval pozornejie a tiplnejSie?

Medzi intimitou a akceptdciou spolocného

Préave vedomie a porozumenie dynamizmu komplexnej domény potencie moéZe
viest k odpovedi na tieto otazky. PretoZe, ¢i uZ si to Zelame alebo neZelame, ako Fudia
participujeme na komplexnej doméne potencie, a teda nemame kam unikmit’ pred nasou
vzdjomnou "zavislostou". Potenciu spoloéného zakladu mézeme zuzitkovat réznymi
spdsobmi, na réznych drovniach a v réznych situdciach, pri rozli¢nych prileZitostiach.
To zavisi od hibky, do ktorej prenikneme, a od stupiia naej akceptacie toho, k &omu
sme prenikli a o sme tym zaloZili. Cim hlbie sa vnarame do komplexnej domény po-
tencie, tym intimnejsie sukromie pocitujeme. Cim tplnejsie akceptujeme aspekty hlbiny,
do ktorej sme prenikli, tym dplnej$ie prezivame vzdjomné spojenie s inymi 'ud’'mi.

Intimita sikromia bez akceptéacie spoloéného zakladu v potencii ma charakter pohl-
cujicej pokrvnej vizby a pribuzni touto vdzbou sputani jej odolavaju antagonizmami,
ktoré medzi nimi posobia, a vzt'ahmi, ktoré ich spajaju s inymi 'ud'mi. Akceptéicia bez
intimity sikromia plodi dzkost, ktorej &elime racionalnym myslenim, ale aj tradiciami
azvykmi. Kyvadlo Zivota l'udskej rozmanitosti v jednote ajednoty v rozmanitosti
nemoze zastat’ ani v jednej z tychto krajnych pol6h - tak, ako nemdze zastat’ ani v stave
absolitneho pokoja rovnovahy; to by bol koniec Zivota v jeho Pudskych dimenziach.
Osciluje v Sirokej $kale medzi polmi intimity stkromia a akceptacie hibky spolo&ného
zékladu v potencii, ateda akcepticie iného, vrozmanito odtienenych stavoch akcep-
tujiicej intimity a intimnej akceptacie.

Od kooperdcie k participdcii

Prave naSa schopnost’ identifikovat’ spolu s inymi lud'mi na¥ spoloény zaklad
vhlbine domény potencie nam umoZfiuje zakladat' rézne vnutorne organizované so-
cidlne entity. V nepritomnosti tejto potencie neexistujii Ziadne prirodzene nenasilné
vztahy. Iné bytosti, odkdzané na vegetativne alebo senzitivne formy Zivota, nedokazu
preniknut’ do takych hlbin potencie, do akych sa vnara &lovek. Akceptovanim potencie
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tychto spoloénych hlbin dospievame k vedomiu svojej spolupatri€nosti a siucasne
k vedomiu svojej odli$nosti od sveta abiotickej sféry a biosféry.

Skupina l'udi opisuje spolo¢ny kruh v priestore sveta a stava sa spoloenskou jed-
notkou, ked’ jej participanti spolo¢ne akceptujui spolo¢ny zaklad v komplexnej doméne
potencie a v nej objektivne zaloZeny kontrast, ktory tito skupinu vymedzuje vogi o-
statnému svetu. V takejto vnitorne prepojenej a voti okoliu vymedzenej skupine si
ludia velmi tzko spojeni a vzdjomne od seba zavisli (rodina, komunita) a si¢asne si
schopni kooperovat’ tak vnutri svojej skupiny, ako aj s inymi, podobne vymedzenymi
socialnymi celkami. RGzne spoloenské jednotky, ¢i uz vymedzené iba vzajomnou spo-
lupracou pri urgitom praktickom vykone, alebo vymedzené svojim spolo¢nym zékladom
v hlbinaich domény potencie, nie st inkompatibilné a mézu sa vzdjomne kombinovat
a zakladat’ tak spojenia men$ich spologenskych jednotiek do vidcfich celkov a zvizov
tychto celkov. Clovek tak spolu s inymi Pud'mi v §iravach sveta opisuje kruhy rodiny,
kruhy komunity, kruhy naroda, kruhy spolo¢nosti alebo 5tatu a funkcie tychto jednot-
livych kruhov institucionalizuje v rozmanitych sikromnych a verejnych institiciach.

Je zrejmé, Ze intenzita a rozsah kooperacie medzi 'ud’mi nie s vZdy rovnako silné.
Ani hibka na%ich vztahov v kruhoch zbliZeni v rodinach, spolocenstvach, narodoch
a §taitoch nebola anie je fixna astabilna, bez vykyvov v mohutnosti potenciality
(ne)akceptovaného spolo¢ného zékladu. Skér tu mozno pozorovat’ isti kolisavost’ po-
dobnu pohybu kyvadla.

Dobro a laska

Vzdy sme dajako spojeni sinymi I'ud'mi. Spolupracujeme s nimi na pracovisku
alebo pri inych, mnohorakych Zivotnych aktivitach alebo sa rozmanitymi spdsobmi spo-
luzl¢astiiujeme na Zivotnych cestdch naSich bliznych a najbliz§ich. Toto mnoZstvo
poddb "spolo¢ného Zivota" ([2]) sa konstituuje v zasade z dvoch poddb ludskych spo-
jeni: zo schopnosti spoluprace s inymi na konkrétnej ulohe s urditym cielom a z ak-
ceptacie intimneho spojenia so zakladmi v komplexnej doméne potencie. V prvom
vztahu, v pripade jeho pozitivneho auplného naplnenia mozZzno hovorit’ o ¢inorodej
sympatii, o dobre, zatial' ¢o v druhom by sme mohli hovorit’ o laske, nielen o laske ero-
tickej ¢i emocionalnej, ale o laske metafyzickej a mysticke;j.

Ked'Ze tieto kon3tituentné spojenia vznikaju na zaklade p6sobenia odliSnych deter-
minant na$ich ¢innosti, pocetné sposoby nasich socialnych spojen{ sa réznia a koliSu. Na
jednom krajnom péle moZno rozli§it' stav prevahy silného pocitu spolupatri¢nosti, du-
chovnej harménie a jednoty, ale len minimélnej participacie na aktivitach inych, i ked’
duchovne s nami spriaznenych. V druhej extrémnej polohe dokdZeme dokonale zostla-
dit na%u spolupracu s inymi bez toho, aby sme preZivali hlboki vzajomnil spétost’
s nimi. Rozmanité spdsoby spolo€ného Zivota sa odohravaji medzi tymito krajnymi po-
lohami podl'a miery ich vzdjomného vyvazenia azosuladenia. Vidy su viak spo-
lupritomné v nafom existovani na svete a stdvaji sa tak konstituentnymi komponentmi
spolo&enskych celkov, ktorych charakter sa utvara podl'a miery intenzity ich pritomnosti
v konkrétnom spolo¢enskom spojeni.

Kruhy l'udskych spojeni - rodina, spolo¢enstvo, narod - su zdkladom, st zakladnym
vztahom, z ktorého musia vyrastat' vztahy vytvarajlice a formujuce ludské kolektivy
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a iné organizované socialne entity tak v ramci rodin, narodov, 3tatov, ako aj mimo nich,
ktoré sa zacieluju na planované, Zelané zmeny v usporiadani Zivota ¢loveka a kruhov
jeho spojeni s inymi 'ud'mi v 3iravach sveta, vo vlastnom nérode, v 3tate alebo v unii
nirodov a 3tatov.

Ziver alebo spoloéne pod jednym slnkom. Otizka formovania, vytvarania
roznych socidlnych utvarov, otazka vytvorenia poriadku v socidlnom celku zostala mimo
zomého uhla méjho uvaZovania. Zaoberal som sa iba otdzkou, ktord vo mne nastoj¢ivo
a bolestivo oZivuje pohl'ad na stav dehumanizujicej atomizacie (skrytej pod heslom glo-
balizacie), v akom sa nachddza su€asna spolo¢nost. Myslim v3ak, Ze €lovek existuje ako
¢lovek iba medzi l'ud'mi a spolu s 'ud'mi, a teda nemozno ho atomizovat (a ak ano, tak
iba zabitim alebo kvalitativnou zmenou charakteru 'udskej existencie, €o nie je zasa az
také nemozné vzhl'adom na existujice techniky genetického a socialneho inZinierstva).

Takze mojim problémom bola moZnost’ a na$a esencialna schopnost’ zakladat roz-
manité socidlne Struktiry ako iuzemia ludskych spojeni, ako kruhy, ktoré spajaju
mnoZstvo jednotlivcov do jedného socidlneho celku, do rodiny, do naroda, do §tatu a do
mnozstva sprostredkujucich typov kolektivity... Tato na3a schopnost spoliva v ak-
ceptacii vietkym veciam a vietkym bytostiam spolocného zakladu v neosobnej, skrytej
sile, ktord je v kazdom z nds pritomna a ktord som nazval komplexnou doménou po-
tencie. Bez takejto akceptacie nemozno zakladat’ rodiny, komunity, narody, §taty &i unie
§tatov a dosiahnut’ ich jednotu. AZ po takomto zakladajiicom akte moZno réznym zosku-
peniam davat’ tvar, vytvarat’ ich poriadok.

Hoci dynamizmus domény potencie tu ako pdda vztahov zakladania vysSich kru-
hov Tudskej spoluprace a solidarity stale je, formativne sily spia umelym spankom
(alebo v iluzérnej individualistickej aktivite beZia na plné otacky ako roztirované mo-
tory, ale na mieste) v panstve zdbavy nad &lovekom, "poZehnanom" naivnou vierou
v moc pefazi, a "neviditelnych" manipulacii trhu. A v tomto "spanku rozumu" formuja
"priSery"”, projektuju stav permanentnej vojny kultir a narodov na celej planéte. V takej-
to situdcii sa nesmieme nechat’ pohltit’ zvodmi individualizmu a jeho teérii, ktoré vlastnu
individualitu Pudskej osoby jej absolutizéciou vytrhavaju z jej vzt'ahu k absoldtnu, ktoré
ma ¢tlovek vo svojej slobode uskuto¢iiovat), a takto atomizovaného vhafiaju ho do zhub-
nej molekuly davu. Nepopieram uZito¢nost’ konvencie individuality ¢loveka, ale prave
preto, Ze individualita je len konvencia a tvar skuto€nosti je pre nas viditeI'na len do
takej miery, do akej prestdvame Zit' v ilizii individualizmu, zdéraziiujem p6évodni pri-
rodzenu schopnost’ vietkych ludi, schopnost’ akceptovat’ spoloZny zaklad v komplexnej
doméne potencie. Prave tato schopnost’ je predpokladom zmyslu pre jednotu, po&nic
jednotou rodiny a kongiac jednotou sveta. Ako ndm to nazna&il uz Herakleitos: "Bdiaci
maji jeden a ten isty spologny svet, v spanku sa viak kazdy vracia do svojho vlastného."
(22 B 89; [3], 94) A Mikulad Kuzansky nam pripomenul rovnako dorazne, Ze in-
dividuum nie je izolovany jednotlivec, ale skibenie celku sveta.

Spolo¢ny zéklad v komplexnej doméne potencie nerusi diferencovanost’ nagich ak-
tudlnych individualizovanych existencii a jednotlivych kruhov Fudskych spojeni. Kazdy
Zije ina¢. Zivot kazdého sa odohrava v inom svetle, v inom svete. Ale pod jednym
sinkom.
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