FILOZOFIA

AD FONTES Roz. 57,2002, &. 5

MARTIN HEIDEGGER:
BUDOVAT, BYVAT, MYSLIET

Martin Heidegger (1889-1976) promoval v roku 1913 dizertdciou Die Lehre vom
Urteil im Psychologizmus. Habilitoval na zdklade prdace Die Kategorien- und Bedeu-
tungslehre des Duns Scotus v roku 1915. Vrokoch 1923-1928 pésobi na univerzite
v Magdeburgu. Tu pripravuje a vyddva epochdlnu knihy prvého obdobia Bytie a tas
vroku 1927, ktord sa aj napriek tomu, fe nebola nikdy dokoncend, poklada za zdklad
fundamentalnej ontolégie a fenomenologickej hermeneutiky. Roku 1928 je menovany za
profesora filozofie na univerzite vo Freiburgu ako ndstupca Edmunda Husserla.
Ndstupnou predndskou je dnes znama §tudia Was ist Metaphysik. V roku 1933 bol na
tejto univerzite zvoleny za rektora. Na tito funkciu rok na to abdikuje. V rokoch
1929-1934 dochddza v Heideggerovej filozofii k obratu (Kehre), ktory sa prejavi
vrokoch 1935-1946 sériou Studii venovanych umeniu, poézii a interpretdciam Hegla
a Nietzscheho, ktoré vysli v sibore Holzwege z roku 1950, dalej jazyku, technike
a basnickému spésobu existencie medzi nebom, zemou, bohmi a smrtelnikmi z rokov
1946-1959, publikovanych suborne tak v knihe Vortrige und Aufsdtze z roku 1954, ako
aj v Unterwegs zur Sprache z roku 1959. Predndsku Bauen, Wohnen, Denken prednie-
sol Martin Heidegger 5. augusta 1951 pre nemeckych architektov v rdmci cyklu Darm-
stadské rozhovory. Po prvy raz bola publikovana v zborniku z tychto stretnuti Mensch
und Raum v roku 1952. Heidegger ju zaradil aj do sitboru Vortrige und Aufsitze. Te-
maticky, ako aj spésobom vykladu md tento text najblizsie predndske a Stidii ... dichte-
risch wohnt der Mensch..., ktord sa dostala do ndzvu jedného z troch zvizkov ceského
prekladu Heideggerovych kratsich studii, vydanych nakladatelstvom Oikumneh v Prahe
v roku 1993. Stidia Bauen, Wohnen, Denken este nebola prelozend ani do éestiny, ani

do slovenciny.
MZ

V tejto stati sa pokusime premyslat o byvani abudovani. Toto myslenie
o budovani si nenamy3l'a, Ze objavi stavitel'ské idey alebo dokonca sformuluje pravidla
budovania. Tento myslienkovy pokus vonkoncom nepredstavuje budovanie z hladiska
architektiry a techniky, ale sleduje budovanie az do toho okruhu, kde moZno zaradit
vietko to, €o je.
Pytame sa: 1. Co je byvanie? 2. Do akej miery prinalezi budovanie k byvaniu?

I

Zda sa, Ze k byvaniu sa dostaneme najskor aZ prostrednictvom budovania. Toto,
budovanie, ma tamto, byvanie, ako svoj ciel’. Aviak nie vietky budovy st bytmi. Mosty,
letiskové haly, $tadiony i elektrarne su budovami, ale nie si bytmi; stanica alebo
dialnica, vodna hradza a trznica st budovy, ale nie byty. Napriek tomu sa uvedené bu-
dovy zarad'uju do okruhu nasho byvania. Tento okruh presahuje spominané budovy, ale
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predsa len sa neobmedzuje na byt. Vodi¢ kamionu je na autostrade doma, ale nema ty
svoje ubytovanie ¢i pristreSok alebo noclah; robotnicka je doma v pradiarni, a predsa
tam nemd byt; veduci inZinier je doma v elektrarni, ale nebyva tam. Spominané budovy
prechovavaju ¢loveka, umoZiiuji mu obyvat' ich (behausen). On v nich prebyva, ale
sutasne v nich nebyva, ked byvat znamena iba to, Ze mame nejaké ubytovanie,
pristrefok ¢&i noclah. Pri sicasnej nudzi o byty je pravdaZze uz aj to uspokojujuce
a poteSitel'né; obytné budovy azda poskytuju ubytovanie, noclah &i pristreok, byty
méZzu byt’ dnes dokonca dobre ¢lenené, l'ahko obhospodaritel'né (prevadzkovatel'né), vy-
hovujuce cenou nadim Zelaniam, otvorené vo&i vzduchu, svetlu a slnku, ale: ukryvaju
byty v sebe zaruku ¢&i istotu, Ze sa deje byvanie? Tamtie budovy, ktoré nie st bytmi, s
predsa len ur€ované byvanim, nakol'ko slizia byvaniu &loveka. Takto by viak bolo
byvanie v kazdom pripade cielom ¢&i u&elom, ktory predchadza vietky budovy. Byvanie
a budovanie sl vo vzdjomnom vztahu ako ciel a prostriedok. Pokial ale otom
premyslame iba takto, povazujeme byvanie a budovanie za dve oddelené &innosti
a predstavujeme si pritom, Ze opravnene. Si¢asne sa nam viak prostrednictvom schémy
ciel’ - prostriedok skresluju bytostné suvislosti. Budovanie totiZ nie je iba prostriedkom
na byvanie a cestou k nemu, budovanie je samo v sebe uz byvanim. Kto nam hovori
prave toto? Kto nam vobec poskytuje mieru, meradlo, ktorym mdZeme premeriavat’ byt-
nost’ byvania a budovania? Prihovor o bytnosti nejakej veci k ndm prichadza z reéi za
predpokladu, Ze dbame o je vlastni bytnost. Vtedy zaiste utichne neviazané a sucasne
obratné hovorenie, pisanie a vysielanie hovoreného po celej zemeguli. Clovek si pocina
tak, ako keby bol on tvorcom a majstrom reéi, zatial' ¢o ona zostava panom &loveka.
Mozno je to predovietkym ¢clovekom spdsobené prevratenie tychto vladnucich vztahov,
¢o jeho bytnost’ vyhdna mimo domovov. Je dobré, Ze dohliadame na starostlivost
o vyrieknuté, ale nepoméha to, pokial’ ndm pritom re¢ sluzi iba ako prostriedok vyrazu.
Spomedzi vietkych prihovorov, ktoré my, fudia, vieme z nds priniest' k vyrieknutiu, je
re¢ tym najvy$§im a uplne prvym.

Co viak ‘teraz znamena budovanie? Staré hornonemecké slovo pre budovanie
"buan" oznacovalo byvanie. To oznamovalo: zostat, zastavit' sa. Vlastny vyznam slove-
sa budovat’, teda byvat’, sa pre nas vytratil. Skryta stopa sa zachovala este v slove sused,
nemecky Nachbar. Sused-Nachbar je "Nachgebur", "Nachgebauer", teda ten, ktory byva
v blizkosti. Slovesd buri, biiren, beuren, beuron oznaCuju vsetky byvanie, miesta na
byvanie. Staré slovo buan nam teraz nehovori len to, Ze budovat’ znaci vlastne byvart, ale
si¢asne nam dava pokyn &i radu, ako by sme mali mysliet nim pomenované byvanie.
Ked' je re¢ o byvani, zvy€ajne si predstavujeme nejaké konanie, ktoré €lovek usku-
to&fiuje popri inych spdsoboch spravania. Pracujeme tu a byvame tam. Nebyvame len
tak a ni¢ iné, to by bola takmer ne&innost, sme zamestnani, obchodujeme, cestujeme
a byvame na ceste, raz tu, inokedy tam. Budovat' znamend pdvodne byvat. Kde slovo
budovat’ hovori e3te v pdvodnom zmysle, oznamuje nam suéasne, ako daleko siaha byt-
nost’ byvania. Bauen, buan, bhu, beo je v nem¢ine slovo "bin" v jeho ¢asovani: ich bin,
du bist a vo forme imperativu bis a sei. Co potom znamena: ich bin? Staré slovo budo-
vat’, ku ktorému patri, odpoveda: "ich bin", "du bist" naznatuje: byvam, byva$. Sposob,
akym si a akym som ja, modus, ako sme my, ludia, na zemi, je buan teda byvanie. Byt
¢lovekom znati: byt na zemi ako smrtelnik a to zna&i byvat’. Staré slovo budovat’ nam
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hovori to, ze Clovek je, nakolko byva, toto slovo oznaduje ale sucasne: zvelad’ovat
apestovat, teda Acker bauen (obrabat’ pédu), Reben bauen (pestovat’ hrozno). Takéto
byvanie iba ochrafuje, najma to, ¢o rastie, ¢o samo zo seba zreje k svojim plodom. Bu-
dovat’ v zmysle zvel'ad'ovat’ a pestovat’ nie je nijakym zhotovovanim. Budovanie lodi
(Schifsbau) a chramov (Tempelbau) naproti tomu zhotovuje istym spésobom svoje dielo
samo. Budovanie je tu na rozdiel od pestovania postavenim, zriad'ovanim. Oba spdsoby
budovania - budovanie ako pestovanie, latinsky colere, cultura, a budovanie ako zhoto-
vovanie stavieb - aedificare - st zachované v pévodnom budovani, byvani. Budovanie
ako byvanie (Wohnen) vo vyzname byt na zemi zostdva pre kazdodennu skisenost
¢loveka &imsi, ¢o uz ma akosi vopred, ako sa to pekne vyjadruje, vo zvyku (Gewohnte).
Preto poza Cinnosti pestovania a zriad'ovania &i stavania ustupuje do tizadia za mnohé
spdsoby, v ktorych sa deje byvanie. V dosledku toho preberaji tieto ¢innosti meno pre
budovanie a spolu s tym si len ony samy pre seba narokuju byt povolanymi vo veci bu-
dovania. P6vodny zmysel budovania, teda byvanie, upada tak do zabudnutia.

Této udalost’ vyzerd spociatku tak, ako keby iSlo iba o nejaké pohyby v procese
vyznamovych zmien &irych slov. V skuto€nosti (In Wahrheit) sa viak tym zakryva Cosi
rozhodujuce, totiZ, Ze byvanie sa v skisenosti nepreziva ako bytie ¢loveka; byvanie sa
vonkoncom nemysli ako zdkladny rys F'udského bytia.

To, Ze re¢ zastiva vlastné vyznamy slova budovat, byvat’ takmer do uzadia, viak
sved¢i o pdvodnosti tychto vyznamov; pri bytostnych slovach reéi totiz upada lahko do
zabudnutia to, &o vlastne hovorili v prospech toho, ¢o je mienené kdesi bezprostredne,
vpopredi. Tajomstvo tohto postupu &lovek zatial takmer nepochopil. Re¢ odobera
¢loveku jeho jednoduché a déstojné (hohes) hovorenie. Pritom viak dplne neonemel jej
pociatoény prihovor, len dogasne zmikol. Clovek zvycajne zabuda brat’ do tvahy toto
ml&anie.

Ked’ ale po¢uvame, ¢o nam reé v slove budovat’ hovori, vypoéujeme si trojaké po-
solstvo:

1. Budovat’ zna¢i vlastne byvat’.

2. Byvanie je spdsob, ako st smrtel'nici na zemi.

3. Budovanie sa ako byvanie odvija k budovaniu, ktoré pestuje, stara sa pre-
dovSetkym o to, ¢o rastie, - a k budovaniu, ktoré zriad'uje stavby.

Ked’ premysl'ame toto trojaké posolstvo, dozvieme sa radu a zapamétame si nasle-
dovné: na to, ¢o by mohlo byt budovanie stavieb, sa nemozno dokonca ani len
vyterpavajico Ci naleZite opyrat, a tym menej o tom mozno primerane rozhodnut, ked’
v myslienkach nevychddzame ztoho, ze kazdé budovanie je samo v sebe byvanie.
Byvame nie preto, Ze sme nie¢o postavili, ale budujeme a postavili sme &osi, do tej
miery, do akej byvame, to znamend, do akej sme ako byvajuci. Aviak v €om spociva
bytnost’ byvania? Zapocuvajme sa eite raz do prihovoru reéi: starosaské slovo "wuon",
gotske "wunian” znadi takisto ako staré slovo budovat’ zostat, zastavit’ sa, zdrzat' sa.
Gotske "wunian" hovori zretelnejSie, ako sa toto zostat' preziva v skusenosti. Wunian
znamend: byt spokojny, ziskat' pokoj, ostat’ v fiom. Slovo pokoj (Friede) odkazuje na
volnost (Freie alebo Freye) afry znaci: uSetreny, ubraneny pred 3kodami
a nebezpelenstvom, branit’ - pred..., to je ochraneny. Vlastny vyznam slova Freien je
ochranit’. Ochrafovanie samo nespoéiva iba v tom, Ze ochranenému ni¢ neurobime.
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Pdvodné ochrariovanie je ¢osi pozitivne a nastane vtedy, ked’ €osi ponechame uz vopred
v jeho bytnosti, ked’ €osi zdmerne uloZime spat’ do jeho bytnosti, ¢o zodpoveda slovu
freien: ohradit’ (einfrieden). Byvart, ziskat’ pokoj, znamena: zostat’ ohradeny vo vol'nosti
(Freye, a teda i Freie), ktora ochrani éokol'vek v jemu prislichajicej bytnosti. Zdkladny
rys byvania je toto ochranovanie. Prenika byvanim v celej jeho §irke. Ukazuje sa nam,
len ¢o pomyslime na to, ze ludské bytie sa zaklada na byvani, a to v zmysle pobyvania
smrtelnikov na zemi. Av3ak, "na zemi" zna¢i aj "pod nebom". Oboje sa mieni
"ostavanim pred Bozimi bytostami” a zahrnuje "prislufenstvo vo vzajomnych vztahoch
ludi". Pévodnd jednota spaja Stvoricu: zem a nebo, bozské bytosti a smrtePnikov do
jedného.

Zem je sliZiaca, vyddvajica, kvitnico-plodiaca, rozprestierajica sa v horninach
a vodstvach, rastica v rastlinstve a zivocistve. Ked povieme zem, tak spolu s fiou
myslime uZz aj ostatné tri prvky zo Styroch, ale neuvaZujeme prostotu tychto 3tyroch
prvkov.

Nebo je klenticou sa drdhou Slnka, Mesiacom, meniacim tvar vo svojom pohybe,
putujicim jasom sihvezdi, premenou ro¢nych obdobi, svetlom a simrakom diia, temno-
tou a jasnostou noci, pohostinnostou alebo nehostinnostou pocasia, pohybom oblakov
a blankytnou hibkou éteru. Ked’ povieme nebo, tak spolu s nim myslime uZ aj ostatné tri
prvky zo §tyroch, ale neuvazujeme prostotu tychto Styroch prvkov.

Bozské bytosti si zvestujucimi poslami Bozstva. V ich posvdtnom spravovani sa
zjavuje Boh v svojej pritomnosti alebo sa vzd'al'uje v svojej skrytosti. Ked’ pomentivame
bozské bytosti, tak spolu s nimi myslime uz aj ostatné tri prvky zo Styroch, ale neuvazu-
jeme prostotu tychto §tyroch prvkov.

Smrtelnici st 'udia. Nazyvaju sa smrtel'nikmi, ked’ze mézu zomriet. Zomriet’ znaci
byt schopny smrti ako smrti. Iba &lovek zomiera, a to neustéle, pokial’ ostdva na zemi,
pod nebom a pred boZskymi bytostami. Ked’ berieme do tvahy smrtel'nikov, tak spolu
s nimi myslime uZ aj ostatné tri prvky zo 3tyroch, ale neuvazujeme prostotu tychto Sty-
roch prvkov.

Prostotu tychto 3tyroch prvkov nazyvame sustvorie (Geviert oproti Vierung).
Smrtelnici st vo Stvorici pokial’ byvaju. Zakladnym rysom byvania je ale ochrafiovanie.
Smrtelnici byvaju takym spésobom, Ze ochratiuji sustvorie v jej bytnosti. Vzhl'adom na
to je byvajice ochraiiovanie Stvorake.

Smrtel'nici byvaji, ked'Ze zachratiuju zem (retten) - slovo zachrafovat je vzaté
v starobylom vyzname, ktory poznal eite Lessing. Zachrana (Rettung) nezbavuje len ne-
bezpetenstva, zachranit’ znamenalo pévodne &osi volne ponechat v jeho vlastnej byt-
nosti. Zachranit’ zem je ¢osi viac ako hrdlaéit’ na nej alebo ju vyuZzivat. Zachrafiovanie
zeme zemi nevladne, nerobi si z nej ¢osi podriadené, od &oho uZ je len krodik smerom
k bezhrani¢nému vykoristovaniu,

Smrtelnici byvaja, ked’ze prijimaji nebo ako nebo. Ponechdvaju Slnku a Mesiacu
ich cestu, sthvezdiam ich drahy, ro¢nym obdobiam ich poZehnanie a prikorie, nemenia
noc na deii ani defi na prenasledujici nepokoj.

Smrtel'nici byvaju, ked'ze o¢akavaji bozské bytosti ako boZzské bytosti. Dufajic
(Hoffend) kladu vo&i nim neogakavané (Unverhoffte). Cakajii na pokyny, znamenia ich
prichodu a nechdpu znaky ich nepritomnosti. Nerobia si z nich Bohov a neuchyl'uji sa
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k modlostuZobnictvu. E3te aj v nestasti ofakavaju spasu, ktord im odobrali. Smrtelnici
byvaju, ked’ze si svojou vlastnou bytnostou schopni smrti ako smrti a sprevadzani
pouZivanim tejto schopnosti dosahuju dobri smrt. V Zziadnom pripade to neznamena, Ze
si smrtel'nici, sprevadzani k bytnosti smrti, maja klast’ za ciel’ smit’ ako prazdne ni&; ne-
mieni sa tym ani to, Ze maju slepym uprenym pohl'adom na koniec zatemnit’ byvanie.

Byvanie ako S§tvoraké ochrafovanie sustvoria sa deje zachrafiovanim Zeme,
prijimanim neba, ofakdvanim neba a sprevddzanim smrtel'nikov. Ochrafiovat’ znaéi o-
patrovat’ a strazit' (hiitten) sistvorie v jej bytnosti. Co sa berie do ochrany, pod klobik
(Hut), to musi byt skryté v bezpe¢i. Kam v3¥ak uschovava byvanie bytnost’ sustvoria,
ked ju ochrafiuje? Ako vykonédvaju smutelnici byvanie ako toto ochrafiovanie?
Smrtelnici by toho neboli nikdy schopni, keby bolo byvanie iba pobyvanim na zemi,
pod nebom, pred bohmi, so smrtelnikmi. Byvanie je vzdy vovela viéSej miere
pobyvanim pri veciach. Byvanie ako ochraiiovanie uschovava a opatruje si§tvorie
v tom, pri ¢om sa smrtel'nici zdrZiavaju: vo veciach.

Pobyvanie pri veciach nie je ale ako &osi piate len &irym priveskom spominanej
Stvorakosti ochrafiovania, naopak: pobyvanie pri veciach je jediny spdsob, ako sa méze
Stvoraké prebyvanie v suStvori vyluéne uskutoénit’ v jednote. Byvanie ochraiiuje
sustvorie, nakol'ko jeho bytnost’ prina$a do veci. Samé veci ukryvaji sustvorie len vedy,
ked' su ako veci ponechané v ich bytnosti. Ako sa to deje? Tak, Ze smrtelnici rastice
veci pestuji azvelad'uji atie veci, ktoré nerasti, zdmeme zriad'uju. Pestovanie
a zriad'ovanie je budovanim v uziom zmysle. Byvanie je budovanim, pokial uschovava
a opatruje sustvorie vo veciach, pokial’ je tymto uschovavanim a opatrovanim. Tak sme
sa dostali k druhej otazke:

IL

Do akej miery prinalezi budovanie k byvaniu?

Odpoved’ na tuto otdzku nam objasni, ¢o je vlastne budovanie myslené z aspektu
bytnosti byvania. Obmedzime sa na budovanie v zmysle zriad'ovania veci a pytame sa:
Co je vybudovana vec? Ako priklad poslizi nadim tivaham most.

Most sa vznada "l'ahko a mocne"” nad riekou. Nespéja iba uz pohotovo existujice
(vorhandene oproti zuhandene) brehy. Brehy ako brehy vystipia po prvy raz az vtedy,
ked’ ich prepoji spojnica mostu. Most ich (vylu¢ne, vyhradne, iba) necha lezat’ vzajomne
oproti sebe. Jedna strana kontrastuje s druhou prostrednictvom mostu. Brehy sa netiahnu
pozdiz rieky neviimavo ako I'ahostajné hraniéné pasy pevniny. Most prinasa s brehmi
k rieke vzdy aj vzdialend pobreznu krajinu na oboch stranach. Spaja rieku, breh a zem
do vzdjomného susedstva. Most zhromaZduje zem ako krajinu okolo rieky. Takto
sprevadza rieku cez luky a niZiny. Piliere mosta nesu, spogivajic v rie€isku, rozpon
oblukov, ktoré ponechavaji vodam rieky ich cestu. Most je pripraveny na pocasie neba
a jeho premenlivi bytnost aj vtedy, ked’ voda plynie pokojne a veselo, i vtedy, ked’
privaly vody z neba pri burkove;j vichrici alebo z odmiku narazaji v divokych vinach na
obluky pilierov. Aj tam, kde most prekryva rieku, ukryva ju tym pred nebom tak, ze ju
na okamih prijima do brany obliika a vzapiti ho z nej opét uvolni.
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Most ponechava rieke jej smer a uschovdva a opatruje silasne smrtelnikom ich
cestu, po ktorej krac¢aju a cestuji zo zeme do zeme. Mosty sprevadzaji rozmanitym
sposobom. Most mestskej brany vedie od aredlu zamku k namestiu s Domom, rie¢ny
most pred vidieckym sidlom privadza do okolitych dedin vozy a zdprahy. Nepatrny pre-
chod potoka, ktory tvori kamenny most, poskytuje cestu vozom s drodou z poli{ a roli do
dediny, nesie drevené povozy z pol'nej cesty na hradsku. Most na austostrade je napnuty
v prepotitanej sieti ¢o mozno najrychlejsej dialni¢nej dopravy. Neustale, ale vzdy inak
sprevadza most vahavé i nahle cesty 'udi sem atam, l'udi, ktori prichadzaju na druhy
breh a napokon ako smrtel'nici aj na onua stranu. Most preklenuje raz vo vysokych, i-
nokedy v plytkych oblikoch rieku a priepast’; &i uz smrtel'nici na toto preklenutie mosta
upriamuju pozornost, alebo nafi zabudaju, v zasade sa, vZdy uZ na ceste k poslednému
mostu, usiluji prekro&it’ vlastnu viednost a nestastie ¢i zlo, aby sa ocitli pred spasou
bozskych bytosti. Most zhromaZduje ako preklenujtci prechod pred bozskymi bytosta-
mi. Ich pritomnost méZe byt vyluéne pamitanid (bedacht) a viditelne prijimana
s vdakou (bedankt), ako v pripade postavy svidtca na moste, alebo méze ostat’ premen-
liva ¢i dokonca uplne vymiznut'.

Most zhromaiduje v sebe jeho spésobom zem anebo, boZské bytosti a smrtel-
nikov.

Zhromazd'ovanie sa pomenuva jednym starobylym slovom naSej reéi a to slovo je
"thing". Most je - a to prave ako uz charakterizované zhromazd'ovanie sujtvoria - vecou
(Ding). Clovek pravdaZe predpokladd, Ze most by mal byt predovietkym a vlastne
(skuto&ne, naozaj) ¢irym mostom. Dodatoéne a prileZitostne moze este aj vielico vyjad-
rovat. Ako takyto vyraz (vyjadrenie) sa stane potom symbolom napriklad vetkého toho,
¢o uZ bolo povedané. Most nie je nikdy spoéiatku ¢irym mostom a potom symbolom.
Most takisto nie je uz vopred iba symbolom v tom zmysle, Ze vyjadruje ¢osi, ¢o k nemu,
prisne vzaté, nepatri. Ked’ zoberieme most v striktnom zmysle, nikdy sa neukazuje ako
vyraz ¢&i vyjadrenie. Most je vecou a iba fou. Iba? Ako tito vec zhromazd'uje most
sustvorie. :

Nase myslenie je zaiste odddva navyknuté uréovat’ bytnost’ veci prili§ nedostatocne
(zu diirftig). To viedlo v priebehu vyvoja zapadného myslenia k tomu, Ze sa vec predsta-
vuje ako nezndme x obdarené vnimatelnymi vlastnostami. Z tohto pohl'adu sa nam,
pravdaZe, javi vietko, co uZ prindle:i k zhromaidujicej bytnosti iejto veci, ako doda-
to¢ne vkladana prisada. Ale most by nikdy nebol &irym mostom, keby nebol vecou.

Most je, pravdaZe, vecou zvldstmeho druhu; ked’Ze zhromazd'uje siStvorie takym
spésobom, ze mu uvoliiuje poziciu (Stitte verstattet). AvSak iba to, ¢o je samo miestom
(Ort), mdze poskytnut, rozpriestranit’ poziciu. Miesto nejestvuje pohotovo (vorhaneden)
uZz pred mostom. Predtym, ako stoji most, skutone existuje pozdlz rieky vel'a bodov
(Stelle), ktoré by bolo moZné &imsi obsadit’. Jeden z nich sa odovzdava (ergibt sich) ako
miesto, ale az prostrednictvom mosta. Tak sa stdva, Ze most nestoji najskor na nejakom
mieste, ale miesto vznika az mostom samym. Most je vecou, zhromazd'uje sdstvorie,
aviak takym spOsobom, Ze siStvoriu uvolfuje poziciu. Z tejto pozicie sa urfuji
(prisudzuji) lokality (Pldtze) a cesty, prostrednictvom ktorych sa poskytuje a rozpries-
trafiuje priestor (Raum eingerdumt wird). Najskdr uvolfiuju priestory vzdy az tie veci,
ktoré su takymto spésobom miestami. Co pomentva toto slovo "priestor", hovori jeho
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starobyly vyznam. Nemecké Raum (priestor), Rum oznaguje uvolneni lokalitu pre sidlo
atabor. Priestor (Raum) je Cosi poskytované, rozpriestranené (Eingerdumte), posky-
tujuce vol'nost, najmé v nejakej hranici, grécky nepaf Hranica nie je tym, pri ¢om &osi
konéi alebo zanika, ale, ako poznali uz Gréci, hranica je tym, od &oho €osi zacina svoju
bytnost. Na to je pojem: opiool, to je hranica. Priestor je bytostne poskytované, roz-
priestranené, spristupnené (Eingelassene) v svojej hranici. To poskytované a rozpriestra-
nené sa vzdy uvolfiuje a zostavuje, to znamena zhromazd'uje prostrednictvom nejakého
miesta, nejakej veci toho druhu ako most. Preto prijimaji priestory ich bytnost' z miest,
a nie z "urcitého" priestoru.

Veci, ktoré ako miesta uvolfiuju pozicie, pomentivame teraz, predbiehajuic, budo-
vami. Nazyvaju sa tak preto, Ze su vytvorené prostrednictvom zhotovujiiceho budovania.
Akého druhu ma v3ak byt toto vytvorenie, teda budovanie, to sa dozvieme (zistime
skusenostou) az vtedy, ked dopredu premyslime bytnost’ kazdej veci, ktora sama od
seba vyZaduje na jej vyrobenie budovanie ako vytvorenie. Tieto veci su miestami, ktoré
siitvoriu uvolfiuju pozicie, atie vzdy poskytuji, rozpriestrafiuji nejaky priestor.
V bytnosti tychto veci ako miest lezi suvislost medzi miestom a priestorom, ale aj vzt'ah
miesta k ¢loveku, ktory sa pri fiom zdrZiava. Preto sa teraz pokisime objasnit’ bytnost’
tych veci, ktoré nazyvame budovami, tak, Ze stru¢ne premyslime nasledovné.

Po prvé: V akom vzt'ahu st miesto a priestor? Dalej: Aka je stvislost medzi &lovekom
a priestorom?

Most je miestom. Ako takdto vec uvoliluje priestor, ktory sa prepoZi¢iava zemi
anebu, bozskym bytostiam a smrtelnikom. Mostom uvolneny priestor zahrnuje rézne
lokality v rozli¢nej blizkosti a vzdialenosti od mosta. Tieto lokality sa viak teraz daju
urgit’ ako ¢ire body, medzi ktorymi sa nachddza meratel'na vzdialenost’; tito vzdialenost’,
grécky otadlov, sa poskytuje arozpriestratiuje vZdy, ato prostrednictvom &irych
bodov. Toto ¢osi poskytnuté a rozpriestranené bodmi je priestorom zvlastneho druhu.
Ako vzdialenost, ako stadion je tym, ¢o hovori slovo stadion v latin¢ine: "spatium",
medzipriestorom, medzerou, odstupom (Zwischenraum). Blizkost' a vzdialenost’ medzi
¢lovekom a vecami sa takto mézu stat’ €irymi dialkami, vzdialenostami medzipriestoru.
V priestore, ktory sa predstavuje len ako spatium, vystupuje most teraz ako &ire ¢osi
v nejakom bode a tento bod méze byt kedykol'vek obsadeny nie¢im inym, pripadne na-
hradeny jednoduchym ozna€enim. A to nie je vietko. Z priestoru ako medzipriestoru
alebo odstupu sa dajii vyty&it ako &ire rozl'ahlosti vyska, &irka a hibka. Toto takto ochu-
dobiiujico vytiahnuté, latinsky abstractum, si predstavujeme ako ¢isti mnohost’ troch di-
menzii. To, ¢o uvolfiuje a poskytuje tato mnohost, sa viak uz viac neuréuje odstupmi
(vzdialenost'ami), nie je uZz viac spatium, ale iba extensio - rozlohou, rozmernostou.
Priestor ako extensio sa dé ale eSte raz zjednodu3ujtco nahradit, a to analyticko-algeb-
rickymi vztahmi. Tieto zasa poskytuji moZznost’ €isto matematickej kon§trukcie mno-
hosti s l'ubovolnym mnozstvom dimenzii. Toto matematicky poskytnuté a roz-
priestranené mozno nazvat " tymto", "uréitym" priestorom. Ale tento "uréity" priestor
v tomto zmysle nezahrnuje Ziadne priestory a body. Nenajdeme v fiom nikdy miesta, to
znamena také veci ako most. Priestor ako medzipriestor a v iom opit’ priestor ako Cista
rozloha ale naopak vzdy leZi v priestoroch, ktoré sii poskytované a rozpriestranené mies-
tami. Spatium a extensio umoziiuji premeriavat’ v kazdom okamihu veci ato, &o
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poskytujii a rozpriestraiiuju, podl'a vzdialenosti, smerov, diZzok a tieto miery prepogita
vat’. V ziadnom pripade nie su koty, &iselné hodnoty (Mass-Zahlen) a ich dimenzie ibz
preto, Ze su v§eobecne aplikovatelné na vietko rozlahlé, teda aj na zdklad bytnost
priestorov a miest, ktoré si meratel'né za pomoci matematického. Tu viak nemozZno
diskutovat, do akej miery je aj modema fyzika donutena vecou samou predstavovat’ si
priestorové médium kozmického priestoru ako jednotu pola, ktora je uréovand pro-
strednictvom telesa ako dynamické centrum. Priestory, ktorymi kazdodenne
prechaddzame, su poskytované miestami; ich bytnost sa zaklada takymi vecami ako bu-
dovy. Ak sa sustredime na vztahy medzi miestom a priestormi, medzi priestormi
a priestorom, potom ziskame podklad na to, aby sme si premysleli vztah medzi ¢love-
kom a priestorom.

Ked' sa rozprédva o ¢loveku a priestore, potiva sa to tak, ako keby stdl na jedne;
strane ¢lovek a na druhej priestor. Priestor viak nie pre ¢loveka &imsi, o je oproti. Nie
Jje ani vonkaj$im predmetom, ani vnitornym zaZzitkom. Nie su l'udia a vonkajsi priestor,
ked’ze ked poviem "¢lovek" a myslim tym slovom niekcho, kto je Tudskym spésobom,
to znamena byva, potom pomentuvam tymto menom "lovek" aj pobyvanie v sustvori pri
veciach. Aj vtedy, ked’ sa vztahujeme k veciam, ktoré nie st v uchopitelnej blizkosti,
zdrziavame sa pri samych veciach. Nepredstavujeme si vzdialené veci iba - ako sa ugi -
vnutorne &ize tak, ako keby sa v nafom vnitre a hlave odvijali ako nahrada za vzdialené
veci ich predstavy. Ak zaéneme teraz odtialto - v3etci - mysliet’ na stary most
v Heidelbergu, potom nie je pomyslenie si nejakého miesta Cirym zazitkom tu
pritomnych o0sob, v ovela vicSej miere prinaleZzi k bytnosti nasho myslenia »a
spominany most to, Ze toto myslenie vsebe dialku vo&i tomuto miestu prestoji
(durchsteht). Hoci sme tu, sme tam pri moste, a nie azda pri obsahoch predstdv v na§om
vedomi. Odtialto m6Zeme byt dokonca ovela bliz8ie ku kazdému mostu a k tomu, ¢o
poskytuje arozpriestrariuje, ako ktosi, kto ho pouziva kazdodenne na neviimavy
a l'ahostajny prechod. Priestory a s nimi aj "ten", "urcity" priestor su uZ poskytované,
rozpriestraneéné v pobyvani smrtelnikov. Priestory sa otvaraju tym, Ze sa im otvori
pristup do byvania l'udi. Smrtelnici s#, a toto su hovori: byvajiic prestoja priestory na
zéklade ich pobyvania pri veciach a miestach. A iba preto, Ze smrtelnici primerane ich
bytnosti prestoja priestory, moZu nimi aj prechddzat. Av3ak pri prechadzani sa
nevzdavame akéhokol'vek statia (Stehen). V ovela vi¢3ej miere prechddzame priestormi
vZzdy tak, Ze ich pritom naviac vystojime (ausstehen), takze sa neustale zdrZiavame pri
blizkych avzdialenych veciach. Ked’' prechddzam k vychodu zo saly, som uz tam
a nemohol by som k nemu vébec prejst, keby som tam uz nebol. Nie som nikdy iba tu
ako tento obal tela, ale som aj tam, to znamena prestojac priestor, a iba tak ho mézem
prejst.

Ani vtedy, ked smutelnici “"prechiddzaju do seba", nestracaju prisluinost
k sustvoriu. Aj ked - ako sa hovori - spominame na seba samych, vychiddzame spétne
z veci bez toho, aby sme sa vzddvali pobyvania pri veciach. Dokonca ani strata vztahu
k veciam, ktora nastava pri depresivnych stavoch, by nebola vobec moZzna, keby aj tento
stav neostal tym, &im je Pudskym, teda pobyvanim pri veciach. Az vtedy, ked' toto
pobyvanie uz uruje bytie &loveka, mdZu nas veci, pri ktorych sme, neoslovovat’ a mdzu
sa viac na nas nevztahovat’. Vztahovanie sa ¢loveka k miestam a prostrednictvom miest
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k priestorom spoéiva v byvani. Vztah ¢loveka a priestoru nie je ni¢im inym ako bytostne
myslenym byvanim. Ked’ premy$l'ame tymto skiifanym sposobom savislost’ medzi mies-
tom a priestorom, ako aj vztah medzi ¢lovekom a priestorom, osvetli sa nam bytnost
veci, ktoré su miestami a ktoré su nazyvané budovami.

Most je vecou tohto druhu. Miesto umoZiluje pristup prostote (prirodzenosti) zeme
aneba, bozskych bytosti a smrtel'nikov v pozicii, pri¢om zriad’uje tto poziciu priestoro-
vo (in Rdume). Miesto poskytuje, rozpriestrafiuje suitvorie v dvojakom zmysle. Miesto
umozhuje sustvoriu pristup a sicasne ho zriaduje. Rozpriestrafiovanie ako umoZnenie
pristupu a rozpriestrafiovanie ako zriad’'ovanie patria dovedna. Ako dvojaké rozpries-
traitovanie je miesto ochranou, klobukom (Hut) suitvoria alebo, ako hovori to isté slovo:
ein Huis, ein Haus, teda dom. Veci ako miesta tohto druhu poskytuji pristresie
(behausen) pobyvaniu ¢loveka. Takéto veci st poskytovanim pristreSia (Behauseungen),
ale nie st nevyhnutne bytmi v uzSom slova zmysle.

Vytvaranie takychto veci je budovanie. Jeho bytnost spogiva v tom, Ze zodpoveda
druhu tychto veci. Sa to miesta, ktoré uvolniuji priestory. Budovanie je preto, ked'ze
zriad'uje miesta, darovanim a zaloZenim, ako aj zostavenim priestorov. Ked'ze budo-
vanie vytvara miesta, prichddza vedno so zostavovanim ich priestorov do vecnej
(dinghafte) skladby budov aj priestor ako spatium a extensio. Budovy samy netvoria
nikdy "ten", "urcity” priestor. Ani bezprostredne, ani sprostredkovane. A predsa je bu-
dovanie, ked’Ze vytvara veci ako miesta, blizSie bytnosti priestorov a bytostnému pdvo-
du "uréitého" priestoru ako vietky geometrie a matematiky. Budovanie zriad'uje miesta,
ktoré poskytuju, rozpriestraiiuju pozicie pre sustvorie. Budovanie prijima pokyn na jeho
zriad'ovanie miest z prostoty, v ktorej dovedna prindlezia zem a nebo, bozské bytosti
asmrtelnici. Zo sustvoria preberd budovanie mieru pre vietky premeriavania
a vymeriavania priestorov, ktoré st vzdy poskytované, rozpriestranené prostrednictvom
zalozenych a darovanych miest. Budovy opatruji sustvorie. St vecami, ktoré svojim
spésobom sustvorie ochraiiuju. Ochraiiovat’ sustvorie, teda zachrafiovat’ zem, prijimat
nebo, o¢akavat’ bozské bytosti, sprevadzat’ smrtel'nikov, toto $tvornasobné ochrariovanie
je jednoduchou bytnostou byvania. Tak vtlaaji pravé budovy do svojej bytnosti
byvanie a poskytuju jej pristresie.

Takto charakterizované (gekennzeichnete) budovanie je vyznalené (ausgezei-
chnetes) ako ponechanie byvat'. Ak je (ist) budovanie naozaj takym, potom uz vyhovelo
(hat entsprochen) prihovoru suitvoria. Na tomto vyhoveni zostiva zaloZené kazdé
planovanie, ktoré z jeho strany otvara navrhy nakresov (Risse je tak nakres, ako aj trhli-
na, prasklina) vymeranych (gemisen) okresov, obvodov &i oblasti.

Akonahle sa pokisime mysliet bytnost zriad'ujiceho budovania z ponechania
byvat’, zaZijeme v skusenosti zretel'nejSie, v om spo&iva kazdé vytvaranie, ktoré sa
uskuto&iiuje ako budovanie. Zvy€ajne berieme vytvaranie ako ¢innost, ktorej vykon ma
nejaky vysledok, hotovii budovu. Vytvaranie si moZno predstavit' takto: ¢lovek uchopi
¢osi spravne, a predsa nikdy nevystihne svoju bytnost, ktorou je také prinaSanie, ¢o
nie¢o prednasa &i vyna3a (Herbringen ist, das vorbringt). Budovanie totiz prinaa (her-
bringt) sustvoria sem do veci, mostu, a prednasa ¢&i vynasa (vor-bringt) vec ako miesto
pred uz pritomné, ktoré je poskytované, rozpriestranené aZ prostrednictvom (durch)
tohto miesta.
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Vytvaranie (Hervorbringen) oznaduje grécke slovo Tixtw. Od korefia tec tohto
slovesa sa odvodzuje aj slovo Texvn, technika. Toto slovo neznamend pre Grékov an;
umenie, ani remeslo, ale ¢osi ako toto alebo tamto tak alebo inak nechat’ ukézat’ ¢&i zjavit
v pritomnom. Gréci premyslali texvn, vytvdranie, z tohto nechat’ ukazat & zjavit.
Takto myslena teyvn sa ukryva oddavna v tektonickosti architektiry. Je utajeni
v si¢asnosti eSte zjavnejiie v technickosti strojovej techniky. Av3ak bytnost’ budujiceho
vytvarania sa neda dostatoéne mysliet ani z architektiry &i stavebného umenia, ani zo
stavebného inZinierstva, ale ani z ¢ireho spojenia oboch. Budujice budovanie by viak
nebolo primerane uréené ani vtedy, keby sme ho chceli mysliet' v zmysle pévodného
gréckeho teyvn len ako ponechanie ukdzat sa &i zjavit, ktoré vytvorené ako pritomné
prind$a medzi uz pritomné.

Bytnost’ budovania je ponechanie byvat. Bytostny vykon budovania je zriad'ovanie
miest prostrednictvom zostavovania ich priestorov. Len vtedy, ked zvlddame byvanie,
moézeme aj budovatf. Myslime na chvilu na nejaké gazdovstvo v Ciernom lese
(Schwarzwaldhof), ktoré pred dvesto rokmi budovalo eSte rol'nicke byvanie. Tu postavi-
la dom naliehavost’ zvladania toho, ako umoznit’ pristup zeme a nebu, boZskym bytos-
tiam a smrtel’nikom prosto a prirodzene do veci. T4 postavila gazdovstvo na zaveterni
stranu svahu, na juh uprostred horskej liky v blizkosti prameria. Ta dala gazdovstvu $i-
roko sa rozkladajicu §indlovu strechu, ktora vo vhodnom sklone niesla tarchu snehu
a chranila do hibky siahajuce izby pred utokom zimnych noci. Ta nezabudla na miesto
pre Krucifix za spolo¢nym stolom a rozpriestranila posvitné lokality v izbe pre detsku
postielku a mftvy strom, tak tam nazyvali rakvu, a tym vyznaéila ¢asovy priebeh roz-
liénym vekom Zivota pod jednou strechou. Gazdovstvo postavilo remeslo, ktoré samo
pramenilo v byvani a e3te stéle potrebuje svoje nastroje a leSenie ako veci.

Len vtedy, ked zvlddame byvanie, moézZeme aj budovat. Poukaz na gazdovstvo
v Ciernom lese neznamena vonkoncom to, e by sme sa mali a mohli vratit k budovaniu
takychto gazdovstiev, ale nazome odkazuje na byvalé a bytnost obsahujice (gewesene)
byvanie, ktoré zvladalo budovanie.

Byvanie je ale zdkladny rys bytia, v zhode s ktorym su smrtel'nici. MoZno sa tymto
pokusom premysliet’ byvanie a budovanie presvetli o €osi zretel'nejdie to, Ze budovanie
prinalezi k byvaniu, ako aj to, ako prijima od neho svoju bytnost’. Dosiahlo by sa vela,
keby sa byvanie a budovanie stalo hodnym otdzok, a tak problematickym (Fragwiirdige),
a zostalo hodnym myslenia (Denkwiirdige).

To, Ze myslenie samo prinaleZi k byvaniu v tom istom zmysle, ale inym spdsobom
ako budovanie, méZe potvrdzovat aj tu podniknutd cesta myslenia. Budovanie
amyslenie si v3ak vZdy svojim spdsobom pre byvanie nevyhnutné. Oboje su ale pre
byvanie aj nedostatoné, pokial sa oddelene zaoberaju sebou namiesto toho, aby sa
vzdjomne poc&uvali. Toto zvladaja vtedy, ked’ tak budovanie, 2ko aj myslenie, ktoré
prinaleZia k byvaniu, zostavaju v svojich hraniciach a vedia, Ze jedno i druhé pochadza
z dielne dlhej skisenosti a neustaleho precvi¢ovania.

Skugame premysliet’ bytnost’ byvania. Nasledujicim krokom na tejto ceste by bola
otazka: Ako je to s byvanim v nasich povazlivych ¢asoch? V3ade sa hovori a opodstat-
nene o nedostatku byvania. NielenZe sa hovori, ale sa aj priklada ruka. Skusa sa
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odstranit’ nedostatok ziskavanim bytov, poZzadovanim ich budovania alebo planovanim
celého stavebnictva. Nech uZ zostdva nidza o byvanie velka, trpka, zarazajuca
ahroziva, predsa len viastny a ozajstny nedostatok byvania nespoliva v chybani bytov.
Vlastny a ozajstny nedostatok byvania je ovel'a star§{ ako svetové vojny a katastrofy,
ako vzrast po¢tu obyvatelov na zemi a situacia v postaveni robotnikov v priemysle.
Vlastny a ozajstny nedostatok byvania spoéiva v tom, Ze smrtel'nici vZdy len opétovne
hl'adaji bytnost byvania, ze sa najskér musia byvaniu ucit. Ako keby sa bezdomovstvo
¢loveka mohlo zakladat' na tom, Ze ¢lovek vdbec nepremysla viastny a ozajstny nedo-
statok byvania ako nedostatok? Akondhle ale &lovek premyila bezdomovstvo, nie je
viac Ziadnou nudzou. Je spravne myslenym a dobre uchovanym prihovorom, ktory vold
smrtel'nikov do byvania.

Ako ina¢ by v¥ak mohli smrtelnici odpovedat tomuto prihovoru ako tak, Ze sa
pokusia v ramci ich ¢iastkovosti priniest byvanie do celostnosti jeho bytnosti. Usku-
to¢nia to, ked’ za¢nt budovat’ z byvania a mysliet’ pre byvanie.

Z nemeckého origindlu Bauen, Wohnen, Denken uverejneného v knihe Vortrige und
Aufsdtze, Gunther Neske, Pfullingen 1954, s. 19-36, preloZil Marian Zervan. Stat bola 5. augusta
roku 1951 prednesena na darmstadtskych rozhovoroch na tému Clovek a priestor.



