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NIEKOLKO POSTREHOV Z MEDZINARQDNEJ
KONFERENCIE "PRAGMATIZMUS A SEMANTIKA" V PRAHE

RADOSLAV GLOZNEK, Pezinok

Praha sa stala opit’ (¢o nemozno, bohuZial’, povedat’ o Bratislave) dejiskom jednej
zaujimavej medzindrodnej konferencie, ktord sa konala v diioch 20. - 23. jina 2000
v priestoroch renesan¢nej Villy Lanna v Prahe. Po¢as konferencie odznelo 22 prispev-
kov v anglickom jazyku, ktoré predniesli u€astnici konferencie posobiaci v roznych kra-
jinach sveta (USA, Velka Britania, frsko, Nemecko a Ceska republika). Organizatorom
celého podujatia bol znamy cesky logik a filozof Jaroslav Peregrin a oddelenie logiky
prazského Filozofického Gstavu AV CR. Organizalne bola konferencia rozdelené do
styroch prednaskovych dni, ktoré zaéinali vZdy hodinovou tvodnou prednaskou, po kto-
rej nasledoval blok 30-minutovych po sebe idicich prednasok ostatnych prednasajucich.
Hlavnym postavam celej konferencie bol priradeny blok idvodnych hodinovych
prednadok, v ktorom odzneli prednasky filozofov so skuto&ne zvuénymi menami na poli
filozofie, akymi st napriklad Richard Rorty (Two contemporary approaches to seman-
tics), Robert Brandom (Pragmatics and pragmatism) a mozno menej znamy Pirmin Ste-
keler-Weithofer (Inferential semantics in a pragmatistic theory of truth and reference)
z Lipska. ESte def predtym, ako sa to celé zafalo, mal Richard Rorty na péde Karlovej
univerzity prednasku pre Sir§ie publikum pod nazvom Analytickd filozofia
a transformujiica sa filozofia, v ktorej sa zameral na aspekty vyvoja analytickej filozofie
v jej doterajSej historii (s dorazom na jej vyvin v USA) a na jej nasledny transformaény
vyvoj. Prednaska sa tykala zlyhania projektu, ktory si analyticka tradicia vytyéila. Po
prednaske nasledovala diskusia, v ktorej R. Rorty odpovedal vdéSinou na otdzky suvi-
siace s objasfiovanim jeho nézorov, ktoré odzneli v prednaske. Vratme sa viak teraz do
dejiska konferencie, k jej ucastnikom a témam, o ktorych sa na konferencii vi¢3inou ho-
vorilo.

Den prvy - 20. jin 2000

Uvodna prednadka celej konferencie patrila Richardovi Rortymu, ktory sa
v predndSke pod ndzvom Two contemporary approaches to semantics zaoberal analyzou
dvoch si¢asnych pristupov k problematike sémantiky vo filozofii jazyka. Mats Bergman
sa vo svojej prednaske s ndzvom Significant effects and communicative habits: Peirce
and Dewey on meaning and language zaoberal problematikou vyznamu v intencidch
pragmatizmu z pohladu Peircovej a Deweyovej filozofie, ktori chapu problematiku
vyznamu z hl'adiska dispozicii konania (habits of action). Autor sa zameral na charakte-
ristiku najvyznamnejsich &t chapania vyznamu u spominanych autorov, pri¢om sa ich
pokusil navzajom porovnavat, hladat spolo&né znaky arozdiely ana zaver ponikol
niekolko reflexii o spominanych koncepcidch z hPadiska ich relevantnosti pre sugasnu
filozofiu jazyka. O problematike vyznamu a objektivity z hl'adiska pragmatizmu, ktory
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chape vyznam jazykovych vyrazov z hl'adiska ich pouZzitia s dérazom na ur€ité aspekty
Jamesovej filozofie (Jamesova eticka tedria, jeho epistemologicky meliorizmus, vyznam
transcendentalnych kondicionalov atd’.) bola prednaika Henryho Jackmana s nazvom
Pragmatism, meaning and objectivity. Jones Irwin sa vo svojej poslednej prednaske
prvého dita konferencie pod nazvom Between pragmatism and ontology - Rorty and
Derrida on semantics zaoberal problematikou Rortyho a Derridovej filozofie
v sivislosti s pragmatizmom, sémantikou a ontolégiou.

Prvy deii konferencie sa touto prednaSkou skonéil akvalita odpredna3anych
prispevkov poskytovala dostatoéna zaruku, Ze aj nasledujice dni konferencie budu ob-
sahovat' rovnako zaujimavé témy a prispevky. UZ po&as prvého diia prebiehali po
prednaskach kratke diskusie. V tento prvy defi som sustredil svoju pozornost’ najma na
Richarda Rortyho, mozno z jednoduchého dévodu, Ze to, o ¢om piSe, mi bolo blizke,
pretoZe som mu venoval dost zo svojho $tudijného &asu a "o to som uZ o fiom g
popisal". Rorty ma zaujal tym, ako pozorne po&ival, zapajal sa do diskusii a pokojne
komentoval prispevky, ktoré sa tykali jednak jeho osobne a jednak jeho filozofickych
nazorov, ale aj mnohych d‘alich tém.

Deri druhy - 21. jiin 2000

Uvodna prednaska druhého diia konferencie patrila velmi zaujimavej postave (gj
¢o do vyzoru), Rortyho Ziakovi Robertovi Brandomovi, ktory vo svojej prednaske Prag-
matics and pragmatism hovoril o tzv. metodologickom, lingvistickom, fundamentélnom,
normativnom a sémantickom pragmatizme. Klasicki americki pragmatisti (James, Peirce
a Dewey) boli podl'a Brandoma stipencami vietkych spominanych podéb pragmatizmu.
Brandom taktieZ hovoril o tom, Ze tito spominani pragmatisti boli stipencami aj tzv.
lokalneho instrumentalneho pragmatizmu, voéi ktorému Brandom formuloval tri hlavné
namietky, ktoré saviseli s problematikou tdlohy jazyka ajeho chapania. Pochopenie
ilohy jazyka ako celku podl'a Brandoma spogiva v pochopeni jeho tlohy, ktorej slizi.

Azda mozno najlepdi den, ¢o sa tyka odprednaSanych prispevkov, pokracoval
prednaskou Lionela Shapira s nazvom Brandom on the normativity of meaning. Podla
tohto prispevku mladu¢kého autora bolo vidno, ze Brandom si uZ na$iel aj svojich
epigonov zradov mladych filozofov. Tento mlady filozof sa s velkym eldnom
a prehl'adom pustil (podotykam, Ze podl'a miia do dost’ naroénej témy) do problematiky
normativity vyznamu tak, ako ho ponima R. Brandom. Po tomto prispevku nasledovala
prednaska dvojice autorov, Chase Wrenna a Tadeusa Zawidzkeho, s ndzvom Giving up
"the given": Sellars, Brandom and the pragmatics of "seems", ktoru predniesol Chase
Wrenn. Podotykam, Ze pre miia to bola asi najzaujimavej3ia prednaska, pretoze sa pria-
mo tykala témy mojej dizertacnej prace o Sellarsovi. Tito autori sa zamerali na proble-
matiku existujicej asymetrie medzi dvomi druhmi vypovedi, t.j. vypoved’ami o tom, ako
sa nam veci zdaju (seems claims, ktoré su nekorigovatelné), a tym, ako veci su (is
claims, korigovatelné tvrdenia), ana to, ako inferujeme "is" tvrdenia na zaklade
"seems" tvrdeni. Sellars sa vo svojom myte o danom [1] zaobera prave spominanou
asymetriou medzi tymito druhmi vypovedi, pricom spochybfiuje najmi cestu inferencie
"is" tvrdeni zo "seems" tvrdeni. Autori prednasky sa pokusili o ur¢ita kritiku Sellar-
sovych, ako aj Brandomovych ndzorov, podl'a ktorych nie su tvrdenia o tom, ako sa ndm

214



veci zdajli, epistemickymi tvrdeniami (nie si.- nositefmi epistemickych obsahov).
Vvramei intencii Sellarsovej a Brandomovej filozofie sa pokusili o korekciu
spominaného problému. Podla nich, ako spréavne tvrdi aj Sellars, sice ide o dva roz-
dielne druhy tvrdeni, neznameni to viak zatratenie jednych na (kor druhych. Podra nich
tieto dva rozdielne druhy tvrdeni vedu len k dvom rozdielnym diskurzivnym zaviazkom
(discursive commitments), priom "seems"” tvrdenia su tieZ nosite'mi kognitivneho obsa-
hu, aviak iného druhu ako "is" tvrdenia. Problematiky singularnych terminov z hl'adiska
pragmatizmu a Brandomovej inferenénej sémantiky sa tykala prednaska Dominika
Kuenzla Passing on singular terms. Barbara Fultnerova s prednaskou Social dimension
of pragmatist semantics hovorila o zdkladnych charakteristikach pragmatistickej tedrie
vyznamu a o ddraze, aky tato tedria kladie na socidlnu dimenziu jazyka. Maria Baghra-
mian z Dublinu v prednaske 4 map of the world (Rorty and Putnam on meaning and
warranf) sa zamerala na niekol’ko spolo&nych charakteristik Rortyho a Putnama, na ich
nazory na vztah jazyk - svet, rovnako ako aj na hlavné nazorové rozdiely medzi nimi.
Druhy defi konferencie zavi3ila prednaska Charlesa W. Lowneyho - Is relativism inef-
fable? The pragmatic motivation for the ineffability of semantics and its relation to the
problem of relativism, ktory hovoril o ur¢itych problémoch pragmatistickej sémantiky
arelativizmu.

Deri treti - 22. jun 2000

O problematike inferenénej sémantiky z hl'adiska pragmatistickych teérii pravdy
areferencie (Carnap, Quine, Davidson, Rorty a Brandom) bola re¢ v ivodnej prednaske
treticho dita konferencie, ktort predniesol Pirmin Stekeler-Weithofer z Lipska. Oficialny
nézov jeho prednasky znel Inferential semantics in a pragmatistic theory of truth and
reference, v ktorej podla méjho nazoru ponikol posluchaéskemu auditériu velmi
zaujimavu interpretdciu skiisenosti z hl'adiska pragmatizmu. Sksenost’ nie je mnoZinou
osobnych privatnych stavov; teda ak chceme hovorit’ o skisenosti ako takej, musime
o nej hovorit’ ako o verejnej zélezitosti vo verejne pouZzivanom jazyku. Autor prispevku
taktiez velmi podrobne as prehladom analyzoval postoje spominanych filozofov
k problému, o ktorom bola jeho prednaska. Po tomto prispevku nasledovala prednaska
Samuela C. Wheelera s ndzvom /ndeterminacy, pragmatism and truth values, v ktorej sa
zameral na problematiku pravdivostnych podmienok v suvislosti s problémom ich
sémantickej neurgitosti vo filozofii D. Davidsona. Vladimir Svoboda a Jaroslav Peregrin
s prednaskou, ktora niesla vel'mi zaujimavy nazov Pragmatist in a Babylonian library,
boli zastupcami domacej filozofickej obce. Predna3ajici Vladimir Svoboda hovoril
o problémoch quinovského nahradenia propozicif tzv. "ve¢nymi vetami" (eternal sen-
tences), pri¢om uvedent problematiku explikoval pomocou my3lienkového experimentu
s babylonskou kniZnicou. O vztahoch medzi syntaxou, sémantikou, pragmatikou
a Prazskou lingvistickou skolou bola prednaska d’alsieho domaceho zastupcu Petra Sgal-
la s ndzvom Semantics and pragmatics in functional linguistics. Posledny predna3ajici
treticho diia konferencie, ktory pochadza aZ z d’alekého Hong Kongu, Kai- Yee Wong -
Pragmatics in refenrence - Frame of reference relativity and context sensitivity, sa vo
svojej prednadke zameral na explikdciu velmi zaujimavého a fundamentalného pojmu
v teorii referencie, konkrétne pojmu ramca relativity referencie (frame-relativity).

Filozofia 57, 3 215



Den stvrty - 23. jun 2000

Posledny deti konferencie neobsahoval Ziadnu dvodni prednédsku. V tento deri od-
zneli len Styri prednasky. BohuZial' z dovodu mdjho Stvrtkového ve¢erného odchodu
domov na Slovensko som sa ho nemohol zi&astnit, preto len mozem kon3tatovat, Ze
odzneli nasledujuce prednasky: Denis Mc Manus: A pragmatics/semantic distinction as
the root of confusion in the philosophy of applied arithmetic; Richard Eldridge: Human
subjects and how to understand them (and their utterances); Christopher Gauker: At
tudes without psychology, Gary Kemp: Beliefs, predicates and compositionality.

Na zaver mézem len kon3tatovat, Ze na konferencii sa hovorilo o mnohych
zaujimavych témach a problémoch. Kazdy z prednasajucich sa snaZzil vyjadrit’ osobity
postoj k urtitej problematike, diskusie boli zaujimavé a podnetné, pokralovali aj na ne-
formélnej platforme po prednaskovych blokoch. Otvorilo sa mnoho tém, o ktorych treba
rozmysl'at’, rozpravat a pisat’ d'alej. Na konferencii odznelo mnoho novatorskych nézo-
rov na riefenie staronovych problémov. Osobitni pozornost’ si podl'a mria zasluZila in-
ferenéné sémantika B. Brandoma, ktory sa pravdepodobne stane filozofom, o ktorom sa
bude hovorit’ a pisat’ nasledujicich (moZno) dvadsat’ rokov (ak nie viac). Organizatorov
konferencie mozZno len pochvilit, vietko bolo perfektne zorganizované aja som bol
velmi rdd, Ze som sa mohol tohto podujatia zicastnit' spolu s mojimi kolegami
z Filozofického ustavu SAV a s mojim kolite'om.
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