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Z FILOZOFIE DO ZIVOTA
(K povojnovej publicistike Svitopluka Stira)

ANDRE] KOPCOK. Filozoficky ustav SAV. Bratislava

Tematicky sa moje vystupenie bude lisit' od predchadzajucich prispevkov. Nebu-
dem sa totiz zaoberat’ bezprostredne filozofickym dielom Svitopluka Stura. Stirovu tvo-
rivu osobnost’ sa pokusim dokreslit pohl'adom na urciti jeho takpovediac hrani¢nu
aktivitu, v ramci ktorej jeho filozoficka erudicia bud” dozrievala, alebo sa prezentovala
uz ako rozvinuta a jej prostrednictvom sa Svitopluk Stur snazil popri svojej pedagogic-
Kej Cinnosti a tvorbe fundamentalnych tilozotickych diel sprostredkovat’ aj Sirdej sloven-
skej verejnosti svoju filozotiu zivota a jeho vystavbu. Mam na mysli jeho publicistiku,
teda uverejnovanie jeho postojov K aktudalnemu spoloc¢enskému dianiu, ¢ uz
v esejistickom zanri na strankach Kultarne) revue - to spociatku - alebo - to neskor -
v inych zurnalistickych zanroch, napriklad v podobe ¢lankov v novinach.

Mozno povedat’, Zze osobitosti Sturovej publicistiky vyplyvali najma z dvoch okol-
nosti. Raz z vyvinovych etap jeho osobnosti a profesionality a inokedy zo spolocen-
sko-politickvch okolnosti jeho posobenia a tvorby. Tak rozhiSujeme naymi dve etapy
a dve obdobia tejto jeho aktivity. Prvou etapou je Starova publika¢na ¢innost od konca
dvadsiatych do Konca tridsiatych rokov a druha zapada do zaciatku povonoveho obdo-
bia. Obidve etapy rozdel'uju vojnové roky, ked Svitopluk Stur vzhl'adom na zakladne
principy svojho myslenia a svoje obcClanske postoje publikovat mielenze nemohol, ale
pri svojej zasadovosti publikovat’ ani nechecel. Vieme, z¢ S. Stur sa dostal do podobne;
situacie po par slobodnych rokoch aj) po diani v roku 1948, nayma po zname) ’rves ko
ferencii o sucasnom stave filozofie na Slovensku v roku 1930

Prvu etapu gltlrmcj publicisuky uz davnejSie skumal Viadimir Bakos (| 1]
148-166). Patria do nej naymi eseje a ¢lanky uverejnovane v revue Prudy od roku 1929
do roku 1936. Stir v nich komentoval umelecké dianie na Slovensku, venoval sa ume
lecke) kritike a estetickym problémom divadla, hudby a vvtvarnc¢ho umenia Nechyvbaju
vSak medzi nimi ani uvahy o hlozotn Benedetta Croceho, o dobove) myshenkove) hrize,
ba ani ¢lanok o narodnosti. Celkove Vladimir Bako$ poukazuje nayma na dve charakite-
ristické ¢rty tejto etapy Sturovej publicistiky. Po prvé, Ze "je poznacena... esejistickym
pristupom a chyba jej prehlbenejsie teoretické skiimanie problémov". A po druhé, ¢o je
z hl'adiska nasho zaujmu este dolezitejsie, Zze uz v tejto tvorbe sa ¢rtala Sturova "ne-
skorsia filozoficka orientacia, zakladné problémy a smerovanie jeho neskorse) teoretic-
Ke) aktivity”, ze uz vtejto svoje) tvorbe "nacrtol viaceré stanoviska, kKtore neskor
rozvinul v samostatnych kniznych pracach” ([1]. 151).

Z hladiska vlastnej filozofickej tvorby Svitopluka Stura mozno teda prvu etapu
jeho publicisticke] aktivity v tridsiatych rokoch charakterizovat ako dolezity predpo-
klad tejto tvorby, ako primeranua formu jej predpripravy.

Celkom inej povahy je doteraz takmer neznama publicisticka aktivita, ktoru Stur
rozvinul v druhej polovici Styridsiatych rokov, presnejsie v roku 1945, a to na strankach



dennika Cas, organu Demokratickej strany. Vymedzil by som ju ako druht etapu Staro-
vej publicistiky a prave na jej okraj chcem vyslovit niekol’ko poznamok.

Co vyvolalo tato Sturovu aktivitu a ¢o podnietilo jej osobitosti?

Prvé povojnové roky su 1pre Slovensko dramou a historickou krizovatkou.
V politicko-mocenskych procesoch a sporoch na troskach skrachovaného politického
systému sa spolo¢nost diferencovala a polarizovala. V centre sporov, a to nielen medzi
porazenymi a vitazmi, ale aj medzi vitazmi, bola opdt’ najmd otazka demokracie
a slobody narodov a jednotlivcov. Po sklamaniach a v tapani rodia sa v tomto ¢ase nové
nadeje, viera, ale aj iluzie, ktoré neraz rychlo obnazuji svoju neredlnost
a neudrzatel'nost. Mnohi sa pamédtame, ako predvojnové a vojnové dianie oslabovalo
doveru v kapitalizmus a v jeho moznosti, rodila a Sirila sa viera v idey socializmu. Po
porazke vel'konemecke) politiky a faSizmu kriesia sa aj idey o svetlej buducnosti slo-
vanstva. Otazky zodpovednosti a viny za vojnové €iny, s tym suvisiaca ocista verejného
zivota, ale 1 fenomén tzv. prezliekania kabatov, taky prizna¢ny vari pre kazdé obdobie
zmeny rezimov - to vietko tla¢i do popredia vyznam mordlky v spolo¢enskom zivote.
Bolo prirodzené, Ze humanisticky filozof Svitopluk Star, ktory zmysel svojho Zivota
videl v intelektudlnej, ale 1 v ob¢ianskej angazovanosti za harmonicky zivot a vieobecné
dobro v spolo¢nosti, nemohol do tohto diania nevstapit. Zrejme v nom videl dokonca
prilezitost  krokov nevyhnutnych na dosiahnutie vysnivaného zivotného optima
v podobe suhry krasna, pravdy, uzito¢nosti a dobra. Vstapit' do diania mu zrejme prika-
zovalo aj jeho chapanie poslania filozofie, ktord ma zabezpecovat harmonické poznanie
| spravne Konanie, jeho chapanie poslania filozofa, starajuceho sa o poznatky z hl‘adiska
humanity a napokon 1)eho chapanie funkcie inteligencie, od ktorej vyzadoval. "aby
vzdy a za Kazdych okolnosti dbala v narodnom organizme na spravnu vystavbu celkovej
zivotne) Struktuary” ([2], 47).

Treba poznamenat', ze Svitopluk Star mal mimoriadne moralne i odborné predpo-
kKlady na to, aby vstupil do vtedajSieho verejno-politického diania, 1 na to, aby ho svoji-
mi teoretickymi postojmi a narokmi na kvalitu usmernoval. Uznavalh to 1jeho
odporcovia a kritici. Jeden z nich, recenzent jeho spisu Rozprava o Zivote, vvEitajucl |e
autorovi prikre odsudenie katolicizmu a posobenia slovenske) inteligencie pocas vony.
napriklad napisal: "Jednym z takychto nesporne ¢istych, ba povieme viac, hrdinskych
ludi jej aj autor... Uzname, je jednym z tych malo l'udi, ktori v naSom kultarnom zivote
fumigovali byvaly rezim svojou pasivitou.” ([3], 4)

Pri charakteristike Sturovej publicistickej aktivity pred vojnou poukazoval som na
jej spitost’ s jeho zakladnou filozofickou tvorbou v tom zmysle, ze bola ur¢itou formou
dozrievania tejto tvorby, v ramci ktorej si autor vyjasnoval jednotlivé principy, aspekty
svojej filozofie. Inej povahy bola Sturova publicistika po vojne, ked uz mal svoju filo-
zoflu Zzivotnej vystavby dotvorenu a formulovanua v spisoch Nemecké zvratenie vsetkych
hodnit, Rozprava o Zivote a Zmysel slovenského obrodenia, a ked' pocitil potrebu pred-
lozit" ju verejnosti aj ako teoreticko-filozoficky zaklad usporiadania ¢rtajuceho sa
nového Zivota po vojne. Charakteristickou &rtou publicistiky Svitopluka Stura v tomto
obdobi je sprostredkovanie idei uz dotvorenej ucelenej filozofickej koncepcie Sirse)
verejnosti. Mam pritom na zreteli Stirov pomerne rozsiahly, doteraz vlastne neznamy.
ale mnohovravny publicisticky po¢in - cyklus ¢lankov uverejnenych v denniku Cas.
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organe Demokraticke) strany, uz v prvom roku jeho vydavania v Bratislave v obdobi od
maja do konca roku 1945, Ide vlastne o desat’ uvodnikov v denniku, ktory vtedy patril
k naj¢itanej$im slovenskym novinam a ktory si Svitopluk Stur iste nezvolil nahodou
Nie st to texty nahodilé a neusporiadané. Autor ich sice pisal pri roznych prilezitostiach
(politickych udalostiach, vyroCiach - napriklad pri vyroc¢i amrtia Masaryka, pri 130
vyro¢i narodenia Cudovita Stara atd’.), av3ak spaja ich najmi jedno - jeho filozoficki
koncepcia, Ktoru nielen vyklada, ale snazi sa ju v Konkrétnych pripadoch prakticky
uplatnit.,

Vzhl'adom na nemalt vypovednu hodnotu nazvov tychto uvodnikov uvediem ich
v poradi, v ktorom vysli: Do nového Zivota, Ocista duchovna, Jednota sveta, Zivotna
vwstavba, Stale Zivy, Kolektivizmus, Modra, Jednota ducha, Demokracia a Svetovost'

Co za problémy riedi autor uvodnikov? Na ktor¢ javy spolocenskeho diania re-
aguje? Co vysvetluje alebo odporica?

|. PredovSetkym v duchu svoje) znamej filozoficke) koncepcie zdoraznuje nazor.
ze vznik nacistického ucenia "muselo predchadzat” vskutku dlhé a sustavne prehodnoco-
vanie vSetkych hodnoét." Jeho podstatu vysvetluje tak, ze¢ "humanistické koncepeie.
zakladne a vecné hodnoty europske) kultury... boli podlomené a usmernovane jedinou
tendenciou, jedinym smerom: volou K moct.” Zo skuto¢nosti, z¢ sa v radoch slovenske)
intehigencie naslo svojho ¢asu dost jednothivcov, Ktori "najbrutalne)se) reaken vietkyveh
dob prisluhovali” atd'.. vvvodzuje, ze slovensku spolo¢nost’ ¢aka "velka revizia a oCista
vietkyvch hodnot pre novy Kvalitne)$i poriadok zivotnv”, a preto vislovuje 1 pre-
svedéenie, ze tento proces nebude udalostou "malou, anit kratkodobou™ ([4]. 1)

2. Za najvicsie zlo spolo¢enského Zivota pocas vojny povazuje S Stur v zhode
s Ortegom y Gassetom a A, Moroisom mravnu prehru, prisposobovanie sa nenaleZitost
a stotoznovanie sa so zlo¢inom a zradou. V sulade s myShenkami Carrela, Masarvka ol
X. Saldu vvzdvihuje mravnu krasu ako najpevne)si zaklad civilizacie a dozaduje sa
najmd ozdravovania mravnyvch zakladov spolo¢nosti. Odsudzuje pristusnihoy ntel
gencie, Ktort sa hlasih skryto alebo zjavne K nepriatel'ske) ideologn Ked sa S St
pokusa odhahit, prec¢o v spolo¢nosti nastava "takato Tahkda a nepoctiva vvmena sve
tonazorov a Kabatov"”, priklana sa k nazoru. ze¢ v minulosti "vzdelanie slovenskeho inte
ligenta... $lo malo do hlbky", Zze nespoluvytvaralo jeho charakter, "takze medzi tvmito
zlozkami stoji unho otvorena priepast™ (|3], 1).

3. Sviitopluk Stir sa zamy3l'a aj nad aktudlnou otazkou, "ako krvavo dosiahnuty
mier uchovat proti stlam nicivym” ([6], 1). Ako odpoved ponuka "aby sme cely Tudsky
rod povazovali pri vietke) jeho rozmanitosti za jednotny organizmus, Ktory by smeroval
K rovnakému cielu, aludsky rod, aby sme v3etci tvorili ako jednotny celok™.
V osvietenskom duchu chape "antagonizmus a zivotny boj ako vzpruhu pokroku", avsak
zdoraznuje a) myshienku, "ze tieto zapasy musia mat a maju svoje hranice”. AKo riesSenie
uvadza v tejto savislosti ob¢iansku spolo¢nost, Ktora musi "poskytovat najvacsiu
vol'nost teda... prechodny svar asutazenie svojich c¢lenov”, "suCasne vymedzovat
presné hranice takejto slobody. aby bola ... zlu¢itelna so slobodou ostatnych”. Ako
riesenie pre vztahy spolo¢nosti ako Statov odporaca S. Star Kantove myslienky (zname
z jecho spisu K vecnému mieru) otom, ze antagonizmus Statov vedie vSetkyvceh
K vystupeniu z bezzakonného stavu divochov a k utvoreniu zvizu narodov. Osvietenci




neboli podla Stara v tejto suvislosti spesni preto, Ze vtedy "nebolo svetove organizova-
nej moci”. Preto vita vyhlasenie prezidenta USA v osvietenskom duchu, Zze vel'moci
"v tesnom spojenectve preberaji mravnu a mocensku zaruku a zodpovednost za svetovy
mier a vyvo] smerujuci k jednote sveta" ([6], 1). I8lo zreyme o prejav amerického Statni-
ka v savislosti s dotvaranim Organizacie spojenych narodov.

4. Cast’ uvodnikov v Case napisal S. Star v savislosti s jubileami vyznamnych
osobnosti alebo vyro¢iami historickych udalosti. A) takéto prilezitosti vyuzival na to,
aby verejnosti sprostredkoval svoje nazory a videnie aktualneho spolo¢enského diania
v duchu svoje) filozoficke) koncepcie. Raz je to Masaryk., u ktorého vyzdvihuje myslien-
kovil samostatnost, prevahu a prezieravost pri hodnoteni extrémnych pradov mo-
derné¢ho europskeho myslenia, jeho schopnost’ syntetizovat a preklenovat rozpory doby.
"celozivotné dianie podriadovat’ najvys$sim viazbam mravnym" a od problémov narod-
nostnvch prechadzat ku koncepciam svetovym a vSeludskym ([7]. 1). Pri prilezitosti
oslav narodenia Ludovita Stira poukazuje na jednotu diferencia¢nych a koncentraénych
sretelov v jeho mysleni. na jeho schopnost vystihnat zakonitost stupnoviteho rozvoja
zivota, prechod od hodnot individualnych k hodnotam nadosobnym 1 nadnarodnym ([§].
1). Vvrocia a oslavu vzniku Ceskoslovenska vyuziva S. Star zase na to, aby slovenske;
verejnosti pripomenul neuteSené smerovanie slovenského narodného vyvinu v druhe)
polovict 19, a na zaCiatku 20. storoCia a aby vyslovil svoje presvedcenie, ze Ceskoslo-
vensky problém "bol a je... a) vvlucne problémom pokrokovych a spiato¢nickvch sil"
(19]. 1)

3. Aj zo skumanvch ¢lankov Svitopluka Stara vyplyva, ze v jeho pripade mame do
cimenta s tilozoticky  erudovanou osobnostou, s diferencovanym nazorom na svet.
s presvedcenym  demokratom  a odporcom  diktatorskveh — a totalitnych  rezimov.,
s osobnostou s vysokymi etickymi narokmi, ale a) s etickvm konanim. Z jeho publicis-
ticke) aktivity je zreymy odpor voci vulgarizaci myslenia a vvvinuty zmyvsel a cit pre
veasne rozpoznanie nebezpecenstva zjednodusSovania myslenia a antidemokratizmu.
Uvediem priklad. V prvej polovici septembra roku 19435 uverejnil S. Star ¢lanok pod
nazvom Zivotnda vystavba ([10], 1). Vvlozil v nom stru¢ne niektoré zakladné principy
svoje) hilozotie, naymi svoje chapanie "nasich ¢innosti duchovnych™, povazovanyvch za
vlastnu napln Tudského zivota, pricom zdoéraznil, ze "nemozno... beztrestne zmenit 1ch
poradie a nadcasovy princip a zmysel funkcii”. Potom na priklade nemeckého nacizmu
ukazal, K akej moralnej a intelektualne) prehre vedie zmena ich zmyslu, ich pouzitie "len
ako prostriedku k aspiraciam mocenskym". Nacizmus tak "vytvoril prave zivot menej-
cenny, obmedzeny a zvrateny, pretoze zredukovany prevazne na jedinu zlozku". Ostrie
Stirovho ¢lanku viak nemierilo iba do minulosti, ale omnoho viac do pritomnosti.
Napisal v nom totiz jasne, ze mu ide o su¢asné "v mnohom nevyjasnené. ba 1 chybne
zaCiatky". ktoré "sa Casto odohravaju este v tieni minulych totalitnych hladisk". A dalej
pokracoval: "Tak napriklad v mene socializacie umenia boli by sme opét ochotni obeto-
vat' sam princip umeleckej tvorby a spokojit sa s nejakou jeho nahradkou. A tu velmi
spravne poznamenal na$ mlady spisovatel’ Dr. Buncak, ze kultura je len jedno, ani
mestiacka ani socialistickd, a ze umenie mozeme zasadne delit’ len podla esteticke) kva-
lity: a jeho socializacia znamena teda dat’ moznost’ umenia a kultary pre najsirSie vrstvy
a nie nivelizaciu umenia." ([10], 1) Totalitné nazory a postupy znepokojovali S. Stura aj
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pri inych prilezitostiach. V uvodniku pod titulom Demokracia ([11], 1), Ktorym povodne
chcel "zaklucit svoje predbezné teoretické prispevky k zakladom nového Zivota
a revizi zvratenych a poShapanych hodnot” (ako sam nazval cyklus svojich ¢lankov), ho
napriklad trapil "najbolastne)Si poznatok, kol'’ko uchylného ostalo v nds este z... tota-
litnych systémov".

Prave v tomto ¢lanku, Ktory napisal na zaklade starSich teoretickych podnetov, ale
iste a) pod vplyvom dobového spoloc¢ensko-politického diania, ostro odsudil 1 dalsi as-
pekt totalitného systému - diktaturu. Napisal: "Jediny protiklad demokracie
a nezmieritelne protichodnu koncepciu predstavuje v nasom storo¢i diktatiara, nech uz
hocijako pojata. Lebo diktatira ma svoju mytologiu, ma svoje nedotknutelné dogmy
a autority, ¢o principidlne odporuje vedeckému poznaniu a zriadeniam demokratickym.
Tieto dve koncepcie stoja proti sebe ako princip stredoveky proti novovekému, princip
hotove] a dane) pravdy proti pravde sa vyvijajuce), prehlbujuce) a zdokonalujucej, ako
dogma proti vede." Pritom v ramci charakteristiky demokracie - vychadzajuc z idei Ma-
sarvka, Ktory poznal "svetla a tiene" demokracie a predkladal ju moderne) Europe ako
alohu, ako kritérium vyspelosti jednotlivcov icelku - Star v nadich podmienkach
podCiarkoval, "Zze demokracia neni len sloboda, ale a) najvy$dia miera povinnosti
a zodpovednosti”.

K uvedenym Sturovvm ¢&lankom, ktoré sa iste zrodili na zaklade jeho uz znamych
uvah o vztahu jednotlivca a celku, ale aj pod vplyvom novsich tendencii spoloc¢enskeho
diania, patri aj jeho uvodnik Kolektivizmus ([12], 1). S. Star v nom cituje nazor I X
Saldu o pravom individualizme. ktory "osobu umocnuje v osobnost™, a nasledne vyslo-
vuje svo] nazor na kolektivizmus a individualizmus. Povazuje 1ich za "krajne, jedno-
stranné  momenty, Ktoré¢ iba po vzajomnom prelnuti daja nam kladny vysledok™
KoleKtivizmus bez Kvalitného prinosu individudlneho Klesa v unitormny ., beztvarny dany”
- zdoraznuje S. Stur a stavia sa tak proti Sinace) sa modne) vine Kolektuvizmu, obhajujuc
vvznam individua a osobnosti.

6. Cvklus svojich ¢lankov v denniku Cas v roku 1945 kon¢i S Stur priam symbo.
licky ¢lankom Sverovost ([13]. 1). Napisal ho sice pri prilezitosti Svetoveho zjazdu St
dentstva, ale vylozil v nom filozoticky zdovodnenu vélenenost domaccho dianma do
diania svetového. "Nasu svetovost™ povazuje za "sam zmysel nasho 2ivota”, lebo "tento
zmysel nemozeme najst bez vyriedenta zakladnych otazok, ktore sa vzdy dotykaju celku,
t.). celého sveta." V nadvidznosti na J. Kollara usudzuje, ze kazdy narod musi nado-
budnut’ slobodny a jasny nazor na svetovy poriadok, aby mohol poznat' svoje miesto,
ulohu vo svetovych dejinach. VE&lenenost narodného kolektivu do svetového celku
zdovodnuje potom tym, "ze nada duchovna aktivita, vietky jej funkcie ako napriklad ja-
zvk, umenie, veda a filozofia, ekonémia, pravo a etika obsahuju nielen prvky konkrétne,
ale a) obecné, Casové 1nadcasové, individudlne iuniverzalne, narodnostne a nad-
narodnostné, t.J. vSeludské". "Univerzalizmus (je) najvlastne)Sim znakom europske)
kultiry", uzatvara S. Star, a preto musime k nemu smerovat. V univerzalizme vidi aj
cestu k rieseniu osudovych problémov ludstva. "Vieme az prili§ dobre,"” pise, "z¢ zretele
nacionalne utilitaristické a mocenské, najméd u vel'kych narodov sa nedaju zo sveta vy-
hladit a hrozia stale svojimi ni¢ivymi zbranami, ale mozno ich vzdy a za v3etkych okol-
nosti usmernovat, krotit, sputat a podriad'ovat hl'adiskam vys$sim, etickym...”
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V zaujme objektivneho a diferencovaného pohladu na skiimant aktivitu S. Stara
treba v3ak uviest pri tejto prilezitosti aj toto:

7. Clanky S. Stura - napisané a publikované v denniku vo vire buarlivého, rozpo-
rupIn¢ho politického diania, ked” sa mnohé spoloCenské procesy doma 1 vo svete len
¢rtali alebo boli nedostato¢ne poznané atd'., hovoria 1 0 tom, Ze sa ani ich autor napriek
svojmu Kritickému mysleniu a svoje) filozoficko-kulturnej erudicii dotvorene) filozo-
fickou 1 politickou orientaciou nevyhol - v znamom politicko-ideovom ovzdudi a na
danom stupni poznania diania v ZSSR - typickym dobovym iluziam a neskor dejinami
vyvratenym uvaham. Jeho idedlom - ako sme videli - bola sice slobodna, demokraticky
organizovana obcianska spolo¢nost, poskytujuca stimuly a moznosti pre aktivitu jednot-
livcov a celkov, avSak zaroven napisal, ze sovietska "socialisticka Struktura hospodarska
je naskrze v zhode s celou naSou doteraj3ou koncepciou spolo¢enského organizmu, kde
nie jednotlivcl. ale cely narod musi byt vlastnikom kapitalovych a vyrobnych zdrojov",
ze "'mozeme sa opriet’ 0 nové cenné skusenosti sovietske," a nasich narodohospodarov
upozornoval na velki zodpovednost, "aby tieto nové a velké moznosti nebol
v experimentovani premrhané". Uveril vlastne a) v moznosti zname] slovanske)
myslienky a vital, ze Cesi a Slovaci "mozu sa odteraz organicky pri¢lenit k velkému
a mocnému Komplexu slovanskych $tatov na ¢ele so Sovietskym zvazom" ([4], 1). Pisal
tiez, ze "mame dnes jednoznacnu historicka prilezitost vybudovat pevnu narodnu po-
spolitost’ bez akychkol'vek rozporov narodnostnych, nabozenskych a triednych” ([10].
1). S takymito a podobnymi nazormi sa S. Star - ako vieme - vel'mi skoro rozisiel. Stalo
sa tak vdaka jeho intelektudalnym, moralnym a charakterovym kvalitam, ako aj
v dosledku agresivnosti a rozpinavosti nastupujucich mocenskych sil, Ktoré ho - i1ste ako
kritika, najma potencionalneho kritika ich praxe - vytlacili z verejného zivota.

Na zaver informacie apoznamok Kk publicistickej aktivite Svitopluka Stira
v denniku Cas v roku 1945 mozZno uviest’

a) Sturove ¢lanky poskytuji neviedny pohlad filozoficky a kulturne fundovanej
osobnosti na spolo¢ensko-politické dianie na Slovensku v povojnovom obdobi. Ktory
v ¢ase svojho vzniku ponukal verejnosti a) ur¢ité demokratickeé a humanistické Korekcie
presadzujuceho sa spolocenského rozvoja. Preto citované texty maju nielen historic-
ko-filozoticky, ale aj politologicky vyznam.

b) Publicistika S. Stura v Case vyznamne zvy3ovala vtedaj$iu droven novin
a demokratického myslenia vobec. Vysoko ju hodnotila uz aj vtedajSia Citatel'ska obec.
V ¢lanku cCitatela, uverejnenom v oktobri 1945 v Casopise Nové prudy pod nazvom
Mravna vyska, sa napriklad pisalo: "Od samého pociatku nachadzame v =Case=
uvodniky d'aleko presahujuce svojim zameranim kazdodenné ¢lanky politickych novin.
St to isté svetla v dnednych usvitovych hmlach nasho vyvinu, smerujucemu k plnej de-
mokratickej slobode, k rozvinutiu vSetkych ob¢ianskych prav... Slovensko ¢aka na po-
dobné prejavy, povysené nad viednu malichernost politického zhonu chvile, usilujuce
sa objektivne hl'adat’ modus vivendi, pravua cestu pre rozli¢né zlozky nasho narodneho
kolektivu." ([ 14], 21)

¢) Publicisticka aktivita Svitopluka Stira v prvom povojnovom roku na strankach
dennej tlate sved¢i o tom, Ze spolotenska angazovanost' filozofa S. Stura d'aleko pre-
kracovala jej doteraz znamy ramec. Svoju filozofiu Zivota a humanity sa snazil vnasSat
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do vedomia slovenske) verejnosti nielen svojou Specifickou filozotickou tvorbou, ale aj
zrozumitel'nou publicistikou.
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