¢loveka. Autor sa nevyhyba ani tejto téme a "zfilozofi¢tuje" (v kap. 15) vlastna skase-
nost so smrtou otca ako d'aldiu prilezitost premyslat’ pragmatisticka filozofiu osobnosti.
Predstavuje ju ako intimnu filozofiu viery, nadeje a lasky v to, ¢o ma pre ¢loveka pre-
menlivi, ale o to vd¢siu hodnotu. Byt pragmatistom v etike teda neznamené neuznavat
ziadnu hodnotu len preto, ze v3etky su pominutelné a zZe je ich mnoho.

Nas cCitatel’ by mohol byt prekvapeny, Ze rekonstrukcia spolo¢nosti sa moze inspi-
rovat aj Peirceovymi myS$lienkami o vedecke) komunite, ale je to tak (kap. 11). Jednou
z tychto mySlienok je otvorenost’ a tvorivost’ procesu, v ktorom my sami utvarame spo-
lo¢nost” a v ktorom by nam ni¢ nemalo branit. V tomto procese zaroven utvarame a|
samych seba, pretoze sme skrz-naskrz spolo¢enské bytosti. Niet tu dualizmu individua-
lity a komunity, je tu len rozdiel, ktory sa prejavuje ako rozdiel medzi sikromnym
a verejnym. Pravda, nie kazda spolo¢nost je pravou komunitou; tou je len ta, v ktore]
moze individualita prekvitat. Pragmatizmus vsak nie je jednoduchou filozofiou optimiz-
mu, ktora by nevidela vazne prekazky v ekonomike, edukacii a komunikacii. Naopak, je
ich vel'mi1 nekompromisnou, ale "rekonstruktivnou" kritikou, ako ukazuje autor v 14, ka-
pitole. Podl'a neho su€asné Spojené Staty nie su krajinou, v ktore) by vladla deweyovska
demokracia ako spdsob Zivota (a nie iba forma vlady), a ekonomické rozdiely medzi bo-
hatymi a chudobnymi sa stupriuju (s. 253, 264, 268-274). To vietko poklada za velku
vyzvu, aby pragmatisticki filozofi kone¢ne nielen mysleli, ale aj konali v duchu svojej

filozofie.
Emil Visnovsky

Doc. PhDr. Emil Vistovsky. CSc.
KVSBK SAV
Dubravska cesta 9
813 64 Bratislava
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FILOZOFICKY UVOD DO TEOLOGIE

DIOGENES ALLEN: Filosofie jako brana k teologii. Trebenice, Nakladatelstvi Mlyn
1999, 228 s.

Z pedagogicke) praxe vo vyucovani filozofie na teologickych fakultach sa vynara
jeden dolezity fakt, ze niektori Studenti prijimaju filozofiu ako nevyhnutné zlo. Tento
posto) nezaujmu a apatie zo strany Studentov modze mat rozli¢né dévody. ktoré v3ak ne-
budeme analyzovat. Atmosféra apatie by sa viak nemala preniest’ na ulitel'ov, ktori by
sa napokon uspokojili s ur¢itou priemernostou. Tento nezaujem sa da v3ak chapat aj po-
zitivne ako podnet na skvalitnenie a ozivenie filozofie ako takej. Tym by sa na jedne)
strane stala filozofia zaujimavejSou a konkrétnejSou, na strane druhej by nestratila ni¢ zo
svoje] dolezitosti.

Diogenes Allen je profesorom filozofie na Teologickom seminari v Princetone
(USA). Predmetom jeho zdujmu je hlavne filozofia Simony Weilovej a S. Kierkegaarda.
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Venuje sa aj problematike vzt'ahu medzi osvietenstvom, postmodernou a krestanskou
teologiou. Je autorom 3Standardnych diel, napr.: Three outsiders: Pascal, Kierkegaard,
Simone Weil (1983), Philosophy for understanding theology (1985), Postmodern
theology: Christian faith in a pluralistic world (1989). Jeho diela sa stali zakladnymi
uc¢ebnicami vyuky filozofie v mnohych teologickych seminaroch.

Autor recenzovaného diela v avode zddraziuje, Zze vyberal filozoficky material na
zaklade vhodnosti pre Studium teologie (s. 11). Kniha je teda adresovana Citatel'ovi -
teolégovi, ktory sa méze presvedCit o organickom spojeni filozofie a teologie, teda au-
tor sa na dejiny filozofie pozera z pozicie teoldéga, ¢oho dosledkom je absencia nie-
ktorych filozofickych problémov, ktoré sa obvykle uvadzaja v u¢ebniciach filozofie.

Kniha je rozdelena na Uvod (s. 1-11) a desat’ kapitol; 1. Platén: svet je stvoreny
rozumne (S. 13-31). 2. Platon: Tento svet nie je nas domov (s. 33-52); 3. Platonska
tradicia; Stoa, Plotinos a Pseudodionysios (s. 53-81); 4. Aristoteles, jeho Kategorie
a tajomstvo BozZie (s. 83-95), 5. Aristoteles a pociatok scholastickej teologie (s. 97-123).
6. Program Tomasa Akvinského ajeho kritici: Karl Barth a procesudalna teologia
(s. 125-136); 7. Pociatky modernej doby: nominalizmus, humanizmus a vedecka re-
volucia (s. 137-152); 8. Rana novoveka filozofia: racionalizmus, empirizmus
a osvietenstvo (s. 153-184). 9. Kant a hranice poznania (s. 185-201), 10. Hegel
a znovuobnovenie optimizmu (s. 203-221).

Kvoli uspornejSiemu prehladu predstavime recenzované dielo ako zloZzené zo Sty-
roch va¢3ich tematickych celkov.

Prvy tematicky celok (s. 13-81) je zlozeny z prvych troch kapitol, Ktoré sa nesu
v duchu platonske) tradicie a v jej roznych zafarbeniach. Dialog Timaios bol ako jeden
z mala znamy v Krestanstve tak v patristickom, ako aj v scholastickom obdobi. Rozbo-
rom centralnych pasazi tohto dialogu autor poukazuje na zavazné aspekty, Ktoré nasli
odozvu v krestanstve: usporiadanost sveta. inteligencia-zamer prejavujuca sa  vo
vesmire. teleologia. Podla Platona je harmonia prejavujuca sa v prirode len odrazom
idealne) Struktury sveta idei - pravého a prirodzeného domova ¢loveka. Autor sa v tejto
suvislosti zaobera Platonovym chdpanim dule, je) predmetom, nastrojom a sposobom
poznavania (anamnésis), eticko-duchovnymi aspektmi (navrat z iluzie do reality, ocisto-
vanie), zarodkami racionalizmu ako takého (vrodené idey, rozum hlada Rozum)
a soclologickymi motivmi (dusa jednotlivca ako miniatarny Stat). Ako reakcia na rozpad
polis vzniklo mnoho filozofickych pradov, ktoré ponuakali ¢loveku hlavne urcitu
orientaciu v moralke (stoicizmus, kynicka 3kola, novoplatonizmus). Stoa obohatila
krestanstvo o ideu prirodzeného prava, kynicka $kola nazormi o askéze a jej praxou, no-
voplatonizmus svojim nasmerovanim nahor k extaticke) skusenosti v laske s Jednym
prostrednictvom moralne) a intelektualne) discipliny. Autor si viima aj rozdiely medzi
platonskou a krestanskou optikou sveta: utvorenie - stvorenie, rozdielne chapanie vzta-
hu dude a tela a ich hodnoty, rozum - milost, viera. Na tieto rozdiely poukazoval sv. Au-
gustin, ktory je pre Allena konStitutivnou a centrdlnou postavou krest'anskej asimilacie
platonskych prvkov.

Druhy tematicky celok (s. 97-136), pre ktory je signifikantna Aristotelova filozofia,
zahrna Stvrtu, piatu a Siestu kapitolu. Ako Platénov dialég Timaios, tak aj) Aristotelove
Kategorie boli znamym a komentovanym spisom uz od raného stredoveku. Na pozadi




problémov tohto Aristotelovho diela (prva a druhd podstata, akcidenty, esencia) autor
priblizuje fundamentéalny teologicky problém tykajuci sa tajomstva Najsvitejsej Trojice
(rozdiel medzi usia a hypostasis), poznanie Boha pomocou analégie a obrazov (¢lovek -
obraz Boha), ktorymi sa ziskava len priblizné pojmové poznanie Boha. Na rozdiel od
cirkevnych Otcov raného krestanstva, podla ktorych bol rozum zavisly od viery
a milosti, scholasticki teologovia - filozofi objavuji pod vplyvom Aristotela rozum ako
autonomnu veli¢inu. Tym sa zac¢inaju presuvat hranice medzi filozofiou a teologiou, ro-
zumom a vierou. Preto sa objavuju nové syntézy (Toma§ Akvinsky, Jan Duns Scotus).
ktoré sa pokusaju harmonizovat' filozofiu a Zjavenie. Autor neobchadza ani vyznamny
spor o univerzalie a ukazuje jeho doésledky pre teoldgiu. Blizdie sa venuje koncepci
umierneného realizmu Tomasa Akvinského a v ramci neho abstrakénému ukonu, pomo-
cou ktorého rozum poznava formu veci. Poznanie sa teda tyka v3eobecna (druhy, rody)
ako zakladu vedy, ktora spoliva na presnych definiciach uchopujucich esenciu. Do
krestanstva sa inkorporuju a zaroven sa modifikuju aj etické nazory Aristotela (k priro-
dzenym cnostiam sa pridavaju teologické). Za taziskovy bod myslenia Tomasa A-
kvinského treba pokladat realny rozdiel medzi esenciou a aktom bytia (existenciou) ako
principmi sucna. Kazda stvorena vec je takto Struktirovana, u Boha su tieto principy
v identite. Poznavanie Boha, plnosti jeho urceni, je mozné analogicky. Okrem poznania
zo Zjavenia, v ktorom sa Boh sam slobodne manifestuje, mame aj priblizné prirodzené
poznanie Boha. Vrcholom tohto prirodzeného poznania je filozofia (metafyzika, ktora je
u Aristotela z istého aspektu teologiou). Tym sa stava prirodzena teologia zasnubnym
prstenom medzi Aristotelom a Zjavenim. Ako protikladnu poziciu vocl prirodzene)
teologii Allen uvadza Karla Bartha, ktory zdéraznoval biblicky pohl'ad a odmietal rozne
Spekulativne 'udské konstrukcie Boha. Inym prudom reagujucim na prirodzenu teologiu
bola procesudlna teologia. Ta vycitala scholasticke) prirodzene) teologii, ze v nej absen-
tuje vztah Boha k 'ud'om a Boh, ktory aktivne posobi v dejinach. Autor vidi v tejto
polemike aj pozitivum: Katolicki teologovia sa zacali viac venovat Biblii, evanjelicki
viac Stadiu scholastiky:.

Treti tematicky okruh (s. 137-184) obsahuje siedmu a 0smu kapitolu. Obsah tohto
okruhu sa zameriava tak na pociatky, ako a) na rozvoj novovekej filozotie. Odmietnutim
realizmu nominalizmom sa naria$a symbioza Zjavenia a rozumu. Humanizmus sa zame-
riava na ¢loveka, ktory bol, ako sa zdalo, do ur¢itej miery scholastikou zanedbavany.
Allen poklada za hlavny hybny moment novoveku rozvoj prirodnych vied. Vystriedanie
geocentrizmu heliocentrizmom vnieslo nové aspekty nielen do vedy, ale aj do socialne-
ho poriadku, ktory bol zaloZzeny na geocentrizme. Veda, orientujica sa primarne na
kvantitativne a matematicky vyjadritel'né vzt'ahy, desakralizuje svet, ktory sa tak ur¢itym
sposobom vzd'aluje od Boha (deizmus). Naroky rozumu - sidla vrodenych a ve¢nych
pravd sa pretavili do poziadavok racionalneho naboZenstva (osvietenstvo). Krestanstvo
bolo teda vnimané ako brzda pokroku a bolo redukované na eticko-kulturno-socialny fe-
nomen.

V poslednom tematickom okruhu (s. 185-221), ktory sa sklada z deviate)
a zavere¢nej kapitoly, sa autor zaobera dvoma hlavnymi postavami nemecke) klasicke)
filozofie - 1. Kantom a G. W. F. Hegelom. Kant odhal'uje v ¢loveku prirodzenu tenden-
ciu venovat' sa metafyzike. Metafyzické tendencie rozumu sa prejavuju v troch
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oblastiach (racionalna psychologia, racionalna kozmoldgia, raciondlna teologia),
v ktorych sa rozum prepada do osidiel paralogizmov, protireCeni a zdania. Allen pri-
blizuje Kantovu kritiku ontologického dokazu Bozej existencie (Bytie nie je realny pre-
dikat; existencia nevyplyva z pojmov). Pozitivhu odpoved’ na negativny zaver Kritiky
cistého rozumu dava prakticka filozofia, ¢im Kant rehabilituje metafyzické naroky rozu-
mu. Hegelovym prinosom bol podl'a Allena hlboky zmysel pre dejiny. V dejinidch sa
realizuje Duch a v nich nadobuda rézne manifestacie. Primarnym zmyslom skuto¢nosti
je preto kontinuita, dialektické prekraCovanie ateleoldégia. Autor venuje pozornost
slavnemu obrazu "pana a raba", vyzdvihuje jeho pozitiva a citlivo ho aplikuje na rézne
situacie. Neobchadza ani Hegelove teologické nazory (nevyhnutnost’ Boze) manifestacie
a hriechu, funkcia Jezia Krista v dejinach), ani vplyv jeho filozofie na teoldgiu a rézne
spOsoby vyrovnavania sa s Hegelovym dedi¢stvom.

Recenzované dielo je kvalitnou a Standardnou sekundarnou literatarou pre vyuku
filozotie na teologickych fakultach. Autor nevdha hibdie nacriet’ do filozoficke) prob-
lematiky (napr. vysvetlovanie Aristotelovych Karegorii), aby lepSie objasnil jej suvis-
lost’ s teologiou (napr. dogma o Trojjedinosti Boha). Didakticky a vecne upozornuje na
suvislosti, nestraca z horizontu ur¢enie knihy - vyzdvihnUt' hodnotu filozofie pre
teologiu. Vel'mi sympatickou a podnetnou &rtou tejto knihy je paralelné uvadzanie filo-
zofickych textov tykajucich sa preberane) problematiky. Myslime si, Ze tento postup by
sa mohol udomacnit aj v naSom prostredi. Dufame, ze pomocou tejto knthy sa znovuob-
javi vyznam filozofie pre teolégiu 1 vyznam filozofie ako takej. V tom je¢ recenzované
dielo tak pre Studentov, ako aj pre ucitel'ov prislubom a pomdckou.

Michal Chabada

Mgr. Michal Chabada
[eologicka fakulta TU
Kostolna |

814 99 Brauslava
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"HEGELIADA" NIELEN PRE (DOSIAI') NEZASVATENYCH

HERBERT SCHNADELBACH: Hegel zur Einfiihrung. Hamburg, Junius-Verlag 1999
193 s.

"Zvykli sme si hovorit’ o filozofii v plurali a priradovat’ ju ur¢itym autorom - teda
hovorit' o Platonovej, Kantove) ¢1 Hegelove) filozofii - a tomu zodpovedaju potom aj
pocetné Givody do tychto mnohych filozofii. Proti nazvu knihy Uvod do Hegelovej filo-
zofie by viak Hegel sam protestoval, a sice (zreyme ucelne vybdjenym) vyrokom, Ktorym
idajne reagoval na obdiv nejakej berlinskej damy zo spolo¢nosti: "Co je v mojich
knthach odo mna, to je zlé." Hegel zil eSte samozrejme v tradi¢ne) predstave, v ktorej
zotrvavali vietci filozofi pred nim, Ze totiz existuje iba jedna filozofia, Zze tato tilozotia
»ako taka« nepatri nikomu a ze mozno nanajvy$ spomenut jednothivych filozofov, Ktori




