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FENOMEN RUSKEJ MENTALITY

Rossijskaja mental'nost: metody 1 problemy 1zucenja (Ruska mentalita; metody
a problémy skumania). Moskva, Institut rossijskoj istortt RAN 1999, 250 s.

V ramci edicie Svetonazor a sebauvedomenie ruskej spolocnosti vysSla pozoru-
hodna publikacia, ktora spritomnuje najnovsie trendy v interdisciplinarnom poznavani
a reflektovani fenoménu ruske) mentality. Kniha obsahuje desat” Studii, Ktorych zakla-
dom st prispevky prednesené na dvoch vedeckych podujatiach obdobného tematickeho
zamerania. Prvé tri prispevky ozreymuju najma teoreticko-historiograticke problémy
suvisiace so Specifickym poymovym aparatom. NajfilozotickejSou Studiou je stat A
BolSakovove) (v knihe je zaradena ako Stvrta), v Ktore) sa popri syntetizujucom pristupe
osobitne zohladnuju imanentné problémy ruske) mentahity. Ostatne prispevky odhal'uju
najma konkrétne - konStantné a variabilné - podoby ruske) mentality v premenach histo-
rického ¢asu, a to od 17. storocia az po dnesok.

Uvodna $tidia, ktorej autormi st E. J. Zubkovova a A. 1. Kuprijanov, sa zamerala
na ozreymenie mentalne) dimenzie historie. Prvenstvo v nastoleni viastneho problemu
historickych mentalit patri francuzske) Skole Analov (M. Bloch, L. Févre), Ktora
v 30-tych rokoch minulého storoia presadzovala princip tzv. "totdlne) historie”
a iniciovala mentalnu dimenziu dejin ako metodu historického poznania a historicke)
syntézy. Samozrejme, ze autori akcentuju rozhodujucu skuto¢nost, Ktora umoznila tuto
orientaciu historického badania. Bol to predovietkym rozvo) psvchologie, socialne) psy-
chologie a etnologie. Sam termin mentalité ako prvy pouzil vo svojich pracach etnolog
L.. Lévy Bruhl.

V sucasnosti existuju dva smery v Studiu historie mentalit. Pryvy smer prostrednic
tvom historicke) svntézy skuma spoloc¢enske a civihizacne Struktury, teda historicky pro-
ces ako celok. Druhy smer sa sustreduje na skumanie mentalit konkretne) epochy
Konkrétneho historického obdobia. Relevantnyimi pre ticto vyskumy su napr predstasy
l'udi o zivote asmrti, postoje K manzelstvu, gencraéné problemy, otazky  starnuti
a staroby a pod. Ako samozreymy sa predpoklada interdisciplinamy pristup V Rusku sa
donedavna tato orientacia prezentovala nayma v pracach M. Bachtina a A. Gurevica.
ktoré boli zname aj na Slovensku. Casovy horizont ich zaujmu tvoril stredovek. ¢ias-
to¢ne aj novovek. Obsahovu napln nayjma tzv. "kultira ml¢iace) vacsiny"”.

Pre Stadium minulosti ma unikatny vyznam taktiez samostatny vedecko-prakticky
smer - oral history. V roku 1967 v USA vznikla Asociacia oralnej historie, analogicke
vyskumy sa vzapiti rozvinuli aj v SRN. Na tomto mieste je vhodné poznamenat, z¢ I-
niciativu v tomto smere na Slovensku prevzala v 90-tych rokoch Nadacia Milana
Simec¢ku, na pode ktorej v ramci projektu Oral History spractvali napr. témy ¢esko-slo-
venskych vztahov, perzekucii za totalitného rezimu, zidovského a romskeho holokaustu.

Zubkovova a Kuprijanov vo svoje) Studii upozoriuju najma na to, z¢ materialy
oralne) historie zretel'ne ukazuja, ze "hranice 'vel'kych' a 'malych’ dejin sa nie vzdy zho-
duju - tak, ako sa osobné hodnotenia ani to, ako osobitne vnima ¢lovek jednotlive
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historické udalosti prebiehajice synchronne s jeho vlastnym Zivotom, nezhoduji so
vieobecne prijatymi hodnoteniami” (s. 13). Vtomto smere narativne svedectva
umoznuju odhalit’” skuto¢ny duchovny svet l'udi, plasticky rekon3truovat’ obraz sveta
rozli¢nych socialnych skupin, a tak spritomnit’ historick€ mentality.

Precizaciou vymedzenia pojmu mentality prostrednictvom jeho Kkonfrontacie
s inymi pojmami, ktoré sa najCastejSie pouzivaju pri skamani ludského vedomia
a kultary, sa zaobera vo svojom prispevku O. G. Usenko. Blizsie analyzuje Styri
zakladné Strukturne komponenty: paradigmu vedomia, obraz sveta, Styl myslenia
a kodex spravania. L. N. Puskariov sleduje zasa vyvin pojmu mentality v zapadnej histo-
riografii. Po dokladnom zhodnoteni doterajSich badani dospieva k zaveru, ze zatial ab-
sentuje jednotny, vSeobecne prijaty nazor na chapanic tohto pojmu 1na zameranie
konkrétnych vyskumov. Osobitne upozornuje na rozdiely v interpretacii fenoménu men-
tality sucasnou francizskou a nemeckou Skolou.

Rozsiahla stadia A. J. BolSakovove) (s. 94-126) nastoluje ariesi cely komplex
zasadnych problémov, dotykajiacich sa hlavnych smerov a metod vyskumu ruske) men-
tality. Autorka sa opiera o viaceré pohlady, reflexie a sumarizacie zapadnych badatelov,
ktori sa venovali Studiu ruske) mentality. Prinada zaujimavé vyjadrenia historikov, filo-
zofov, literarnych vedcov i spisovatelov, ktori sa pokusali odhalit” "zdahadu ruskej duse".
vystihnut’ bytostné ¢rty ruskej mentality, v ktore) sa paradoxne spaja kolektivisticka po-
vaha s duSevnou osamelost'ou ¢loveka, tzv. "sobornost™ s absenciou vnutornej spatosti.
zviazanosti Rusov (napadne sa to prejavovalo v prostredi ruske) emigracie). Podstatou
a zakladnou ¢rtou ruske] mentality je protireCivost, antinomickost, dualizmus. para-
doxna polarita a spajanie nezlucitelI'ného.

S cielom zodpovedat niektoré tradiéné otazky, kladené v suvislosti s povahou rus-
kej mentality, autorka vyclenuje Struktiarotvorné mentalne kategorie ako mozné smery
vyskumu. Su to podla nej ticto Kategorie: narodna identita, priestor a ¢as (tzv. "rusky
¢as"), tzv. "ruska dusa”, narodna povaha a narodna idea. Je signifikantné, ze sa tu pre-
zentuju pozoruhodné vysledky dlhodobého Studia ruskej mentality nayméd angloame-
rickvmi autormi. Co sa tvka Rusov. je evidentné, Ze otazkam mentality vlastného naroda
venovali pozornost' takmer vyhradne predrevolu¢ni a exilovi myshiteha (F. Stepun. I,
Bumin, R. Fadejev a naymia N, Berdajev).

Sucasny vyskum by sa mal podla autorky v prvom rade zamerat na viestranné vv-
uzitie bohatého pramenn¢ho materialu - historicko-kultirneho a hiterarneho. Relevantné
sii dnes najméd dve alohy: 1. potreba odlisit” "ruskost™ (archetyp) od "sovietskosti™: 2.
preskumat’ a odhalit’ Specifika ruskej mentality v najSirSom Kontexte invch narodnych
mentalit.

K d'alSim prispevkom sa vyjadrim skor uz len telegraficky s hlavnym dorazom na
ich zna¢ny tematicky rozptyl. A. M. Kantor sa pokusil v osobitnom vztahu kK "slovu" ob-
javit' stabilné a 3pecifické prvky ruskej kultirnej tradicie. Opiera sa pritom o tolklor
a pisomné pamiatky zo 17. storocia, vztahujiuce sa na zakonodarstvo a politicky zivot.
Autor konstatuje "zakorenenost' existencidalneho a symbolického kodu Kulturne] ruske)
mentality", ktorej zaklad tvori inverzny par: slovo - svmbol a slovo - byvtie. J. V. Dolgich
na zaklade dennikov Statncho tajomnika M. A. Korfa priam plasticky ukazal evoluciu
vihimania osobnostt  ruského mmperatora Mikulasa .. prejavy  "obcilanske)”
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a "nabozenskej" stranky imperatorského kultu, napokon i sam fenomén sakralizacie mo-
narchu v Rusku.

NeoddeliteI'nou sucastou narodnej povahy je rol'nicka mentalita. Tradi¢né 1dealy,
nabozenské predstavy, zasady a mravné normy rolnickeho obyvatel'stva sa vyznacuju
zvlastnou nemennostou. M. M. Kudukinova sa sustredila na prezentaciu zlozit¢ho
a nejednoznaéného postoja ruského rolnictva Kk sovietskej moci v druhej polovici
20-tych rokov. Velky prinos jej prispevku vidim najmd v tom, ze¢ autorka vyuzila iba
nedavno spristupnené archivne materialy a dokumenty, nepublikované listy rol'nikov
adresované rozli¢nym indtanciam, ako aj najnovsie publikacie, zaoberajuce sa priebe-
hom kolektivizacie (aj tzv. rozkulacovania) v ZSSR.

V ramci vyskumného projektu Percepcia invch kultur: Zapad ocami Rusov
v medzivojnovom obdobi prezentoval A. V. Golubev Ciastkové vysledky. Je to v ruske)
historiografii prva analvza mechanizmov, ktoré sa pouzivali na formovanie zodpove-
dajuceho obrazu vonkajSicho sveta v masovom vedomi sovietske) spolo¢nosti v 30-tych
rokoch. Uz rozsah autorom citovane] hiteratury sved¢i o hlbokom ponore do problema-
tiky, odhalujucom konkrétne postupy sovietskeho totalitarneho rezimu: maximalna poli-
tizacia obyvatel'stva, v3etko zahrnujuca propaganda, sakralizacia Statne) hranice ako
demarkacne) linie medzi dvoma absolutne rozdielnymi svetmu, usthe o kulturnu (aj inu)
sebestacnost’ a izolovanost, zveliCovanie sovietskych uspechov a zdoraznovanice negatin
Zapadu a mnohé daldie propagované tézy a stereotypy. Napriek vietkému bol vSak
obraz sveta, ktory sa stormoval v nesporne mvtologizovanom masovom vedomi, velm
vzdialeny od obrazu, aky usilovne vytvarala oficidalna propaganda. K takeému zaveru
dospel autor.

V Stadn J. S. Senavske) sa pertraktuje zaujimava, v niektorvch Statoch dokonca
velmi ziva a hakliva téma vnimania pritomnosti Zien v armade a nayma ich ucasti vo
vojne. Autorkin historicko-psychologicky nacrt ukiazal znacne protireCivy, no skor ne-
gativny posto)] muzov (aj verejne) mienky v Rusku) K tomuto javu. Zaveredna stat’, kto-
rej autormi su V. F. Petrenko a O. V. Mitinova, prezentuje psychosémanticky pristup
k skumaniu mentality su¢asnej ruske) spolo¢nosti na mateniali, v Ktorom Rusi hodnotil
kvalitu zivota v rozhi¢nvch historickych obdobiach ruskych dejin 20 storo¢ia Vztah
K minulosti a pritomnosti Ruska (politické slobody, Zivotna uroven, zmyvslupinost bytia)
jednoznacne preukazal vekovu determinovanost. Uskuto¢neny vyskum viak zaroven
ukazal, ze "historicka pamat” spolo¢nosti s jej dobovymi hodnoteniami je pomerne sta-
bilna, pokial ide o jednotlivé ¢asové obdobia.

Napriek tomu, ze recenzovana publikacia predstavuje vlastne zbornik réznorodych
prispevkov, ich autorov spaja spolo¢na intencia, ktoru vystihuje L. Févrov vyrok: "His-
torikom nie je ten, kto vie, ale ten, kto hlada." V hladani odpovedi na nastolené
problémy sa autor1 opieraji o rozsiahlu pramennu literataru, ¢iastoéne aj o vlastné
vyskumy. Informacia o suasnom stave rozpracovania tejto témy sa tym znasobuje.
Pravda, niektoré otazky, ktorymi sa ruski kolegovia vazne zaoberaju, s pre nas irele-
vantné - su to pre nas lingvistické nuansy. Napriklad rozliovanie pojmov "mental'nost™
a "mentalitet”, "russkij" a "rossijskij)" sa pri preklade do slovenciny jednoducho strica,
hoci toto rozlisenie moze byt nanajvy3 opodstatnené (napriklad "russki)” sa vzt'ahuje na
narodnu prislusnost’ a "rossijskij" na Statnu prislusnost’, na ob¢ianstvo).
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V poslednom desatro¢i sa v Rusku objavili viaceré publikacie, v ktorych sa vo
viacSom ¢1 menSom rozsahu reflektoval aj rusky typ narodne) mentality. Za vsetky
spomeniem fundamentalnu monografiu V. K. Kantora "...Jest' jevropejskaja derzava.”
Rossija: trudnyj put k civilizacii (1997), z ktorej som svojho ¢asu prelozila (1 publikova-
la) prave kapitolu o ruskej mentalite. Zial', ani tato publikacia nie je u nas pristupna.

Raisa Kopsova

PhDr. Raisa Kopsova, CSc.
Filozoficky ustav SAV
Klemensova 19

813 64 Bratislava
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AMICUS PLATO MAGIS AMICA VERITAS

BOGDAN DEMBINSKI: Teoria idei: Evolucja mysli Platonskiej. Wydawnictwo Uni-
wersytetu Slaskiego, Katowice 1999, 2. doplnené vydanie, 209 s.

Recenziu knthy o Platonovych ideach nezacnem hodnotenim an! analyzou alebo in-
terpretaciou textu. Mozno nezacnem tradi¢ne, teda tak, ako sa zvykne ¢1 dokonca ma
zaCinat, Za postup, ktory som si zvolil, sa ospravedinujem. Ale nerozhodol som sa tak
preto, aby som cCitatela uputal alebo pobavil (hoct staroveké texty st Kladli za jednu
2z uloh pobavit a upatat Citatela, pravdaze nie na ukor kvality argumentacie). Myslim. zc¢
predtym, ako sa pustime do premvslania o Dembinského Platonovi, mali by sme si pri-
pomenut situaciu, ktora nas pri Citani knih - obzvlast tvch o Platonovi - sprevadza. o-
hraniCuje a vedie: ato ¢asto bez toho. aby sme si1 uvedomihl jej zvlastnu moc. Nase
"obcovanie" s vecami suhrne nazyvanvmi "svet” nie je ani nadcasoveé, ani necasove.
Vzdy vychadza z pritomnosti, v ktore) sa nachadzame a Ktorej mozeme v kazdom mo-
mente pripisat’ "vlastné dejiny”. Onen zvlastny pohyb veci a idel, Ktory nie je len jedno-
duchym dianim, ale tazko opisatelnou "dejinnostou™ nas samych. Jednoducho
vyjadrené, o veciach premyslame spolo¢ne s knthami, ktoré Citame. Ale ked si to pri-
pustime, ked’ si ¢osi také uvedomime, mohli ¢i mali by sme uskuto¢nit’ prvy krok, Ktory
sa netyka uz len prvej polozenej otazky, ale toho, kfo ju kladie: Aké knihy o Platonovi
¢itame, resp. akého Platona Citame?

Donedavna to boh spravidla marxistické interpretacie, ktoré nevyrastli "same zo
seba". V pozadi ich premyslania by sme nash na jednej strane (zjednoduseny) slovnik
Hegela a vobec nemecke) klasicke) filosofie; na strane druhe) to bol tradi¢né (hlavne
nemecké) interpretacie antického myslenia ¢ize (zjednodueny) Zeller, Windelband.
Kranz atd’. Hovorime o "vychodne)"”, vel'mi zideologizovane) forme marxizmu, ku Kto-
rej sme sa donedavna takmer vsetci hlasili. Dnes sa k marxizmu nehlasime, ale to este
neznamena, ze¢ nas k nemu nepuataju nade vlastné vvyklady, napr. vvklady Platona.
Myslim, ze prave na tom, ako rozumieme "vzdialenym myslitelom" - napr. Platonovi -.
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