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"Jeder Terminus hat seinen Ursprung, beginnend mit der Erstprdgung durch
seinen Schopfer, vorbereitet durch seine Etymologie und seinen vorwissenschaft-
lichen, vorphilosophischen d.h. oft theologischen oder literarischen Sprach- ge-
brauch, weiter wirkend in dem hdufig iiber mehr als zwei Jahrtausende sich
erstreckenden weiteren Fortbestand in Philosophie, Wissenschaft, Dichtung,
allgemeinem Sprachgebrauch; einer schicksalsreichen Bewahrung und Wandlung
seines Sinnes im Konkurrenzkampf mit zahlreichen Neuprigungen, die mit ihm um
die letzte Klérung der mit dem Begriff gemeinten Probleme ringen.” (Archiv fur
Begriffsgeschichte, Bausteine zu einem historischen Worterbuch der Philosophie,
Band 1)

Jednou z neodmyslitelnych suéasti lingvistického vyskumu a popisu nemeckej od-
bornej terminoldgie v oblasti filozofie je aj problematika historickéhe vzniku a vyvinu
nemeckého filozofického jazyka. V popredi zdujmu takto orientovaného vyskumu stoji
najmi otdzka pdvodu, poloZenia zékladov a spOsobu tvorenia ndrodnej filozofickej
terminolégie. V jazykovednej literatire nemeckej proveniencie dosial absentuje kom-
plexny historicko-jazykovedny rozbor jednotlivych etap formovania nemeckej filozo-
fickej terminoldgie. Informéicie (jazykovedné alebo filozofické), ktoré by pomohli
osvetlit' tuto stdle aktudlnu a nedostatolne prebadanu lingvistickd problematiku, su
zvicsa atrzkovité, vylozené nesystematicky a v nadich podmienkach tazSie dostupné.
Analytické prace zaoberajice sa skimanim uréitej fAzy genézy slovného fondu nemec-
kej filozofie reflektujii v zésade parcidlny problém zvy&ajne s vizbou na hlavného
predstavitel'a filozofického myslenia toho-ktorého obdobia.

Zékladnui orientaciu v rdmci daného problému poskytuje encyklopedicka jazyko-
vedn4 literatira, ako aj syntetické lingvistické prace.' Odkazuju na vieobecne znéme
fakty a v stru¢nosti rekapituluji niektoré spolotensko-historické stvislosti a kultirmo-
dobovy kontext: s osvietenskym hnutim sp#td iniciativu o presadenie prvenstva ne-
meckého jazyka na univerzitich a vo vede, o olistenie nem&iny od cudzojazy&nych
vplyvov a formovanie nemeckého jazyka na jazyk vedy. Za klidowvi postavu,
zakladatel'a nemeckého filozofického odborného jazyka, vyhlasuju nemeckého osvie-
tenského filozofa Christiana Wolffa (1679-1754).

Uvahy nad vznikom a vyvinom nemecke;j filozofickej odbornej lexiky nevyhnutne
vedu k formulovaniu zékladnych otdzok o koreioch, vyvinovych predpokladoch
a suvislostiach, principoch a mechanizmoch tvorenia domacej, néarodnej filozofickej
terminolégie a o smerovani tohto pohybu. Retrospektivny pohlad na tradiciu tvorenia
nemeckej filozofickej terminoldgie si vyZaduje detailnejSie §tddium, nati nacriet’ hibsie

'S4 to najmé: Kleine Enzyklop4die. Die deutsche Sprache (1969); Drozd - Seibicke (1973);
Fluck (1996); Mohn - Pelka (1984) a.i.
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do starSich pramefiov, do dnes uZ klasickych diel nemeckych autorov P. Piura (1903),
F. Kirchnera/C. Michaelisa (1907), R. Eislera (1912) a F. Mauthnera (1923), ako aj
do filozofického odkazu I. Kanta, G. F. W, Hegela, K. Vorlindera, W. Windelbanda
a i. Z nov3ich lingvistickych prac podavajicich pohl'ad na genézu nemeckej filozofickej
terminolégie, naplitajiicich Descartovo krédo - dbat’ pri rieSeni kaZdej otazky na to, aby
sa &o moZno najlplnejsie prihliadalo na jej rozli¢né suvislosti a aspekty - si mimoriadnu
pozornost’ zasluhuje monografia Wolfganga Waltera Menzela Vernakuldre Wissen-
schaft (Veda v ndrodnom jazyku) (1996). Na pozadi socidlno-historického a duchovného
diania na prelome 17. a 18. storotia Menzel dokumentuje Wolffov zasadny podiel na
konitituovani nemeckého jazyka vedy. Vychodiskom rozsiahlej analyzy je téza
o vzajomnej prepojenosti vzniku nemeckého vedeckého jazyka s redefiniciou pojmu
vedy a so zavedenim nového vedeckého 3tylu myslenia.

Ciel'om tejto $tidie nie je podat’ vy&erpavajuci prehl'ad o vietkych zlozkach vyvoja
nemeckej filozofickej terminoldgie, jej predmetom je struény historicky naért genézy
nemeckej filozofickej lexiky s poukdzanim na vyznamnejSie vyvojové fazy, tendencie
a konstituujlice prvky, s dérazom na rekonitrukciu a prezenticiu niektorych slovot-
vornych postupov pri tvorbe nemeckych filozofickych terminov.

Nemecky filozoficky jazyk sa kon§tituuje v obdobi nemeckého osvietenstva na roz-
hrani 17. a 18. storocia v &ase, ked’ v nemeckych vedeckych a pedagogickych kruhoch
silnie tendencia prelomit’ dovtedajSiu hegemdniu latin¢iny ako jazyka vedeckej komu-
nikacie. Etablovanie neméiny ako jazyka filozofie sa teda stava imanentnou siucast'ou
snah o konstituovanie nemciny ako jazyka vedy. Z &asového hladiska to nemoZno
chépat’ ako jednorazovy akt, ale ako zloZity vyvoj, prebiehajici postupne, s réznou in-
tenzitou a s istymi modifikdciami. V tomto kontexte sa etablovanie nem&iny ako jazyka
vedy so vietkymi jeho atribitmi javi ako proces. Procesuédlnost’ tohto javu moZno pozo-
rovat adokumentovat na priekopnickom isili viacerych vz4jomne viac-menej
nezavislych iniciativ, cielom ktorych je budovanie a podporovanie rastu zékladného
terminologického fondu nemeckého jazyka filozofie, ako aj inventara formalnych pro-
striedkov, typickych pre tento jazyk a tito vrstvu slovnej zasoby.

Pri sledovani linie tohto pohybu zistujeme, Ze korene skimaného javu siahaji az
do neskorého stredoveku. Pouzivanie neméiny na vyjadrovanie filozofickych obsahov
ako jednu z prvych iniciativ svojho druhu zaznamenavame uZ v 14. storo¢i u Majstra
Eckharta (1260-1327), vyznamného predstavitel'a nemeckého stredovekého mysticiz-
mu. Dal¥im vyznamnejiim po nemecky piSucim filozofom je mystik reforma¢ného ob-
dobia Jakob Béhme (1575-1624). Zavr§enie tohto vyvoja, konstituovanie nemeckého
ndu¢ného 3tylu, sa spaja s nemeckym osvietenskym racionalistom a systematizatorom
Leibnizovho diela, vieobecne uznidvanym zakladatel'om nemeckej filozofickej termi-
nolégie Christianom Wolffom a s jeho pokratovatelmi. '

Samotné pri€iny, ako aj motivaciu jednotlivych nositelov tychto aktivit a zmien,
ktoré ich sprevadzaji, moZno uviest’ na spolo&ného menovatel'a a globélne charakterizo-
vat’ slovami Franti§ka Novosdda: "S jednotlivymi filozofickymi disciplinami (ako aj
epochami, ideovymi formaciami) su spité konkrétne pevné formy (Zanre) verejnej pre-
zentdcie filozofického poznania. Zmeny 3tylu a celkovej orientacie filozofického mysle-
nia si sprevddzané zmenami §tylu komunikacie, zmenami "jazyka filozofie". Rozdiel
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medzi stredovekym a novovekym sp6sobom myslenia moZno postihnuf uz na trovni lit-
eramej prezentacie. UZ prechod k pouZivaniu narodnych jazykov nebol ndhodnou uda-
lostou v dejinach myslenia. Znamenal verejny rozchod s tradi€énymi formami
filozofovania, orientaciu na nové publikum, dokumentoval novy vztah filozofie
k Zivotu." ([18], 36-37)

Uvedené faktory, ktoré sa spolupodiel’ajii na dynamizacii procesu tvorenia narod-
nej filozofickej terminolégie, reflektuju spolofenskd poZiadavku doby a si&asne
vyrazne podmiefiuji a stimuluji uvedomelé vytvéaranie, zavadzanie a ustalovanie
domécich odbornych nazvov v nemeckej filozofii. V zavadzani nirodnej terminolégie sa
tiez odraZa "duch doby", ato jednak vo vybere arozvoji terminologickych slovnych
okruhov, v miere preberania cudzich terminov do filozofickej terminologickej sastavy
av tvoreni tzv., termini technici (alebo Kunstworter, o je nemecky ndprotivok la-
tinského vyrazu, ktorym sa od 17. aZ do prvej polovice 20. storotia oznacovali prvky
odborného nazvoslovia).’

V panorame vyvoja tvorby nemeckej filozofickej terminolégie stoji na prvom
mieste Majster Eckhart. Vi¢§ina kazni tohto stredovekého teoldga a jeho filozofa bola
napisana v jazyku jeho si¢asnikov, teda po latinsky, €o je napokon typické pre obdobie
scholastiky. Nezvy¢ajny je skor fakt, ze €ast' z nich (ich adresatom bola cirkevna obec)
sformuloval v stredohornonemeckom jazyku.’ Vznik Eckhartovych nemeckych spisov,
najmé kézni a traktatov, sa ohrani¢uje rokmi 1314-1323. Z tohto obdobia sa zachovalo
dovedna asi 200 nemeckych rukopisov, napisanych jeho poslucha®mi. Znama je aj sku-
to¢nost, Ze po Eckhartovej smrti sa &itali v ovel'a vi&§ej miere jeho nemecké spisy, kym
latinské zostali takmer bez povSimnutia. ZévaZnost tohto faktu je transparentnejsia, ked’
si uvedomime, Ze Eckhartova inicidcia budovania nemeckého fondu filozofickej termi-
nolégie spétne pdsobila na rast a dynamizéciu nemeckej slovnej zasoby.

Eckhartovu zésluznu €innost ocenili v minulosti mnohi filozofi a lingvisti [23].
Napriklad K. Vorlinder vo svojich Dejindch filozofie sa o fiom vyjadril ako "o prvom
vyznamnejSom filozofovi pifucom po nemecky" ([26], 283). Eckharta pritom nehodnoti
zhl'adiska jeho znalosti inych mystikov &i cez prizmu novosti jeho myslienok, ale
vyzdvihuje ho najmé ako prvého tvorcu nemeckého filozofického jazyka. F. Mauthner
vidi &aro Eckhartovych spisov predovietkym v nesmierne;j sile jeho jazyka, Eckhartove
preklady zlatinCiny oznafuje vyrazom "Wiedergeburten". Na ilustrdciu uvadza
niekol’ko prikladov Eckhartovho preberania terminov z klasickych jazykov a podava
stru¢ny historicko-filozoficky komentar ([15], 379).

Eckhartov spdsob preberania filozofickych terminov z latinéiny a gré¢tiny je trans-
forméciou cudzieho pomenovania do cielového jazyka, teda do neméiny, v zmysle

I Termini technici sind Kunstausdriicke, deren keine Wissenschaft, also auch nicht die
Philosophie entbehren kann. Ja, jedes philosophische System hat seine eigene Terminologie. Die
wissenschaftliche Terminologie bedient sich oft des Fremd- und Lehnwortes, wodurch sie iiber
die Grenzen einer Sprache hinaus verstéindlich wird. Ein Purismus in dieser Beziehung ist béo-
tisch und fiihrt zum Untergang aller Feinheiten in der Begriffsscheidung. - Terminismus, De-
terminismus (s. d.).” ([12], 620).

*Tituly Eckhartovych nemeckych prac: Deutsche Predigten; Buch der géttlichen Trostung,
Rede der underscheidunge, Von abgescheidenheit.
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obsahovo-formélnej reprodukcie preberaného vyrazu - je to teda kalkovanie. V zasade
rozliujeme sémantické a slovotvorné kalky. Za sémantickeé kalky sa pokladaji pomeno-
vania, vktorych sa cudzie slovo alebo spojenie slov nahrddza domécim slovom
s rovnakou motivaciou alebo rovnakym vyznamom. Slovotvorné kalky si zasa také
pomenovania, pri ktorych sa preberie a doslova preloZi cel4 morfematicka alebo slovo-
tvornd 3truktira cudzieho slova. Na ilustrdciu vyberdme niekolko Eckhartovych ne-
meckych terminov prevzatych z latintiny. Namiesto latinského consideratio s vyzna-
mom pozorovanie, uvaZovanie, ivaha zaviedol Eckhart nemecky kalk betrahtunge,
pricom zachoval vietky formélne prvky, a to: kategériu substantivnosti, kategoriu rodu
(femininum) a slovotvorni $truktiru (con/be, sidero/trachten, -atio/-ung). Neuréitok
slovesa trachten (bedenken, erwigen, streben) ([4], 78) mal pévodne vyznam uvaZovat,
rozmys§l'at, usilovat’ sa, neskdr "uvéaZlivo sa pozerat’ (na o)", aZ sa ustalil jeho dnesny
vyznam: pozerat, prezerat. V stredohornonemeckom vyraze befrahtunge je tak obsiah-
nutd aj sémantika latinskej zloZzky sidus (hviezda) - v nAmornej plavbe bolo délezité
orientovat’ sa pozorovanim hviezd. Zaklad motivacie obidvoch slov, tak latinského, ako
aj nemeckého, je rovnaky a aj formélne sa vyjadruje rovnako.

Z latinského terminu iudicium (rozsudok, rozhodnutie; isudok, mienka; schopnost
sudit’, rozhodovat’) vytvoril Eckhart sémanticky kalk bescheidenheit. Slovotvorny for-
mant be- je sice bez opory v latinine (s pdv. vyznamom "zuteilen, Bescheid geben" -
v zmysle ozndmit’ nie¢o), ale inak je tu usilie vyjadrit po nemecky latinsky pravnicky
termin ius-diktium, vyrieknutie prava. Fundujucim slovom je sloveso scheiden
s povodnym vyznamom delit. Sémantiku stredohormonemeckého slova bescheidenheit
mozZno obsiahnut’ vyrazmi "Verstand, Verstindigkeit" ¢iZe rozum, madrost’, rozvaznost’.
Vo filozofickom kontexte pouZival podla nas Eckhart abstraktum bescheidenheit
v zmysle uvaZzene sidit, usudzovat’.

Dalsim latinskym vyrazom je pomenovanie patriace do sustavy scholastickych
metafyzickych terminov vyjadrujicich vztah Boha ako entity nadpozemskej a mimo-
zemskej k svetu, transcendens (...dentis), utvorené z participia perfekta latinského slove-
sa transcendere (prestupit, prekroCit, prejst ¢&o). V stredohornonemeckych
substantivach obenheit a iberslac nejde o kalky, ale o Eckhartovo vlastné tvorenie so
zékladnou motivaciou "Co je najvy§sie, na vrchole" - oben.

Latinské ratio* (podet, vypodet, rozpo&et; myslenie, rozvaha, rozum) nahradil Eck-
hart nemeckym terminom redlicheit. Stredohornonemecké adjektivum redelich vzniklo
derivaciou zo substantiva Rede (s vyznamom: Rechenschaft; Vernunft, Verstand) a jeho
motivaciu moZno vyjadrit’ slovami: "tak, ako sa moZno niekomu zodpovedat™. Eckhar-
tov termin redlicheit, oznaujtici rozum, myslenie, sa radi k abstraktnym pomenovaniam
oznacujucim intelektudlnu, rozumowii schopnost &loveka.

Obiectum preloZil Eckhart ako viirwurf. Etymologicky slovnik doklad4 vznik tohto
terminu v 14. storo¢i jeho pouZivanim v dvoch vyznamoch: bud’ ako predmet

“Nemecky filozoficky slovnik uvadza, e ratio sa do 17. storo&ia prekladalo nemeckym
terminom Verstand, kym Vernunft sa viazalo na latinsky vyraz intellectus. Po&nic nemeckym o-
svietenstvom, najmé Kantom, sa zaviedlo opa¢né pouZivanie tejto parovej kategorie ([14], 1262).
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umeleckého stvarnenia, alebo v jazyku mystikov najprv ako "zmyslom, subjektu proti-
kladné", neskor ako "predmet duchovnej i&asti" alebo "vedecké pozorovanie".

V kontexte s d’al$im latinskym terminom substantia (podstata, obsah, sucnost;
pojem) Mauthner poznamenéva, Ze Eckhartovi nebol celkom jasny vyznam tohto slova.
Nahradil ho nemeckym naprotivkom wunderstoz, &o je evidentme doslovny preklad
a znamend "podklad". Rovnako ako termin substantia aj subiectum, filozoficki ka-
tegériu sivztazni s obiectum, substituuje viacerymi nemeckymi pomenovaniami,
spominanym understoz, ako aj gegenwurf, widerwurfa grundveste.

Tento spdsob zavadzania nemeckej filozofickej terminolégie u Eckharta sprevadza-
la snaha vytvorit optimédlne nemecké pomenovanie, ktoré by bolo najadekvétnej¥im
ekvivalentom latinského odborného nézvu. Jeho imanentnou sidastou bolo tvorivé
hl'adanie, ktoré naslo svoj vyraz vo viacnasobnych, opakovanych pokusoch nahradit la-
tinsky termin vyberom najvhodnejsicho slovotvorného prostriedku z fondu nemeckych
slovotvornych prostriedkov. S tymto fenoménom suvisela aj &asté4 re§trukturacia v ramci
slovného pomenovania.

Eckhartova nemecké terminoldgia, jej filologicky rozbor, je predmetom prace ne-
meckého lingvistu B. Schmoldta Die deutsche Begriffssprache Meister Eckharts
(Nemecké odborné ndzvoslovie majstra Eckharta). Vychodiskom tejto prace je téza, Ze
Eckhartova nemecké terminolégia je poplatna terminolégii latinsko-scholastického jazy-
ka a kazdy nemecky kalk sa zakonite orientuje na jeho latinsky ekvivalent:

"Denn wenn Eckhart in der deutschen Predigt einen

Schrifttext kommentiert, so liegt fiir den geschulten

Dominikaner die Denk-Voraussetzung in der lateinischen
Fachsprache begriindet. Neben dem Versuch, das deutsche Wort

in Angleichung an das lateinische zu bilden, wird das

Bemiihen stehen, das deutsche Wort zu eigener Geltung zu

bringen. Wie weit das gelungen ist, ergibt sich wiederum aus

einem Vergleich zwischen deutschem und lateinischem

Wortmaterial. Der deutsche Ausdruck wird erst verstdndlich,

wenn er vom lateinischen Wortschatz her interpretiert wird.” ([23], 13)

Jadro Schmoldtovej prace tvori slovnik, vyklad abecedne usporiadanych ne-
meckych terminov,’ ktoré nemoZno n4jst’ v §tandardnej slovnikovej literatiire, a ich kon-
frontacia s latinskymi lexikalnymi jednotkami. Opornym pilierom autorovho komentara
su latinské definicie analyzovanych nominacii, ako aj latinské ekvivalenty nemeckych
lexikalnych jednotiek v pracach troch reprezentantov scholastickej filozofie: Eckharta,
T. Akvinského aG. Bonaventuru. DoéleZitym aspektom Schmoldtovho pristupu
k skimaniu nemecko-latinskych paralel u Majstra Eckharta je kontextov4 determinécia
vyznamu vybranych terminov. Autorovym zdmerom je urCit’ designaciu daného vyrazu
v troch rozli¢nych kontextoch.

*Ide o terminy bekantnisse, bilde, ein, einicheit, einvalticheit, einunge, geist, gemiiet, glich,
glicheit - glichnisse, grunt, instan, istikeit - istic, krefte der sele, sin, underscheid - ungescheiden,
uzbruch - uzval, verniinfticheit, wesen, wort, zoval.
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V praci rezonuje erudovanost autora, ako aj novost vo vedeckom rieSeni
problému, ktoré sa zaklada na dvoch zavaZnych okolnostiach: na analyze nemeckych fi-
lozofickych terminov z ich latinského zékladu (na rozdiel od v3etkych predchadzajucich
préc) a na pristupe k Eckhartovym latinskym a nemeckym textom, ktoré skompletizoval
vr. 1951 J. Quint [28].

Eckhartova iniciativa, ktord poloZila zédklady tvorenia domacich filozofickych
terminov, istym spdsobom spoluuréila d’al§ie vyvinové obdobia tvorenia nemeckej filo-
zofickej terminolégie. Dalsie ohnivko vo vyvinovom ret’azci kladenia zédkladov nemec-
kej filozofickej terminoldgie predstavuje na rozhrani 16. a 17. storotia protestantsky
mystik, teozof a filozof J. B6hme (tieZ Bohm alebo Boehme), ktorého sti¢asnici nazyva-
li "philosophus teutonicus”, nemecky filozof. V kontexte tejto prace je zaujimavy nie
pre jeho znovuobjavenie su€asnym mysticizmom,® ale pre vyraznt filozoficki reflexiu
jeho uéenia v tvorbe vyznamnych filozofickych osobnosti nemeckého naroda - najmi G.
W. F. Hegela, F. W. J. Schellinga, A. Schopenhauera a N. Hartmanna. V ich filozo-
fickych skumaniach nachddzame niektoré stvislosti a isti terminologicktl nadvéznost’ na
Bohmeho filozoficky slovny fond.

Z nespotetného mnoZstva citécii vystizne odraZajicich profil osobnosti tohto filo-
zofa-samouka vyberame tie, ktoré explicime vyzdvihuji Bohmeho jazykova
a myslienkovu $pecifickost. Hegel, ktorého Bohme oslovil najmid svojou tedriou
o protikladoch, ho vo svojich Predndskach o dejindch filozofie "pasuje" na prvého ne-
meckého filozofa. Oceiiuje tym jazyk jeho filozofickej produkcie a suCasne ducha,
obsah jeho filozofickych myslienok, ktory je podl'a Hegela "echt deutsch". Nemecki ro-
manticki bésnici a spisovatelia (H. Heine, F. Schlegel a.i.) chvalia 3tyl jeho filozofickej
tvorby, charakterizujic ho slovami: "typicky nemecky", "biblicky a magicky". O nieo
triezvejSie, kritickejSie hodnotenie pochddza zpera K. Vorlindera: "Za vietkou
tazkopadnostou, chvilami dokonca i éudesnostou vyrazu badidme predsa len ohromnu
tvorivu silu jazyka.." ([26], 315) Vari najvystiZznej$iu charakteristiku, vystihujicu
nestlad spocivajici v minimalnom vzdelani a vyraznom jazykovom talente J. Béhma,
nachiddzame vo formulacii E. Blocha:

"Grofiartig, wie das Genie hier aus der Halbbildung,
Ja nicht einmal aus dieser ohnegleichen Licht schldgt,

und zwar so, da noch aus einer schlechten Unbildung, die

der kleinste Gymnasiast beldcheln kinnte, ein grofier und .
seltsamer Gedanke herauskommt...” ([21], 24)

Bez exemplifikacie Bohmovej filozofickej lexiky a techniky jeho slovotvorby by
boli predchddzajiice hodnotenia vcelku samotdelné. Pozrime sa teda na skuto&ne
svojraznu av ramci filozofickej koncepcie tohto filozofa-mystika 3pecificki termi-
nolégiu. Zaneme jednym z najfrekventovanejSich pomenovani "Qualitit". Blochov citat
pokracuje prave opisom tohto terminu:

"...Béhme schreibt namlich Qualitdt sowohl mit einem als
auch mit zwei | und verbindet das mit Qual und Quellen. Er

®V poslednom desatrogi vy$lo niekolko reedicii diela J. BsShma ([217; [2]; [1]; [16]).
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kann also Fremdwdrter nicht richtig lesen und schreiben,
noch weniger kennt er Latein: Qualitat ist als Qual-itdt
ebenso das Quellende oder Quallende, und die drei Begriffe,
Quellen, Qual und Qualitdt werden in eins gedacht, so da
aus einer véllig falschen, sinnlosen Etymologie ein

au erordentlich tiefsinniger Gedanke entsteht.” ([21], 24)

Qualitdt, Qual’ a Quellen moZno teda u Bshma pokladat’ za isty druh pojmovej
triady, ktorou oznaéuje raz: a) kvalitu, atribit, vlastnost’ veci a javov (1), inokedy b)
trépenie, utrpenie (2), a napokon c) povod, prameii (3), alebo ich 'ubovol'ne zamiefia.

"Nun gibt die Erde, da der Baum inne stehet, dem Baum

immer Saft, davon der Baum seine lebendige Qualitat hat;

der Baum aber in sich selbst wdchst von dem Saft der Erden

und wird gro und breitet sich aus mit seinen Asten.” ([21], 62) (1)

"Es ist ein jeder Mensch sein eigener Gott und auch sein
eigener Teufel. Zu welcher Qual (Qualitdt) er sich neiget
und einergibt, die treibet und fiihret ihn, derselben
Werkmeister wird er.” ([21], 89) (2)

"“In der andern Qualitét stund der Baum des ewigen Lebens,
und ihr Quell rithret her aus der Hl. Trinitdt und der HI.
Geist leuchtet darinnen.” ([21], 49) (3)

Uvedené vyrazy sa v Bshmovych textoch vyskytuji raz ako simplexy (Qualitdr,
Qual, Quellen, Qualierung, Qualifizierung, quillen, quellen, qualifizieren), inokedy ako
viacslovné ndzvy v kongruenénych pomenovaniach (géttliche Qualitit, finstere Quell,
einigerlei Qual) alebo v nekongruenénych pomenovaniach (Qualitét des Lebens, Quell
des Lachens, Quell des hollischen Feuers), ako sufast kompozit (Quellbrunn, Quell-
geist, Quellwasser, Liebesquell) &i vo funkcii atribiitu v kongruenénych pomenovaniach
(quellende Beweglichkeit).

Dalsi filozoficky termin sa viaZe na pojem ontologického zékladu, pri¢iny, pévodu
vietkych veci, Boha. Tento pojem vyjadruje Bohme troma pomenovacimi jednotkami:
Grund, Urgrund a Ungrund.

"Wenn ich betrachte, was Gott ist, so sage ich: Er ist

das Eine gegen(iiber) der Natur als ein ewig Nichts. Er hat
weder Grund, Anfang noch Stdtte und besitzet nichts als nur
sich selber. Er ist der Wille des Ungrundes.” ([21], 51)

7"Qual" ist ein philosophisches Wortspiel. Qual bedeutet wortlich torture, einen Schmerz,
der zu irgendeiner Tat antreibt, zugleich trigt der Mystiker Bohme in das deutsche Wort etwas
von der Bedeutung des lateinischen qualitas hinein; im Gegensatz zu einem Schmerz, der von
auflen zugefiigt wird, war seine "Qual" das aktivierende Prinzip, das aus der spontanen Entwick-
lung des Dings - der Beziehung oder der Person, die dieser Qual ausgesetzt sind - entsteht und
seinerseits fordernd auf die Entwicklung einwirkt." In: K. Marx, F. Engels - Uber Sprache, Stil
und Ubersetzung. Berlin 1974, s. 327
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Slovotvorny zaklad Grund vo vyzname pritina, zaklad, povod je zlozkou d'alSich
pomenovacich jednotiek, vytvérajacich so slovotvornymi formantmi ur- a un- derivaty
Ungrund a Urgrund. Slovotvorna predpona ur- (pra-) sa pdvodne vyskytovala iba
v nominalnych pomenovaniach s vyznamom "[herJaus" (z) av tomto 3pecifickom
vyzname ju pouZival aj Bohme. Filozofickym terminom Urgrund Bshme teda vyjadruje
to, &o pred nim novoplatonik Plotinos [29], po lom Schelling® a v modifikovanej podobe
i Heidegger oznatovali ako pojem nediferencovaného bytia, sicno.

Slovotvorna predpona wun- s vyznamom negédcie slova, platnym iv si&asnej
nemdéine, je v Béhmovom termine Ungrund vyjadrenim obsahu pojmu, ktorého jadrom
je téza: Boh nema priginu, resp. pre svoje jestvovanie nepotrebuje pri¢inu. PouZivanie
tohto slova v uvedenom vyzname je zrejmé aj z kongruenéného pomenovania: "das
ungriindliche Nichts". A ked’ze B6hme pojem Boha vyjadruje aj vyrazom Nichts, atribit
ungriindlich je v danom pripade nositelom zékladnej vlastnosti Nichts, atou je ne-
koneénost a bezpri€innost.

Nézvy s rovnakou slovotvornou Struktirou, a to nielen forméalnou, ale aj obsaho-
vou, vznikaji zo substantivizovanej formy osobnych a privlastiiovacich zamen (Ich,
Dein, Sein), zékladnych &isloviek (Zwei, Drei) a zaporky Nicht ako slovotvorného
zdkladu v spojeni so slovotvornym formantom -heit:

Ichheit - Deinheit - Seinheit - Zweiheit - Dreiheit - Nichtheit.

Novovzniknuté derivaty srovnakou formalnou slovotvormou S§truktirou patria
k terminom viaZucim sa istym spdsobom opit na pojem Boha, ktorého Béhme charak-
terizuje ako nie€o v sebe protikladné, ako jednotu protikladov, ako "prabytost™, pévod
vietkého jestvujuceho a zaroveri ako "Ni¢", lebo nezjavené a nepochopitelné. Slovo-
tvorny formant -heit s vyraznou systematizaénou funkciou je v tychto pomenovaniach
nositel'om vyznamu "bytost s vlastnostou jej imanentnou".

ZvlaStnym druhom novotvaru je Bshmov filozoficky termin Ichts, neobvykly svo-
jou S3truktirou, ktory je materializiciou pojmu zjaveného, diferencovaného sicna,
prirody, t.j. toho, Co je, ako protiklad toho, ¢o nie je - Nichts. Sémanticky vytvéra opozi-
tum k Nichts a tvori s nim péarovi filozofickt kategériu. V stivztaznej dvojici Ichts -
Nichts je tak implicitne vyjadrend v samotnom pojme zahrnuta protire¢ivost’ a zaroveri
pojmova stvislost.

"Was ist der Abgrund aller Dinge, da kein Geschopfe ist

als das ungrindliche Nichts?

Es ist eine Wohnung der Einheit Gottes. Denn das Auftun

oder das Ichts (das Seiende)* des Nichts ist Gott selber.” ([21], 56)

Slovotvornt stavbu tejto pomenovacej jednotky nemoZno vysvetlit' nejakou plat-
nou paradigmou, ale treba ju chdpat ako BShmov svojrdzny spdsob tvorenia termi-
nolégie, odrazajuci Specificky dialekticky spdsob myslenia tohto filozofa. Domnievame
sa, Ze termin Ichts je utvoreny analogicky k (M)ichts.

$“Was wir in der ersten Beziehung annehmen, haben wir bereits erklirt: es mu vor allem
Grund und vor allem Existierenden, also iiberhaupt vor aller Dualitdt, ein Wesen sein, wie
konnen wir es anders nennen als den Urgrund oder vielmehr Ungrund?" In: ([30], 502).
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Vytvéranie protikladnych parov, dvojic terminov typu: das Bdse - das Gute, der
Schépfer - das Geschopf, gute Qualitit - bose Qualitdt, himmlische Essenz - irdische
Essenz a pod. nielenZe charakterizovalo a odraZalo Bohmov spdsob uvaZovania
v protikladoch, ale stalo sa a dodnes je jednou z platnych zakladnych &rt systému filozo-
fickej terminolégie vdbec.

Stru¢ny tivod k Bshmovej tvorbe nemeckého filozofického nézvoslovia ukon¢ime
lexikalnou jednotkou, ktorej povod reflektuje i v si€asnosti zauZivany spdsob prebera-
nia lexikalnych jednotiek z réznych profesijnych &innosti do odborného nézvoslovia tej-
ktorej discipliny. Dnes uZ mélokto tui vézbu medzi nemeckym filozofickym terminom
Zweck a jeho tvorcom J. Bshmem. Bshme, pévodnym povolanim obuvnik, zaviedol do
filozofie odborné pomenovanie prevzaté zobuvnickej terminoldgie: Zweck (mhd.
zwec).” Konkrétne substantivum Zweck s pévodnym vyznamom "kolik z dreva alebo zo
Zeleza" (Holzpflock), pouZivany aj ako su€ast’ drevenych terlov (Zielscheibe) alebo
ciel, sa po¢niic Bohmem pouZiva v nemeckej filozofickej literatire ako pomenovanie na
isty u&el, ciel. Definitivne vystriedalo lat. finis a jeho nemecky ekvivalent warumbe
zavedeny Majstrom Eckhartom.

Najvyznamnej§iu etapu z hl'adiska konitituovania nemeckej filozofickej termi-
noldgie predstavuje obdobie nemeckého osvietenstva, spité s vyznamnymi osobnostami
nemeckého osvietenského racionalizmu, akymi si Wilhelm Leibniz (1646-1716),
Christian Thomasius (1655-1728)'°a Walter von Tschirnhausen (1651-1708), ako aj
s existenciou roznych jazykovych spolofnosti pdsobiacich na sklonku 17. storolia.
Kazdy z menovanych predstavitefov nemeckého osvietenstva sa vyznamnou mierou
a §pecifickym spésobom podiel'al na konstituovani nemeckého jazyka vedy. Hoci primat
v polozeni zdkladov nemeckého jazyka vedy a jazyka filozofie jednoznagne patri Ch.
Wolffovi, v nemeckej odbornej literatiire absentuje komplexnejsie hodnotenie prinosu
jej ostatnych &initelov. Casto sa prezentuje jednostranny pohlad, podceiiujui alebo pre-
cefiuju sa jednotlivé iniciativy, pripadne sa spochybiiuju.

Predstavitel’ raného osvietenstva v Nemecku Leibniz sa efte vymyka z radu auto-
rov-filozofov piSucich po nemecky.'' Akcentuje sa predovietkym jeho progresivny po-
stoj k narodnym jazykom,'” ako aj zvyznamilovanie jazyka scholastikov a mystikov pre
obohacovanie nemeckej filozofickej terminolégie. No Leibnizova poZiadavka ne-
meckého jazyka vedy, programovo zakotvena v jeho teérii zhody znaku a myslenia,
charakterizovana ako predpoklad vedy a jej vyvoja, sa v lingvistickych $tidiach prezen-
tuje len vynimo&ne ([24], 32).

Pasobenie Thomasia malo bezprostredny vztah ku krystaliz4cii filozoficko-jazy-
kovednych snah Ch. Wolffa, a prave tento moment je vlastnou prifinou pocetnejich

? Schuhzweck - cvok do topanky.

' Hlavné filozofické diela Ch. Thomasia: Einleitung zur Vernunftlehre, Ausfithrung der
Vernunfilehre, (obidve 1691); Einleitung zur Sittenlehre, 1692; Ausfiihrung der Sittenlehre, 1696.

""Hlavné diela Monadologiu a Theodiceu napisal vo francizitine, daldie prace boli
napisané po latinsky. Nemecké prace boli skér vynimkou z pravidla.

12Leibniz zastival ndzor, ¥¢ moderné narodné jazyky, ateda aj nemcina, si prinajmene;j
rovnako vhodné na vyjadrenie psychologickych, etickych, politickych, logickych a metafyzickych
pojmov ako latin¢ina, ak nie eSte vhodnejSie ([15], 121-122).
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citacii o0 Thomasiovom podiele na kontituovani nemeckého jazyka vedy. Thomasiovi
sice podla W. Windelbanda, predstavitela badenskej ¥koly novokantovstva, chybala
"u§lachtilost’ leibnizovského ducha", no ako su¢asnik nemeckého osvietenstva sa vy-
znatoval vel'kym pochopenim pre potreby svojej doby. V intenciach osvietenského hnu-
tia bojoval proti obmedzenosti a pedantérii, za osvetu a toleranciu ausiloval sa
o populariziciu novych vedeckych poznatkov a filozofickych koncepcii. NielenZe
predna3al po nemecky, ale od roku 1688 vydaval aj prvy vedecky &asopis v nemeckom
jazyku ([26], 157). V tom spo&iva Thomasiova, ale aj Tschirnhausenova zasluha na
konstituovani nemeckej vedy a jej popularizacii, pretoZe podl'a Hegela veda patri 'udu
az vtedy, ked’ ju 'ud vlastni vo svojom narodnom jazyku.

Thomasius, obdareny jazykovym talentom, vynikal Pahkost'ou a kreativitou vo
vytvarani novotvarov, &im prekonal aj Wolffa. Vy¢itaju sa mu viak viaceré nedostatky:
najm4 prilisn4 obraznost (napr.: das Licht der Vernunft namiesto Erkenntnis; Wolken
des Irrtums, Verfinsterung des Verstandes namiesto Mangel an Erkenntnis atd’.),
neddslednost’ a nesystematickost' v pouZivani filozofickej terminolégie (Ding, Wesen,
etwas ako ekvivalenty k latinskému ens), ako aj neustéle striedanie synonymickych vyra-
zov (raz nemeckych, inokedy latinskych €i franctlizskych) na oznagenie filozofickych
pojmov ([19], 17, 19, 75).

ZvySena pozornost’, aku nemecki osvietenci venovali zavddzaniu domacej termi-
nolégie a odbornej komunikédcii v materinskom jazyku, bola historicko-spologensky
podmienend dvoma faktormi: vyraznym rastom vyznamu vedy a dominantnym po-
stavenim latin€iny ako jazyka vedeckej komunikacie. No kym Thomasiovo usilie poz-
dvihnat' neméinu na jazyk vedy bolo elte problematické, ked'Zze musel Eelit' istej
nepriazni svojej doby, Wolffovym terminologickym iniciativam sa uZ medze nekladli.
Ako predstavitel’ druhej generécie osvietenstva zaznamenal celou svojou &innostou eite
potas svojho Zivota nebyvaly, priam unikatny tspech. Wolffove zasluhy najmé v oblasti
systematizécie nemeckej filozofickej terminoldgie sa zdajt - z historického hPadiska -
eSte vyznamnejie, ked si uvedomime problematickost a obtaznost vyberu
a ohrani€enia filozofickej terminolégie aj vzh'adom na vtedajSie 3pecifické postavenie
filozofie ako integrativnej vedy v rimci ostatnych vied."”

Wolffov pristup k nemeckej filozofickej terminologii je z hl'adiska konkrétnych
vysledkov a dosledkov pre jej d’alsi vyvoj nesmierne plodny. Osobitni pozornost’ veno-
val zozbieraniu, zoradeniu a obohateniu nemeckého odborného nazvoslovia v silade
s progresivinymi dobovymi tendenciami. Zédkladom Wolffovej programovej koncepcie
jazyka vedy bolo jeho osobité chapanie vedeckého jazyka, podl'a ktorého jazyk vedy,
a teda aj filozoficky jazyk, je len rozsirenim a zdokonalenim beZného jazyka. Prirodzeny
Jjazyk myslenia podriad’'uje Wolff prisnym klasifikalnym kritéridm. Za hlavné kritéria
klasifikacie stanovil jednozna¢nost, jednovyznamovost a presnost. Pri konfrontacii in-
iciativy Wolffa, tohto "utitel'a nemeckého naroda", ako ho nazval Hegel, s jeho pred-
chodcami, zavazi exaktnost’, preciznost’ a systematickost’ v jeho pristupe.

“Mnohé z dnenych vedeckych disciplin boli v tom &ase sugastou filozofie a aZ neskor sa
z nej vy¢lenili a vyvinuli sa na samostatné vedecké discipliny. Vi¢sina novovekych matematikov
¢i prirodovedcov sa venovala i filozofickym problémom. Sdm Wolff bol univerzélnym vedcom,
bol filozofom, matematikom a lingvistom.,
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Wolff nechce byt’ ani originalny, ani purista za kazdi cenu (aj ked’ prave witho sa
prejavuje zretelnad tendencia minimalizovat internacionalizmy v nemeckej odbornej
terminoldgii), jeho ambiciou je "Eisty" domadci, vieobecne zrozumitelny vedecky jazyk.
Pri budovani vedeckého jazyka sa do centra Wolffovej pozomnosti dostévaji "obycajné"
slova alebo uZ jestvujiice, no nejednotne pouzivané povodné nemecké terminy.

"Denn auf solche Weise ist mein Kunst-Wort rein deutsch,

weil ich deutsche Worter in ihrer eigentlichen Bedeutung

brauche, und, indem ich sie zu einem Kunst-Worte mache, auf

Sachen ziehe, darinnen etwas anzutreffen, so durch das Wort,

in seinem eigentlichen Verstande genommen, angedeutet wird." ([17], 172)

Tieto témy po sémantickej a formdlnej stranke koriguje, upresfiuje, defini¢ne vymedzuje
a fixuje. Preferuje domace slova pred lexikalnymi vypoZi¢kami grécko-latinského povo-
du alebo importovanymi lexémami, ¢i uZ franctizskymi, anglickymi alebo talianskymi,
ktoré marginalizuje, vedome, cielene od nich abstrahuje. Pokial’ ich vyuZiva, tak sku-
totne iba ojedinele. Napriklad namiesto latinského definitio, ktoré spociatku nahradili
nemecké slovd Beschreibung, Begrenzung, neskdr benambsen/benambsung, alebo
Uszlegung, Beschribung, Verklerung, zavadza Wolff dovtedy cudzorodo a neobvykle
pbsobiaci vyraz Erkldrung. Diferencuje medzi pdvodnym vyrazom Beschreibung a no-
vozavedenym terminom Erkldrung, ktory vymedzuje takto:

"Die Erkldrungen (definitiones) sind deutliche Begriffe,
dadurch die Sachen voneinander unterschieden werden, und
daraus man das tibrige herleitet, was man von ihnen

erkennet.” ([17], 182)

Wolffov zdmer nespoéival vo vytvarani novych nazvov, ale v prisnom precizovani
a triedeni ndzvov jestvujucich, ¢im vniesol poriadok a systém do nemecke;j filozofickej
-terminolégie. Niektoré uz zauZivané pomenovania (Einfluf3, Eindruck, Gegenwurf) po-
nechava, iné kriticky prehodnocuje (Unterlage [Subjekt], Begriff [conceptus, notio],
Vorstellung namiesto Bild [idea], Ding [ens), einzeln Ding namiesto unteilbar Ding
[individuum] a zavadza nové: Bewuftsein (conscientia), Diesheit (haecceitas), Stetigkeit
(continuitas) atd’. Napriklad filozofickd kategéria vedomia, Bewuftsein, ktord bola
predmetom rozsiahlych diskusii v novovekej filozofii, pochddza pévodne z lat. sibi con-
scire (sich bewissen) a jej nemecky ekvivalent je vytvoreny z pri¢astia minulého bewu3t.
Obsah latinského vyrazu conscientia tvorili efte pred Wolffom dva pojmy: vedomie
a svedomie. Wolff prevzal Descartovu verziu uziieho potiatia lat. slova conscientia - ve-
domie, spotiatku v tvare infinitivu - das bewuft sein, neskor ako substantivum Be-
wufltsein.

Rekonstrukcia genézy d’alsieho filozofického terminu je exemplifikdciou osobitého
vyvoja vidgsiny prvkov nemeckého filozofického ndzvoslovia. Na oznalenie filozo-
fického pojmu bytia sa v nemeckej filozofickej literature aZ do 18. storo¢ia pouZivalo la-
tinské pomenovanie existentia. Do nemeckej filozofickej terminolégie sa v obdobi
osvietenstva prevzala nemeckd verzia substantivizovaného infinitivu novohornone-
meckého slovesa dasein ([4], 116) ako néhrada za opisny nazov Hiersein. Dasein ako
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stivzta’na filozoficka kategéria ku kategdrii vedomia (Bewufitsein), oznaCujica existen-
ciu objektivnej reality, nezavislej od vedomia, je nemecky kalk zavedeny Wolffom, no
on sam uprednostiioval skor latinski formu Existenz alebo iné nemecké substantivum
Wirklichkeit ([14], 247), utvorené z latinskych lexém actualitas, realitas. Filozoficka
kategéria bytia, Dasein, sa stala pevnou su¢astou sistavy nemeckej filozofickej termi-
nolégie az po¢niic Hegelom.

Inym pripadom s nazvy filozofickych u&eni Monismus, Dualismus, Pluralismus
([14], 287, 823), uznavajice jeden, dva alebo mnoZstvo principov ako ziklad vietkého
existujiiceho, ktorych zavedenie do nemeckej filozofickej terminolégie sa tieZ prisu-
dzuje Wolffovi, rovnako ako nazvy Ontologie, Teleologie. Z gréttiny prevzaté pomeno-
vanie nauky o byti Ontologie sa zaviedlo v Nemecku v jeho dne$nom vyzname a ako
korelat k Teologie az v 17. storodi. Ako prvi uviedli tento termin do pouZivania nemecki{
filozofi Goclenius (1613) a Clauberg (1656), ato v novovekom ponimani ontolégie
ako zvlaitnej Casti metafyziky. Ale a2 Wolff odmietol jestvujicu domdicu podobu
Dinger-Lehre a zatlenil termin Grund-Wissenschaf do vieobecnej sistavy nemeckej fi-
lozofickej terminolégie. Chépal nim prvii &ast metafyziky, ktord d’alej delil na ra-
cionalnu psycholégiu, kozmol6giu a racionalnu teolégiu ([12], 408). Treba v3ak dodat,
Ze e¥te aj u Wollffa, ktory sa pri utvarani a zavadzani nemeckej filozofickej terminolégie
striktne riadil principom ¢&istoty jazyka, sa miestami prejavuje prechodnost, neustale-
nost. Popri novych slovach typu Dasein sa pouZivaji aj tradiéné nazvy typu Dualismus
a typu Ontologie.

Na zver mozno kon3tatovat, e Wolffova filozofick4 terminolégia spifiala filozo-
fické aj lingvistické kritéria terminologizécie, ktoré aj z hl'adiska si&asnej tedrie termi-
nolégie moZno pokladat’ za moderné. Najsilnej$im argumentom je vari skuto¢nost, Ze
jeho filozofické terminolégia sa v porovnani s ostatnymi iniciativami na tomto poli nie-
lenZe najrychlejSie presadila a zauZivala, ale aj najdlh3ie udrzala.

N435 pohl'ad na genézu slovného fondu nemeckej filozofickej terminolégie sa opiera
o troch autorov, typickych predstavitel'ov a budovatel'ov nemeckého odborného ndzvo-
slovia. Je pokusom naznalit’ ddleZitost’ funkcie jazyka ako néstroja filozofickej reflexie
a demonstrovat’ ho na priklade zloZitych, &astokrat protichodnych postupov tvorenia ne-
meckej filozofickej lexiky. Ukazalo sa, Ze v neistote pomenovania, v hfadani adekvatnej
Struktiry vyrazu sa zvy&ajne vyrazne odraZa vlastny tvorivy proces jazykového stvériio-
vania filozofického pojmu, usilie $pecifickym spdsobom vyjadrif’ neitandardny obsah,
pomenovat’ nepomenovatelné. Z nalrtnutych tendencii tvorenia nemeckych filozo-
fickych terminov, na ktoré by bolo vyhodné nadvizovat pri d’alSom konkrétnom
a podrobnom vyskume, je zretelny aj vieobecne platny sklon k nostalgickym névratom,
ako aj ktvorbe rydzo individudlnej filozofickej terminoldgie, neraz poplatnej snahe
o autentickost’.
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