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Vyraz "hispanizmus" sa zaviedol na rozhrani 18. a 19. storofia na oznalenie
pritomnosti zvratov a slov hispanskeho povodu v cudzich jazykoch. Ide teda o relativne
stary vyraz, spotiatku presiaknuty zjavne pejorativnymi konoticiami. ZauZival sa vo
vyzname intramuros - jazykového zveli¢ovania, do zna¢nej miery typicky Spanielskeho,
a extramuros - lingvistickej inherencie do iného jazyka. V 80-tych rokoch 19. storofia
tento vyraz v pejorativnom vyzname pouZfval aj Menendéz Pelayo ako synonymum fa-
natickej, zvratenej lasky k starému Spanielsku. Pokial ide 0 na¥u naboZenski histériu,
vyraz "hispanizmus" Menendez Pelayo prirovndval k inym vyrazom zavéfiajicim he-
terodoxiou ako "regalizmus" a "galikanizmus" (a dokonca ho s nimi identifikoval), t.j.
s postojom, ktory v 18. storo&f usiloval o znovuvzkriesenie narodne;j cirkvi na zdkladoch
cirkvi vizigétskej, povaZovanej za pravi Spanielsku cirkev. Pojem "hispanista" pre
Menéndéza Pelaya znamenal to isté ako "cismontano”, t.j. nielen privrZenec oslabenia
moci papeZského dvora, ale aj stipenec obnovenia pravdivej autonémnej narodne;j cirk-
vi so zretelom na ddvne kral'ovské privilégid a vlastenecké zvyky. Takéto pouZivanie
vyrazu "hispanizmus" tento santandersky myslitel' charakterizoval ako "ibohé" a naviac
pre neho znamenalo "iliziu minulosti" a nendvidenu "administrativiu herézu" ([1], 395,
427,432, 475, 481, 556, 648).

Postupne sa vyraz "hispanizmus" obohacoval o novi sémantiku, aZ na konci 19.
storotia nadobudol dne¥ny vyznam <&innosti zameriavajucej sa na vyskum
a rekon3trukciu kultiry hispanskeho sveta. V tomto zmysle je "hispanizmus" historio-
grafickym odvetvim venujicim sa $tidiu rozli¢nych aspektov hispanskej kultiry. Dnes
je to vieobecne zauZivany pojem, ktory prepoZitiava svoje meno dokonca mnohym
medzindrodnym a narodnym spolo&nostiam a prest{Znym oceneniam.

Vo svojich poéiatkoch bol hispanizmus niekedy prili§ kriticky alebo apologeticky,
jeho produkty sa vyzna&ovali polemickym charakterom a sistred’ovali sa na vietko 3pa-
nielske (kastilske). Nézory na hispanske boli £asto zjednodu$ené a jednostranné. Hispa-
nisti pracovali izolovane, bez initituciondlnej podpory a spolofensko-akademicky
organizovanej 3truktiry, €o nart$alo kontinuitu usilia o potrebni vymenu intelek-
tudlnych skiisenost{ a o volny pohyb myslienok, metéd a usili. Hispanizmus sa preto
§iril a rozvijal pomal3ie a pomalsie sa dostaval aj do praxe.

Na eurépskych a severoamerickych hispanistov sa v Spanielsku divali s nedéverou
a pokladali ich (jednoducho preto, Ze nepatrili k hispinskemu svetu) za odborne nepo-
volanych. V skuto&nosti v3etci na seba pozerali s nedéverou a nepochopenim. Tema-
tické pole pdsobnosti bolo velmi ziZené a zéroveii malo diferencované. Existovali
rozvinuté oblasti ako filolégia, literatira alebo vieobecna histéria, dokonca aj také §pe-
cidlne odvetvia ako hispansky orientalizmus, pravo alebo mystika sa teili zvySenému
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zaujmu. Napriek tomu, Ze prijaté hladisko bolo spravidla syntetické, zaloZené na opise
vel'kych &asti alebo celkov panoramatického vyznamu, viak také zdsadné aspekty nalej
kultiiry ako myslenie a filozofia zostali takmer Gplne mimo zorného pol'a. Samotna teo-
retickd, inStrumentélna a Easopriestorova konfigurcia hispanizmu ako eminentne histo-
riografického odvetvia musela trpiet’ nedostatkom sebauvedomenia a vymedzenia.

Vzdy existovali aj prezieravi hispanisti, ktor{ si uvedomovali po¢iato&né slabosti
a snaZili sa najst’ rieSenia. Vd'aka ich dlhotrvajicemu usiliu méZeme tvrdit', Ze hispaniz-
mus mé dnes solidnu vedecku a in§titucionalnu poziciu. Mohli by sme tu uviest cely rad
mien vyznamnych hispanistov z Afriky, Ameriky, Azie a Eurépy arad vyznamnych
medznikov na dlhej a namdahave;j ceste, ktorou hispanizmus presiel. Sta&i pripoment’, Ze
cely rad spolo&nosti, kongresov, seminarov, katedier, oddeleni, vyskumnych istavov,
§pecializovanych kniZnic atd’. po celom svete prina$a dnes ko§ plny plodov, do ktorého
prispeli mnohi, a poddva svedectvo o intituciondlnej etablovanosti hispanizmu; hispa-
nizmus sa stal autentickym faktorom kultirneho oZivenia a rozvoja, integrujuc do spo-
lo¢ného ciela vyskumu a vymeny skusenosti z odli¥nych geopolitickych a jazykovych
oblasti.

Spomedzi faktorov, ktoré napomohli konStituovanie hispanizmu v si&asnosti,
modZeme vy¢lenit’ tieto:

1. inmanentné hodnoty kultiury hispanskych narodov uznédvané na mnohych pres-
tiznych narodnych a medzinarodnych foérach;

2. univerzalizmus hispanskej kultiry, opierajuci sa o spolo¢ny jazyk (ako prostrie-
dok komunikédcie, citenia akonania). Tento kultimy univerzalizmus rozli¢nych
hispanskych narodov, spojenych (ale nie vzdy integrovanych) do rovnakého vyrazového
horizontu, predstavuje skutonu jednotu v rozmanitosti. Je moZny predovietkym vdaka
rozmeru americkosti, bez neho by bol hispanizmus &imsi Gplne inym. Hispanizmus je
Cosi viac a Cosi iné ako "$panielizmus", a dokonca ¢osi iné¢ ako hispanstvo. Oznacuje
kultimu realitu mnohorakej jednoty ("hispanske") a pole vyskumu a §tudia, ktorého
predmetom je prave toto relativne a konkrétne, jednotné a odli$né, identické a rozdielne
univerzum. DdleZitym prvkom tohto univerza je aj zahrani¢ny hispanizmus (nehispanski
hispanisti). Ako Spanielsko, tak aj hispansky svet a aj nehispansky hispanizmus, ktoré
vytvaraji jeden relativny celok, si medznfkmi vo vyvoji aroz§irenim sémantického
vyznamu kultiirnej integracie;

3. kriza etnocentrickej koncepcie duchovného sveta, ktord umoZnila priznanie exis-
tencie kultimeho pluralizmu ako racionédlnej a oprdvnenej formy pobytu v Zivotnom
svete, ako aj akceptovanie odliSnosti alebo principu, podl'a ktorého aj odli§né méze byt
samo osebe hodnotou. Tzv. hegemonické kultiry postupne stricaji svoju vylu&nost,
ktoru si pripisovali. Ak sme im aj zaviazani za mnohé, neméZeme nevidiet aj ich nedo-
statky, na ktorych stroskotali, ked’ sa pokiSali povysit seba na uroveii jediného
a vylu¢ne univerzilneho modelu. Dnes v3ak kulturne a filozofické univerza, ktoré sa aZ
doteraz povaZovali za "okrajové" alebo "slabé" (medzi nimi aj hispanske), pttaju pozor-
nost’ stale vic¢Sieho mnoZstva badatelov;

4. znovuobjavenie tradicie ako Zivnej pddy tvorivosti, originalnosti a identity naro-
dov a jednotlivcov dnes in3piruje aj intelektudlov hispanskeho sveta - navrat k vlastnej
minulosti (celej minulosti) sa stdva podmienkou slobodného myslenia a histérie
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a porozumenia sebe aj inym. Nahly neddvny pad zdanlivo konsolidovanych kultir
poukdzal prinajmenSom na to, Ze sa budovali na vynitenom zéklade a na narulenych
tradiciach. Potreba néjst’ pevné racionédlno-historické zakotvenie individudlneho aj ko-
lektivneho Zivota viedla k tomu, Ze hispanske narody obrétili zrak do svojho vnitra
asnazili sa ndjst vo vlastnom historickom rozume argumenty pre pochopenie
a konstrukciu projektu sitasného a budiceho Zivota. A ked'Ze zdkladné hodnoty si vo
svojej podstate univerzilne, z vedomia tejto spoloénej a zakorenenej univerzalnosti a z
véle viest interkulturdlny dialég vznikol si&asny posilneny hispanizmus.

Napriek to'kym priaznivym znameniam, napriek tomu, Ze hispanizmus dnes vystu-
puje otvorenejlie, energickej¥ie a konsolidovanejSie ako kedysi, niektoré jeho oblasti
alebo aspekty si efte stile v potiato&nom §tadiu alebo su len chabo rozvinuté. Mame na
mysli filozofiu a myslenie, ktoré museli &akat' az donedavna, aby sa po dlhom a &asto
naméahavom pochode dostali na turoveii (eSte stile nie vel'mi istd) historiografického
$tandardu, in3titucionédlnej podpory a stability a vieobecného akademického uznania.
Nebudeme uvadzat’ mend tych (a je ich vel'a), ktori sa zasliZili o upevnenie tzv. filozo-
fického hispanizmu, mlad3iecho brata hispanizmu, ani nebudeme nalrtivat’ cestu ubeh-
nuti od polovice 19. storodia po sii¢asnost - chronologicky oblik, v ktorom sa odvijaju
malé dejiny tohto odvetvia. V kritkosti poukdZem na niektoré teoretické a praktické
problémy, ktoré ovplyviluju konstituovanie tejto historicko-filozofickej praxe. Na prvom
mieste je to otdzka vymedzenja pojmu filozoficky hispanizmus. Ide o celé hnutie zo §i-
rokymi rezonanciami, alebo o €isto vedecku disciplinu? Tieto rozmery sa evidentne ne-
vyluguju a skutone spolunaZivajii vo vé&¥om & menSom silade u mnohych hispanistov.
Existuje vel'a opodstatnenych dévodov na to, aby boli si¢asne historikmi hispanskej fi-
lozofie (portugalskej, Spanielskej alebo iberoamerickej) a si&asne aktivistami za vec his-
panizmu. Jedna vec v3ak je zdmer, s ktorym sa puitame do ulohy, a druhé vec je jej
charakter, jedna vec je ciel’, ktory sledujeme, a druhé vec je predstava, ktorej zodpo-
ved4. Oba extrémy st nepochybne zlutitelné, ale nie st identické. Preto ich treba roz-
lifovat, ale nie oddel'ovat, treba ich klast’ do vzdjomného dynamického vzt'ahu, ale nie
zamieflat. Ak nebudeme postupovat’ takto, naSa prica bude zbytotnd aaj veda
a vedomie ndm budu klast odpor. Pre priame aprvotné kon$tituovanie objektu je
délezité zohladnit’ formalny aspekt, urobit’ inventiru a analyzu daného konceptuaineho
apardtu, t.j. hl'adat’ to, &o predstavuje objekt osebe, nezavisle od spdsobu jeho "vyuZi-
tia".

Zékladny problém logicky spociva vo vlastnej epistemologickej konzistentnosti tej-
to praxe. Filozoficky hispanizmus dnes musi predovietkym vyrie$it’ otdzku svojho disci-
plindmeho §tatitu, hPadajic miesto, ktoré mu ako oblasti poznania prindlezi v celku
historicko-filozofickych vied. To nevyhnutne zahriia otazku 3pecifického objektu jeho
vyskumu a objasnenia jeho osobitosti v &asopriestorovej a lingvistickej rovine av
d’alsich rovinach. Je zjavné, Ze pokial nemame urditd konfiguraciu hl'adaného objektu,
pokial sme nedospeli k jeho definicii a charakteristike ako historickej skutoCnosti
v porovnani s inymi analogickymi objektami, nemdZe byt re¢ o Ziadnej vede. V naSom
pripade ide o nel'ahkii vec, lebo uZ nejde o identifikdciu nejakej partikulame;j filozofie
v ramci hispanskeho sveta - napr. filozofie peruanskej, argentinskej, mexickej, paniel-
skej, atd. To sa uZ urobilo. Ide o rozSirenie pohladu na filozofiu ako filozofiu
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hispansku, teda o prechod od partikuldrneho k relativne univerzilnemu. Je to vObec
moné? MoXno izolovat’ ako historickii skutotnost nadnérodny, hispansky filozoficky
objekt, ktorého podstatnymi.sitastami by boli aspekty 3panielske, portugalské, ame-
rické a hispanistické? Je to Ziaduce? Je to nevyhnutmé? Treba otvorit' 3iroky interny
a externy interdisciplinamy dialég o tejto otizke a o d’al§ich otdzkach, aby sa filozoficky
hispanizmus upevnil obnovenim a roziirenim svojej perspektivy. Treba nastolit’ aj me-
todologické problémy so zretelom na aktualny stav filozofie, histdrie, socidlnych vied
a literatiry a presadzovat’ tak skuto¢ny, koordinovany pluralizmus. Tento potrebny
dialég zatial’ takmer ani nezaal, &o brzd{ konitituovanie a rozvoj hispanizmu.

Okrem otazky vymedzenia pojmu a otidzky epistemologickej je tu aj otdzka po-
minalna. Vyraz "filozoficky" (bez ohl'adu na to, &i sa spaja so substantivom "hispaniz-
mus") neakceptuji vSetci. Ti, & pracujii s eurocentrickym pojmom filozofie
devitnésteho storogia, ho odmietaju, pretoZe podra nich prevladajiice kultirne Struktiry
hispanskeho sveta nie s\ v pravom slova zmysle filozofické - tvrdia, Ze filozoficky his-
panizmus neexistuje. Hispanske - to je podFa nich &osi iné ako filozofia. Dalsi, ktorf pra-
cuju so sociologickym a kulturologickym pojmom filozofie, pouZivaju na oznafenie
dejin filozofie v hispAnskom svete skor vyrazy ako "myslenie", "my3lienky" alebo "men-
talita”, lebo podra nich tieto vyrazy lep¥ie vystihuji charakter nasho intelektudlneho Zi-
vota. Tvrdia, Ze hispanske sa svojou formou odliduje od toho, o mu predchadzalo, preto
je to &osi iné ako filozofia. Hoci oba postoje vychadzaja z protikladnych predpokladov,
prichadzaji k rovnakému ziveru. Prvy z nich trp{ jednostrannostou a predpojatostou,
lebo &ast’ povaZuje za celok: Nardba s pojmom filozofie rozpracovanym pod vplyvom
vyluéného historického modelu, pric¢om nezohladfiuje bohatost’ a rozmanitost’ obsiah-
nutt v celku &asopriestorovej reality filozofie. Aj druhy postoj charakterizuje jedno-
strannost a predpojatost, lebo redukuje filozofiu na sociolégiu kultiiry. Nardba
s pojmom filozofie sformovanym pod vplyvom socidlnych vied a neuvedomuje si je-
dine&nost’ striktne filozofického poznania. Aj jeden, aj druhy pristup usti do negécie
vyrazu "filozofia" v aplikacii na hispanizmus - v prvom sa odmieta jej existencia,
v druhom sa straca jej identita.

Po negécii sa tento sporny vyraz nahradza inym. Nehovori sa o hispanskej "filozo-
fii", ale skor o literatire, mystike, mysleni, mentalite alebo hispanskych idedch. Su to
pojmy, ktoré majui len malo spolo¢ného s filozofiu. Literdrny, mysticky hispanizmus &i
hispanizmus myslenia alebo mentality sa zd6raziiuje na tkor skuto¢ného filozofického
hispanizmu. Nejde tu oto, ¢ by som povaZoval filozofiu idei alebo mentalit za
neopravnend, ale podla mila sa niekedy tymito vyrazmi, ak sa pouZivaji prehnane,
zakryva $pecifickost’ skuto&nej filozofickej tvorby hispanskeho sveta. Niektorych vedie
k tomu prepiate filozofické zanietenie (eurocentrizmus), inych nedostatok dévery vo fi-
lozofiu sensu stricto (sociologizmus). Podl'a méjho ndzoru ani jedno z tychto stanovisk
nie je opodstatnené, lebo:

1. filozofia dnes uZ nema vyhradny nérok na pochopenie vietkého. Ako sa vedy
postupne rozvijali nezivisle od nej, nielenZe sa zmenSovalo pole jej pésobnosti, ale me-
nilo sa aj jej chdpanie, met6dy a vyjadrovanie. Filozofia dnes uZ nie je absoliitnym alebo
vedeckym poznanim a uZ tob6Z nie je univerzom poznania. Dnes sa skor interpretuje
ako poznanie, ktoré neuzndva vlastné a autonémne zdroje, ale sa zaina podielat’ na
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uvahédch o realite spolu s inymi formami poznania tak, Ze do svojej praxe zavadza
met6dy a literame Zanre, ktoré sa aZ donedévna v oblasti filozofie povaZovali za hetero-
doxné;

2. filozoficky hispanizmus by bol ako vedeckd disciplina degradovany, keby sa
kon3tituoval mimo ramca vieobecnych predpokladov dejin filozofie. Ak aZ doteraz nas
hispanizmus postradal prisluiny epistemologicky tatit, nebolo to preto - ako si to nie-
ktori myslia -, Ze sa pokisal konstituovat' na zdklade vieobecnych dejin filozofie, ale
preto, Zze "kategoérie”, s ktorymi aZ dodnes tieto dejiny narabali, neboli spravne defino-
vané. Dnes sa filozoficky hispanizmus méZe (a musi) konStituovat’ tak, Ze sa pritom ne-
musi redukovat’ na histériu idei, mentalit alebo myslenia, ato prave vd’aka podpore
vieobecnych dejin filozofie. Tie sa vyvinuli k svojim chdpavej$im formam aj pod vply-
vom lingvistického fenoménu a hermeneutickej reflexie. Z tohto hradiska filozoficky
hispanizmus nie je ni¢im zvla$tnym ani Specidlnym, ale je to konkretizicia met6d
a postupov, ktoré ako Statit pouZivaju kaZdé dejiny filozofie konstituované na urovni
nadej doby vo vymedzenej &asopriestorovej oblasti;

3. kondtituovanie filozofického hispanizmu ako historicko-filozofického odvetvia
sa modZe uskutolnit' len za podmienky, Ze si zachovd nedotknuti svoju dvojitost’
a nepodlahne Ziadnej redukcii (filozofickej, sociologickej alebo historicistickej). Jeho
konstituovanie by nebolo moZné, keby histéria a sociol6gia boli jedno a to isté alebo ak
by filozofia po prekonanf jej minulej metafyzickej a systematickej rigoréznosti odmieta-
la logické a fundamentélne pravidl4. Hispanizmus ako historické poznanie "presahuje”
sociologicku tdrovenl a v sutasnosti hfad4d podmienky a dévody minulej "pritomnosti”.
Ako filozofia ndm poniika aj genézu, ideovy zaklad alogicku 3truktiru myslenia
a systémov.

Treba zd6raznit, Ze filozoficky hispanizmus musi ubranit svoju historicko-
filozoficky identitu ako jednotu integricie a ubranit’ aj jej meno. Samozrejme, nasi filo-
zofi st myslitelia, ale je jasné aj to, Ze nie vSetci nasi myslitelia su filozofi. Pojem "filo-
zoficky hispanizmus" znamend, Ze ide o zdujem z hl'adiska filozofie a o filozofiu. Inak
by sme sa vystavili riziku, Ze filozoficky hispanizmus sa bude zamieiiat' so vieobecnymi
dejinami civiliz4cie alebo kultiry, sice velmi potrebnymi a ddleZitymi, ktoré v3ak nie su
predmetom nasho zdujmu. Vynéra sa tu ono guaestio nominalis, ktoré treba riesit.
V tomto spojeni nie je problematické len adjektivum, ale aj substantivum, ktoré treba
kriticky a polemicky preskimat’.

Dalsi okruh problémov je spity takmer s absolutnym nedostatkom néstrojov, ktoré
by filozofickému hispanizmu umoZznili budovat’ ziklady svojho integrilneho kontituo-
vania. Ziadna vedeck4 disciplina nenadobudne zrelost’ len tym, %e vyriesi otazku svojho
prisne epistemologického a &isto formalneho Statitu. Jej vyrieSenie je naviac podmie-
nené drovilou dosiahnutou v ostatnych dimenzidch tej istej reality. Na rozvoj nasej dis-
cipliny potrebujeme okrem historiografickych néstrojov a erudovanych vyskumov
vedecké publikacie a monografie, ktoré by propagovali materidly, Ziarlivo straZené
v archivoch a kniZniciach, analytické nastroje, ktorymi by sa skimal jazyk, vyrazové
prostriedky a lexika, témy a problémy, ktorym by sa prednostne venovala pozomost,
najbeZnejsie literdrne Zanre (tito funkciu filozofia v hispanskom svete zvy¢ajne plnila),
hermeneutické nastroje, ktoré by hladali historické zdévodnenie nasho vlastného
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filozofického procesu. Jeho poznanie ndm umoZni identifikovat’ sa ako relativne filozo-
fické univerzum, projektovat sa &o najadekvétnejSie do pritomnosti a napravit’ nedostat-
ky. Instituciondlne ndstroje a administrativna podpora by ulahcovali filozofickému
hispanizmu za&lenit' sa do socidlneho organizmu, schopného zachovavat a kriticky
odovzdavat’ spolo¢né dedi&stvo, aktualizujiic svoje kreativne jadro podl'a potrieb doby.
V tejto sivislosti treba zddraznit, Ze ide organiziciu a prostriedky najréznejsicho druhu,
ktoré si taka univerzdlna a komplexna ¢innost, ako je filozoficky hispanizmus, pre svoj
viestranny rozvoj vyZaduje. ZaCinaji sa objavovat plény aprogramy vyskumu
a vzdelavania, publikicie (pravidelné aj sporadické), ulitel'ské miesta na réznych trov-
niach, Specializované kniZnice, vystavy, kongresy a semindre, spolo¢nosti a zdruZenia,
databanky atd. podnecované kZivotu <&oraz stabilnejSou, soliddmejSou
a reprezentativnejSou organizaciou. A to najddleZitejsie je to, Ze hispanske intelektudlne
dedi¢stvo ako celok, minulé isucasné, ktoré spozndva samo seba vo svojej trojitej
dimenzii amerického, hispanskeho a $panielskeho, vychddza zo stavu nirvany alebo
komplexu menejcennosti, v ktorom tak dlho zotrvavalo, posilnené. Dokladna organiza-
cia, ul'ah¢ujica smerom dovnutra vzdjomny dynamicky vztah réznych aktérov a ich
vzfah kvlastnému dedi¢stvu asmerom von ulah&ujica kontakt s kultirnou
a filozofickou substanciou inych narodov prave prostrednictvom nehispankych hispanis-
tov, nepochybne oZivi cely tvorivy potencial. Dejiny filozofie ako disciplinu vytvaraji
historici a nadchadza ¢&as, ked’ filozoficky hispanizmus napoméZe vstupu hispanskeho
pridu do univerzélneho filozofického koncertu. Je to ten najlepsi vklad do autentického
a univerzalneho filozofického dialégu.
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