Uplne na zdver podal stru¢ny, prehladny, mimoriadne inStruktivny zoznam
zékladnych problémov, paradigiem a moZnych teoretickych vychodisk sicasnej teérie
néroda a nacionalizmu.

Kniha obsahuje kvalitne spracovant bibliografiu kniznych prac a najvyznamne;j3ich
Casopiseckych prispevkov spominanych autorov, &o je tieZ mimoriadne ndpomocné pre
kazdého, kto sa seriéznejSie venuje tejto problematike.

Nationalizmus a modernizmus A. D. Smitha je zaujimavou pracou, ktora urite
oceni kazdy, kto sa zaujima o problémy néroda a nacionalizmu, ale aj 5tudenti, ktorym
bola pdvodne urlend, ako aj teoretici i beZna Eitatel'ska verejnost. Pozitivna je aj refle-
xia problému modemity oboch fenoménov, ktory sa v poslednom c¢ase aj u nés hojne
pertraktuje, ba dokonca aj autorov prechod za pomyselnd historicki hranicu do
buducnosti, ktori predznamendavaju koncepcie postmodernizmu. V kaZdom pripade je to
dielo, ktorého &itanie m6Ze i na Slovensku zohrat’ pozitivnu tlohu v rozvoji badania na

tomto poli.
Jana BalaZovd
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PROBLEMY MODERNEJ SPOLOCNOSTI
NOAM CHOMSKY: Perspektivy moci. Praha, Karolinum 1998, 323 s.

Recenzovana publikacia vySla ako zbierka 6smich, na prvy pohlad tematicky
roznorodych prednafok, ktoré odzmeli na australskom kontinente. Slovenskému
¢itatelovi je pomemne znama doterajSia tvorba profesora Chomského z oblasti lingvis-
tiky; pripomeniem, Ze sa vyznamne podielal na vzniku teérie generativnej gramatiky,
ktor4 si nachddza stdle viac priaznivcov. Okrem lingvistickych prac tvori vyznamnu
zlozku Chomského aktivit politické pésobenie v roznych oblastiach sveta, kde obhajuje
l'udské prava a snaZi sa upozoriiovat zapadni verejnost’ na nepravosti pachané v mene
vy3Sich idei.

V knihe Perspektivy moci sa méze slovensky d&itatel' po prvykrat zoznamit
s hlbokymi, neortodoxnymi my3lienkami vyznamného lingvistu 20. storodia tykajicimi
sa zdsadnych otazok modernej spolo&nosti. Preto sa v recenzii zameriam na kapitoly so
socialno-filozofickym a politickym obsahom. V prvych dvoch kapitolach (1. Jazyk
a myslenie: niekoltko wvah na starobylé témy, 2. Jazyk a priroda) sa autor venuje prob-
lematike jazyka a mysle. Zvy3né kapitoly si zamerané na vybrané socidlno-filozofické
a politické otazky sudasnosti. Na tomto mieste sa musime zamysliet: o mdZe spajat
problematiku pouZivania kazdodenného jazyka a politiku? Ako lingvista sa Chomsky
zameral na "slovnik", ktory pouzivaju politici a publicisti; exaktne dokazuje, Ze pojmy,
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s ktorymi sa operuje v politike, si €asto vagne a nemajd redlny obsah, sliZia na ma-
nipuldciu vedomia obyvatel'stva.

Tretia prednddka mé nadzov Spisovatelia a zodpovednost intelektudla. Profesor
Chomsky apeluje na §iroku obec intelektualov, na ich moralnu povinnost' pravdivo in-
formovat’ Siroki verejnost’ o zéleZitostiach tykajdcich sa Statnej i medzinarodnej poli-
tiky. Ako autor smutne konStatuje, realita je prdve opacn4; tento fakt dokazuje
mnoZstvom prikladov z politickej praxe vlad USA, ktorej sa dlhodobo a podrobne ve-
nuje. Odhal'uje rozvinuti demagogicku kampati v mienkotvornych masmédiach, ktoré
pracuju s polopravdami alebo s uplnymi, elegantne maskovanymi klamstvami. Profesor
Chomsky si uvedomuje, aké rizikd pre jedinca nesie odhal'ovanie pravdy. Verejne hovo-
rit o fungovani syst¢ému znamend podstipit’ nebezpetenstvo odsudenia, zosmie$nenia,
vyligenia zo spoloZenského diania, trestu a v krajnom pripade aj smrti. Sdm Chomsky
sa stal mnohokrat teréom nevyberanych utokov zo strany médii, intelektudlov i verejne
¢innych oséb.

Svoju kritiku nasmeroval aj na rozdelenie sveta na vlddnucich a ovladanych, ktoré
povaZuje za krajne nespravodlivé. Takyto model je podl'a neho vytvorom zapadne;j civi-
lizacie a brdni slobodnému rozvoju ostatnych §titov a narodov, ktoré st vo vzt'ahu
zavislosti, podriadenosti voi "vyspelému svetu”. O tejto nepravosti a podobnych
nepravostiach by podl'a autora mali zodpovedni intelektuali informovat’ svojich spo-
luob&anov, ale skoro nikdy to nerobia. Podl'a Chomského je vel'mi zla situdcia najmi
v USA, kde intelektuali a publicisti nie s ochotni priznat’ politické chyby svojich vlad;
pri¢inu takéhoto servilného postoja vidi uz vo vychove v 8kolskych zariadeniach.

Autor publikacie, ktory sa sdm oznaduje za tradi¢ného anarchistu (t.j. z kratko-
dobého hl'adiska presadzuje posiliiovanie prvkov autority 3tatu a sfunkénenie politickej
participicie ob&anov), konStatuje, Ze ovladanie mysle avedomia v modemnych
zadpadnych spolonostiach je ovela rafinovanejSie a iinnejie neZ v totalitnych rezi-
moch.

Ciele a vizie - tak autor pomenoval d’aldiu prednasku. V jej uvode objasiiuje, o
chépe pod pojmami ciele a vizie. V centre jeho pozornosti je analyza sifasného stavu
v modernych spolo€nostiach. Upozomiuje na fakt, Ze od za&iatku 20. storo¢ia neimerne
narasta vplyv nadnarodnych korporécii a finan¢nych institicii, ktoré si v sikromnych
rukdch. Tieto "mamutie" spolonosti nemaji Ziadnu zodpovednost a ich aktivity sa ne-
daju verejne kontrolovat. Naopak, tieto spolo¢nosti vlastnia, ateda i kontroluji
masmédida, a tym vytvaraju verejni mienku. Profesor Chomsky oznacuje nasu dobu za
éru nadvlady biznisu a pripomina, Ze vyznamni filozofi (Russell, Dewey) uZz na po¢iatku
tohto storo&ia upozoriiovali na nebezpedenstvo nekontrolovatel'nej kumulécie kapitdlu
v sikromnych rukéach. Tak sa vytvorila priemyselna aristokracia, ktord je podl'a autora
kontrapunktom demokracie, pretoZe v demokratickom zriadeni neméZe koncentrované
bohatstvo koexistovat s roz§irenou chudobou. Chomsky pozoruje vzijomny vztah
medzi systematickym oslabovanim odborov a prav pracujucich a permanentnym prehl-
bovanim rozdielov medzi spolotenskymi vrstvami, pri¢om tymito systematickymi krok-
mi sa dosiahlo zniZenie vplyvu strednych vrstiev na spologenské dianie.

Profesor Chomsky okrajovo spomina aj otdzku buducnosti postkomunistickych
§tatov, takid déleZiti pre nds. Hospodarsky vyvoj 3tatov strednej a vychodnej Eurépy
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nevidi v pozitivnom svetle; predpoveda, Ze sa vratia k svojmu byvalému postaveniu ob-
lasti sluZiacich bohatému priemyselnému svetu. Autor publikicie d’alej analyzuje pri¢iny
nepriatel'ského postoja vlad USA vo&i Kube. Za hlavné znaky tohto stavu povaZuje
nezavislé postavenie Kuby, ktora ako jediny 5tat Latinskej Ameriky nepodlieha neoko-
lonizaénému vplyvu USA.

V piatej kapitole Demokracia a trhy v novom svetovom poriadku sa autor ststredil
predovietkym na preskimanie sti¢asnej zahrani¢nej i vnutornej politiky vlad USA, ktoru
podrobuje ostrej a nekompromisnej kritike opierajicej sa o fakty. Profesor Chomsky
zddraziiuje paradoxnii skutofnost, Ze §tat, ktorého je obfanom, presadzuje viastné
zaujmy v suverénnych 3tatoch aj za pomoci prostriedkov poruSujicich l'udské préva,
a pritom sa deklaruje ako ich najvé&si ochranca. Medzi prostriedky vyuZivané neokolo-
nializmom zarad’'uje priame a nepriame vojenské zdsahy - tie ricaju legitimny demokra-
ticky systém a nastol'uju zavislhi "babkovu" vladu, ktora kona v zaujmoch vladcov spoza
hranic; na dékaz svojich tvrdeni uvddza mnoZstvo prikladov (Panama, Haiti, Nikaragua
a pod.). Za najhorsi ddsledok postupu porusujiceho medzinirodné pravo povazuje stra-
tu dévery obcanov k slobode ademokracii. Chomsky uvadza, Ze vyspelé §taty sa
k takymto krokom uchyluja vtedy, ked’ zlyha ovela preferovanejsi, bezpe&nejsi nastroj
ovladania: hospodarsky natlak.

Profesor Chomsky nie je spokojny ani s vnutornym politicko-socidlnym vyvojom
vo svojej vlasti. Dérazne kritizuje ekonomicky systém, ktorym sa permanentne zvic3uje
priepast’ medzi bohatymi a chudobnymi. Zdoraziiuje, Ze principy nadvlady biznisu su
zakomponované uz v pociatkoch vzniku USA, kedy sa postulovala nasledovna teéria: ak
maji mat’ bohati zaistené prava, musia vlddnut. Téato premisa sa v praxi ddsledne
napiiia. Pripomina, Ze dosledkom takejto politiky su socialne 3krty, ktorymi trpia hlavne
deti. V politickom spektre USA autorovi chyba strana, ktord by obhajovala zdujmy
niz8ej vrstvy, lebo obe parlamentné strany i mienkotvorna tla¢ obhajuju zaujmy biznisu.

Autor v tejto kapitole upriamil svoju pozornost' aj na problematiku trhovej ekono-
miky. Upozoriiuje na skutotnost, Ze k trhovej ekonomike pristupovali vyspelé Staty po
desatro¢iach ekonomického protekcionizmu, ked' ziskali kapital, sktorym sa uZ
neobavali trhového mechanizmu (priklad Velkej Britanie ¢i USA). Vyslovuje néazor, Ze
hospodarsky liberalizmus spomal’uje ekonomiku v rozvojovych krajinach, ktoré st pod
sustavnym hospodarskym natlakom. Skuto¢nost’, Ze §tity s vyspelou ekonomikou nie su
ochotné napomdct’ vyrieSeniu problémov v trefom svete, autor oznaCuje za tichd ge-
nocidu.

Chomsky usved&uje americki vladu z jej systematickej snahy o globalizaciu sveta
a o vytvorenie "nového veku". Uvadza, Ze aj ked' sa tento "novy svetovy poriadok"
vykresl'uje idealizovane, de facto znamena koniec demokracie, socialneho 3tatu, slobody
a Tudskych prav; svetovy trh budu ovladat’ monopolné korporacie.

Siesta kapitola Urovnanie na Strednom Vychode: jeho zdroje a obrysy, vychadza
z prednadky v Stredisku pre 3tidia Stredného Vychodu na Macquarieovej univerzite.
Analyzuje v nej problematiku mierového procesu v najkonfliktnej¥ej &asti sveta. Tento
mierovy proces, usudzuje profesor Chomsky, je riadeny podl'a potrieb USA. Pripomina,
Ze pred vojnou v Perzskom zalive Amerika ako neokolonizatni velmoc podporovala
irackého prezidenta Husajna ako "spravcu" svojho majetku atolerovala mu rdzne
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ukrutnosti. Ked’ v3ak prestal konat’ podl'a jej pokynov, vypukla vojna, i ked’ sa jej dalo
zabranit'. Po vojne ziskali USA celosvetovii hegeméniu v kontrole ropného priemyslu
i svetového diania. Najvic3ou tragédiou pre obyvatel'ov krajin s ropnym bohatstvom je
podl'a Chomského to, Ze z neho nemaju prospech oni, ale len "spravcovia" a zahrani¢ni
investori.

Za hlavného odporcu mieru na Strednom Vychode oznaguje autor publikécie vlady
USA; argumentuje ich neochotou uznat' prava Palestincov, nereSpektovanim rezoldcii
OSN, zdoéraziiuje systematické vetovanie rezoldcii, ktoré sa usilujd o ndpravu krivd
spachanych na palestinskom obyvatel'stve. Pritom z americkych médii, ktoré Chomsky
podrobne monitoruje, sa tieto fakty vytratili.

Podl'a profesora Chomského bolo v poslednych rokoch nezvratnym faktom, Ze
¢elni predstavitelia Palestincov sa viemozZne snaZili o mier. Dohoda, ktora bola nakoniec
podpisang, je podla Chomského velmi nevyhodna pre palestinsku stranu, pretoze za-
ruduje len kvéziautonémiu. Izrael nad’alej systematicky suZuje Palestincov ekono-
mickymi ndstrojmi, nezmyselnymi nariadeniami, tvrdymi sankciami, terorizovanim
a pristahovalectvom Zidovského obyvatelstva, ktoré je Stedro sponzorované americkymi
datiovymi poplatnikmi. Domnieva sa, Ze Palestinci nikdy nebudud plnopravnymi ob&anmi
Statu Izrael, takZe pokoj v tejto oblasti v najbliz§ich rokoch nenastane.

Ako d'alej konstatuje, Izrael je zavisly od milodarov svojho ochrancu. Vlady USA
poskytuju takuto sluzbu bez akychkol'vek podmienok a dohladu nad jej vyuZivanim
atento fakt sa nezmeni ani napriek nesthlasu americkej verejnosti. Natiska sa otazka,
preco existuje v medzinirodnej politike takyto nevidany precedens. Odpoved’ je podl'a
Chomského jednoducha: Izrael slazi ako spolahlivy ochranca americkych zaujmov
v najstrategickejsej oblasti sveta.

V siedmej prednadke Velmoci a ludské prdva: pripad Vychodného Timoru sa
zamy3l'a nad "jednym z najvd¢Sich zloCinov proti Pudskosti v 20. storo&i", ktory sa
odohral na ostrove v Indickom ocedne. Sleduje tu historicku nif: po druhej svetovej
vojne sa zatal napiiiat’ program neokolonializmu, ktory realizovali vyspelé taty. V ich
pléanoch im prekaZzal nacionalizmus a nezédvislé, suverénne vlady. Tie su nasilne nahra-
dzované vojenskymi chuntami a zastupcami korporacii, ktoré maju najvicsiu déveru
USA. Tento G&inny scenar sa podl'a autora publikacie naplnil aj v Indonézii, kde armada
zniéila demokraciu a otvorila krajinu zahrani¢nému rabovaniu.

V roku 1975 za&ala Indonézia protipravnu okupaciu Vychodného Timoru, ktora sa
uskutoénila, ako tvrdi profesor Chomsky, s vojenskou a diplomatickou podporou USA
a Austrélie. Etnické Cistky, ktoré prikazovali vykonat ddstojnici vycviceni v USA, mali
charakter genocidy, toto tvrdenie je podloZené Statistickymi udajmi. Hlasy zodpo-
vednych intelektualov (aj indonézskych) zneli za prdvo na sebaurdenie pre Timoranov,
ale informdacie o poruovani l'udskych prav sa v svetovej tla¢i neobjavili. Chomsky iro-
nicky konitatuje, Ze americki publicisti usilovne pracovali na vylepSeni faktov. So-
kujico posobi ijeho odhalenie skuto¢nosti, Ze generalov zodpovednych za genocidu
obyvatel'stva uchylila americkd vlada na svoje univerzity. Poukazuje tu okrem iného i na
dvojaky meter pri posudzovani l'udskych prav, ktory sa uplatfiuje podl'a potreby,
a vyzyva na zmenu nehumannej, neokoloniza&nej politiky Zapadu. Aj o pri¢ine okupécie
Vychodného Timoru sa Eitatel’ dozvie v tejto kapitole.
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Aj 6sma prednaska Vychodny Timor a svetovy poriadok je venovana tragédii ti-
morského obyvatel'stva. Stav, ktory nastal po vpade indonézskej armady, pomeniiva ako
nevyprovokovanii agresiu, vojnovy zlo€in. Chomského kritika neobi¥la ani postoj
hostitel'skej krajiny (Australie), ktord de jure uznala anexiu Vychodného Timoru, pre-
toZe tym ziskala dblezity podiel na vynosoch z okupovaného uzemia a okrem iného
(predaj zbrani) sa tak spolupodiel’ala na zlo&ine proti I'udskosti. Profesor Chomsky pri-
rovnava postoj zdpadnych mocnosti k anexii Kuvajtu Irakom a k anexii Vychodného Ti-
moru Indonéziou a upozoriiuje na rozdielne pristupy zapadnych krajin k tomu istému
problému.

Ako naznatuje uZ nazov recenzovanej publikacie, cielom jej autora bolo odhalit’
a analyzovat stav moci v siasnom svete a perspektivy jej d'alSieho vyvoja. Vo svojich
tvahach dospel k pomeme pesimistickym zaverom: v sifasnom svete dominuje sila,
anie zadkon, pretoZe mocnosti sa chovaji zakonne len vtedy, ked im to neprekaza
v presadzovani ich zaujmov. Vyspelé Stity verejne podporuju vzneené principy, no
v redlnom politickom konanf ich popieraju. Primarnym dévodom takejto schizofrénie je
podla Chomského strach z demokracie. Hoci médid disponujii objektivnymi faktami
o tejto skutocnosti, verejnost’ informuji v silade so zdujmami mocnych. Proti takejto
podobe moci autor dorazne protestuje a apeluje na verejnost, aby dala najavo svoj
nestihlas podobne ako v 60-tych rokoch.

Co dodat’ na zaver? Ejte raz pripominam spojenie lingvistika - politika, ktoré by sa
mohlo po letmom zoznameni s publikaciou zdat' nekoherentné. Profesor Chomsky ako
lingvista odhal'uje €asto pompéznu rétoriku politikov, uréentl obyvatel'stvu, a sleduje jej
redlne napliiianie, pritom svoje hodnotiace sidy &asto ironicky podfarbuje. Chcem
zdoraznit’, Ze recenzovand publikacia sa obsahom 1i%i od vi¢Siny akademickych $tudii na
socidlno-politické témy, a preto si itatel’ mdZe rozsirit’ svoj obzor o nové neortodoxné
mySlienky.
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0 DOSTOJNOSTI CLOVEKA

BOZENA SEILEROVA: O déstojnosti &loveka. Odkaz Giovanniho Pica della Mirando-
la. Bratislava, IRIS 1999, 123 s.

Préce o renesanénej filozofickej spisbe, ktorych u nés nie je velmi vel'a, obohatila

monografia B. Seilerovej zaoberajica sa dobou, Zivotom a myslenim G. Pica della Mi-
randola. Této §tudia je oto hodnotnejia, Ze obsahuje v prilohe slovensky preklad
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